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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 758.796 - DF (2015/0192685-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : CARBURGO VEICULOS LTDA
AGRAVANTE : BURICA VEICULOS LTDA
AGRAVANTE : DISCAUTO SA DISTRIBUIDORA CAMAQUENSE DE
AUTOMOVEIS
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO BETTIOL E OUTRO(S)
VERONICA DE CAMARGO GOLFETTO
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLAQAO AO ART. 535, DO
CPC. DISCUSSAO ACERCA DA OCORRENCIA DA COISA JULGADA E
DA PRECLUSAO. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE
MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Néo havendo no acordao recorrido omissao, obscuridade ou contradicdo, néo fica
caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O reexame de matéria de prova é invidvel em sede de recurso especid (Simula
7ISTJ).

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento;

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”

A Sra. Minigra Assusete Magalhdes, os Srs. Minisros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de outubro de 2015.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 758.796 - DF (2015/0192685-6)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE : CARBURGO VEICULOSLTDA
AGRAVANTE : BURICA VEICULOSLTDA
AGRAVANTE : DISCAUTO S/A DISTRIBUIDORA CAMAQUENSE DE
AUTOMOVEIS
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO BETTIOL E OUTRO(S)
VERONICA DE CAMARGO GOLFETTO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimenta (fls. 249/258e) apresentado em face de decisio
monocrética assm ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. PRECATORIO COMPLEMENTAR.
PRETENSAO DE INCLUSAO DE EXPURGOS INFLACIONARIOS,
IMPOSSIBILIDADE. COISA JULGADA RECONHECIDA NA ORIGEM.
PRECLUSAO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

O agravante dega, em sintese, que a) a violagdo ao art. 535, |, do CPC, é
consubstanciada na circunstancia de que ndo houve manifestacdo expressa acerca da existéncia
de indices de expurgos inflacion&ios infensos a aegacdo de coisa julgada; b) "em nenhum
momento inibiu-se todo e qualquer expurgo inflacionario, mas, por Obvio, aqueles
coerentes, inclusive em termos cronol 6gicos, com a deciséo anterior desse. E. STJ, a qual,
por impossibilidade material e juridica, jamais poderia vedar a inclusdo de expurgos
inflacionarios posteriores ao proprio decisum® (fls. 254e); c) a restricdo dos indices de
atudizacdo, inibindo até mesmo os expurgos inflacionarios de janeiro de 1989 até fevereiro de
1991, implica em explicita violacdo dos inditutos da preclusdo e da coisa julgada, em
contrariedade aos arts. 467, 473 e 474, do CPC. Requer a reconsideracdo da decisdo agravada

ou o julgamento colegiado da controvérsia.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 758.796 - DF (2015/0192685-6)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, DO
CPC. DISCUSSAO ACERCA DA OCORRENCIA DA COISA JULGADA E
DA PRECLUSAO. QUESTAO ATRELADA AO REEXAME DE
MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Néo havendo no acordao recorrido omissao, obscuridade ou contradicdo, nédo fica
caracterizada ofensa ao art. 535 do CPC.

2. O reexame de matéria de prova € inviavd em sede de recurso especia (Simula
7ISTJ).
3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

N&o ha como acolher a irresignacdo, porquanto o agravante ndo trouxe argumento
capaz de infirmar as razbes consideradas na decisdo agravada, fundamentada na orientagdo
pacificada desta Corte acerca dos temas trazidos a exame.

Com efeito, ndo caracteriza omissio ou fata de fundamentagdo a adogéo de
posicionamento contrario ao interesse da parte. Sdiente-se, ademais, que 0 magistrado ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sdo suficientes para embasar a decisdo, como de fato ocorreu na hipétese dos
autos.

Assm, a alegada violaggo do artigo 535 do CPC néo se efetivou no caso dos autos, uma
vez que ndo se vidumbra omissdo, obscuridade ou contradicdo no acorddo recorrido capaz de
tornar nula a decisdo impugnada no especia, porquanto a Corte de origem agpreciou a demanda
de modo suficiente, havendo se pronunciado acerca de todas as questdes relevantes, apenas

adotando entendimento contrario aos interesses da parte recorrente.
Regeito, pois, a ditaviolacéo do art. 535 do CPC.

No mérito, verifica-se que o Tribuna a quo, soberano na analise do materia cognitivo
presente nos autos, solucionou a controvérsia nos seguintes termos, in verbis (fls. 155¢):
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Com efeito, a matéria aqui posta ja fora objeto de Acérddo pela Corte Especia
do Superior Tribunal de Justica, ndo havendo amparo legd para reabrir a
discussdo sobre o tema, 0 qual, neste caso concreto, ndo deixa pairar davidas
acerca da ocorréncia da preclusdo, considerando que a decisdo de primeiro grau,
gue homologou os célculos, fora proferida posteriormente (1994) a ocorréncia
dos referidos expurgos.

Assim, no presente caso, fica evidente que eventual reforma do acorddo recorrido
implicaria, necessariamente, em reexame do contexto probatorio dos autos, providéncia vedada

em sede de especia em virtude do ébice da Simula 7/STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. AFRONTA A COISA JULGADA NAO VERIFICADA. DECISAO
QUE APENAS INTERPRETOU A SENTENCA. 2. PRETENSAO DE
ENTENDIMENTO CONTRARIO E AFASTAMENTO DA PRECLUSAO.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. 3. ANALISE DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. 4. AGRAVO IMPROVIDO.

1. N&o hafaar em afronta a coisa julgada, visto que na agdo de dissolucéo parcia
da sociedade ficou decidido que os haveres apurados seriam pagos pela sociedade
e, subsidiariamente, pelos socios, porque o capital a que tem direito 0 socio
decorre dos negocios sociais e, portanto, € da sociedade e do seu patriménio que
deveriam sair os valores do capital que couber ao socio retirante.

2. Assim, o Tribuna de origem decidiu com base na interpretacdo lGgica e
razoavel acerca do comando jurisdicional expedido no processo de conhecimento
ndo constituindo ofensa a coisa julgada.

3. A pretensdo de revisdo do entendimento proferido na origem em relacdo a ndo
ocorréncia da preclusdo e da coisa julgada implica, no caso, 0 reexame da matéria
fético-probatdria dos autos, o que é vedado em recurso especial, nos termos da
Simula 7/STJ.

4. Refoge a competéncia do Superior Tribunal de Justica apreciar suposta ofensa
a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena
de invasdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 628.411/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe 10/06/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. ANTERIOR JULGAMENTO. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. PRECEDENTES. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
EXISTENCIA DE COISA JULGADA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia firmada neste Superior Tribuna de Justica,
ocorre a preclusdo consumativa mesmo quando se tratar de matéria de ordem
publica (liquidez do titulo executivo) que tenha sido objeto de anterior decisdo ja
definitivamente julgada.

2. O Tribunal de origem, apods andlise do contexto fatico-probatério dos autos,
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concluiu que a matéria levantada na excecéo de pré-executividade foi acangcada
pela coisa julgada. Assim, a pretensdo de modificagdo do julgado envolve
necessariamente reexame de prova, situacdo vedada em recurso especial, a teor
da Simulan® 7 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1487080/PR, Rd. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 21/05/2015, DJe 28/05/2015)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0192685-6 AREsp 758.796 / DF

NUmeros Origem: 00318434220054010000 200134000303172 200501000627125 318434220054010000
8600348978 86348978 9201109334

PAUTA: 01/10/2015 JULGADO: 01/10/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE . CARBURGO VEICULOSLTDA
AGRAVANTE . BURICA VEICULOSLTDA
AGRAVANTE . DISCAUTO S/A DISTRIBUIDORA CAMAQUENSE DEAUTOMOVEIS
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO BETTIOL EQUTRO(S)

VERONICA DE CAMARGO GOLFETTO
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuicdes Sociais - Finsocial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARBURGO VEICULOSLTDA
AGRAVANTE : BURICA VEICULOSLTDA
AGRAVANTE . DISCAUTO S/A DISTRIBUIDORA CAMAQUENSE DEAUTOMOVEIS
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO BETTIOL EOUTRO(S)
VERONICA DE CAMARGO GOLFETTO
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

A Sra. Ministra Assusete Magahées, os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman
Benjamin e Og Fernandes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



