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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 327.458 - AC (2015/0143722-9)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ACRE
ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ACRE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE
PACIENTE : SADAC DE PAULA URBANO

EMENTA

EXECU(;AO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA. FALTA
GRAVE. RECONHECIMENTO. REGRESSAO DE REGIME.
AUSENCIA DE AUDIENCIA DE JUSTIFICACAO. NULIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientagdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
subgtituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia condtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada € flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de dficio.

2. E necesséria a prévia oitiva do condenado, como determina o § 2° do
art. 118 da Lei n. 7.210/1984, visto que td exigéncia é obrigatdria na
regressdo definitiva a0 regime mais severo, sob pena de contrariar a
finalidade da medida..

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
afastar o efeito da regressdo pela prética de fata grave cometida pelo
apenado.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de dficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas,
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Feix Fischer votaram com
0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 1° de outubro de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA
Redlator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especia impetrado
em favor de SADAC DE PAULA URBANO, em que se gponta como autoridade coatora a
Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado do Acre, que deu provimento ao Agravo em
Execucdo Penal n. 0800466-32.2015.8.01.0001 (fls. 1/8).

Consta dos autos que: a) em 2/2/2015, em razéo de falta grave cometida,
0 Juizo da Vara das Execucfes Penais da Comarca de Rio Branco determinou a perda dos dias
remidos peo paciente (fls. 9/10); e b) em 27/5/2015, o TYAC deu provimento ao agravo do
Minigtério PUblico, para determinar, também, a regressdo de regime prisond (fls. 11/17).

Segundo o0 writ, 0 paciente sofre constrangimento ilegd porque a
regressdo de regime carcerario foi determinada sem a redlizacdo de prévia audiéncia de
justificacdo, o que violao art. 118, § 2°, daLe n. 7.210/1984.

Ao find, a Defensoria requereu a concessado de medida in limine litis,
para suspender a decisdo que determinou a regressao de regime ao paciente.

A liminar foi indeferida (fls. 20/21).
As informagdes encontram-se nas fls. 31/56.

Em parecer (fls. 62/64), o Ministério Plblico Federal opinou pelo ndo
conhecimento do writ, em face da auséncia de debate da apontada nulidade na origem.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia condtitucional, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

O Minigtério Plblico Federa opina pelo ndo conhecimento do presente
mandamus pela auséncia de debate na origem quanto a nulidade ora em andlise.

Diante da flagrante ilegdidade, ndo ha como consentir com o parecer
minigerid, pois, nos autos da questéo devolvida ao Tribuna a quo foram acostados documentos
produzidos na fase adminigtrativa e judicd, o que revela a inocorréncia do ato judicid
imprescindivel para a regressao do regime prisiond.

No entanto, a Corte de Justica estadual proveu 0 agravo em execucéo
sob o fundamento de que, "tendo sdo reconhecido o cometimento de falta grave pelo agravado,
isso implica na regressao do seu regime de cumprimento de pena’ (fl. 16).

Extrai-se das informacfes prestadas pelo Jizo da Vara das Execugdes
Penais da Comarca de Rio Branco que "ndo houve designacao de audiéncia de justificacéo
apés a homologacdo do Processo Administrativo Disciplinar posto que este juizo nédo
acolheu a pretensido ministerial de regressao de regime prisional” (fl. 56).

Dessa forma, esta configurado que o acérddo da origem divergiu do
entendimento unissono desta Corte Superior, que orienta ser necessario a prévia oitiva do
condenado, como determina 0 § 2° do art. 118 da Le n. 7.210/1984, visto que td exigéncia é
obrigatdria na regressdo definitiva ao regime mais severo, sob pena de contrariar a finalidade da
medida.

Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL. FALTA GRAVE. REGRESSAO DE REGIME
PRISIONAL. OITIVA DO REEDUCANDO EM JUiZO. IMPRESCINDIBILIDADE.
1. E imprescindivel, para a regressdo definitiva de regime carcerério, a prévia
oitivado apenado emjuizo, sob pena de nulidade.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 208.334/SP, Rdl. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 20/06/2013, DJe 01/08/2013)
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PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. REGRESSAO DE
REGIME. FALTA DEOITIVA JUDICIAL. RECONHECIMENTO DE NULIDADE.
1. Ressalvada pessoal compreensao diversa, uniformizou o Superior Tribunal de
Justica ser inadequado o writ em substitui¢do a recursos especial e ordinario, ou
de revisdo crimina, admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a
constatacao de ilegalidade flagrante, abuso de poder ou teratologia.

2. Confirmada a ndo oitiva do paciente antes da deciséo definitiva de regressao
de regime prisional, resta violado o comando do artigo 118, § 2° da LEP, que n&o
€ suprido pela oitiva administrativa.

3. Embora ndo seja caso de liberdade ao paciente, porque corretamente
caracterizada a decisdo como cautelar, novo processamento, com oitiva e
contraditorio, devera ser realizado para a adequada definicdo de regressédo ou
n&o do regime prisional.

4. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de oficio paraanular a
deciséo proferida pelo juizo da execucéo que determinou a regressao de regime
sem prévia oitiva judicia do condenado e determinar que outra seja proferida,
com a observancia do contraditorio e da ampladefesa.

(HC 301.622/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
18/12/2014, DJe 12/02/2015)

Sendo assm, o procedimento judicid para a aplicacéo da sancéo da falta
grave redizado pela VEC n&o poderia ter suprido a oitiva prévia, em razdo de a sua prestacéo
jurisdiciond estar sujeita a reapreciacdo pelo Tribund a que esta vinculada.

Diante do exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. CONCEDO
a ordem, de dficio, para afastar o efeito da regressdo pela prética de fata grave cometida pelo
apenado objeto do Procedimento Adminigtrativo Disciplinar n. 87/2014.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ACRE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ACRE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ACRE
PACIENTE . SADAC DEPAULA URBANO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugdo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Regresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Leopoldo de Arruda
Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro
Relator.



