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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°504.673 - SP (2014/0080178-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : RAFAEL DA CONCEICAO BUENO

ADVOGADO . LUCILIA GARCIA QUELHAS E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MILITAR.
PECULATO. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. CONDENACAO
BASEADA NOS ELEMENTOS FATICO/PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA N. 7/STJ. INCIDENCIA.

1. Desconstituir o julgado por suposta contrariedade a lei federal,
pugnando pela absolvicéo, ndo encontra campo na via eleita, dada
a necessidade de revolvimento do material probante,
procedimento de analise exclusivo das instancias ordinarias e
vedado ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Sumula 7/STJ.
TENTATIVA. PEDIDO DE RECONHECIMENTO. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. DEMONSTRAGCAO. AUSENCIA.
INVIABILIDADE.

2. Ao contrdrio do defendido no reclamo, o recorrente nao
demonstrou o alegado dissenso pretoriano conforme preconizado
nos arts. 541, paragrafo unico, do Cddigo de Processo Civil, e
255, 88 1° e § 2°, do RISTJ, que deve ser observado mesmo que
se configura-se caso de dissidio considerado notdrio.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC),
Walter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP) e Felix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°504.673 - SP (2014/0080178-0)

AGRAVANTE : RAFAEL DA CONCEICAO BUENO

ADVOGADO . LUCILIA GARCIA QUELHAS E OUTRO(S) _

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por RAFAEL DA CONCEICAO BUENO contra decisédo de fls.
830/833 que negou provimento ao agravo em recurso especial por aplicagdo da Sumula
n. 7/STJ, bem como por auséncia de demonstracao do dissidio jurisprudencial na forma

legal.

Afirma o agravante que o acérdao atacado violou os arts. 30, Il e 303, do
Cédigo Penal Militar; 439 do Cadigo de Processo Penal Militar; 1° do Codigo Penal e 156
do Cédigo de Processo Penal.

Assevera que ndo busca um reexame probatorio, mas antes, a afericao
de fato incontroverso, ou seja, a sua correta valoracdo para aplicacdo do direito a

especie.

Defende que a similitude fatica entre os acordaos recorrido e paradigma
restou demonstrada, sendo certo que a transcricdo e confrontacdo de seus trechos

configuraram a divergéncia jurisprudencial alegada.

Consigna que o Superior Tribunal de Justica posicionou-se no sentido da

mitigacao de exigéncias formais em caso de dissidio notorio.

Requer a reconsideracao da decisdo agravada, ou que o feito seja levado

a Turma para apreciacao e admissao do recurso especial.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°504.673 - SP (2014/0080178-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Em que pesem 0s
argumentos apresentados pela defesa, a decisdo monocratica deve ser mantida por

seus préprios fundamentos.

Noticiam os autos que RAFAEL DA CONCEICAO BUENO foi condenado
nas iras do art. 303 do Cadigo Penal Militar (Peculato), a uma pena de 3 anos e recluséao

em regime aberto.

Alega em sintese o recorrente que deve ser absolvido por insuficiéncia
probatoria em razdo da auséncia de dolo ou, o reconhecimento da tentativa, com

reducao da pena.

Explicita que sempre negou categoricamente os fatos narrados na
denuncia, sendo certo que na oportunidade em que esteve no local da ocorréncia, 0s
desentendimentos foram por |4 resolvidos, pois ndo houve interesse das partes em

registrar o ocorrido.

Enfatiza que somente na segunda oportunidade, quando os fatos se
repetiram, € que a mae do rapaz entregou-lhe a arma que estava em casa, alegando
ser de seu filho, oportunidade em que passou a diligenciar em busca de seu suposto

proprietario, momento em que o CGP solicitou sua presenca a base da CIA PM.

Afirma que, quando chegou na base, o Comando solicitou a entrega da
referida arma que de pronto foi atendida.

Consigna que sua versao, qual seja, de ndo ter a intensao de se apropriar
da amar apreendida, ndo esté isolada, na medida em que é corroborada pelas provas e

testemunhas, inclusive do corréu.

Obtempera que a prova da alegacéo cabe a quem fizer e, como no caso,
a acusacao nao conseguiu evidenciar a existéncia de dolo na conduta, de rigor a

absolvicdo do recorrente.

Por fim, entende que restou configurada a tentativa, pois a execucao
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apenas se iniciou, ndo havendo a consumacado do fato por circunstancias alheias a
vontade do sentenciado, eis que a arma permaneceu 0 tempo todo dentro da viatura,

extensdo do quartel, guando ainda estava em seu horario de trabalho.

Requer o provimento do recurso especial para que o acusado seja

absolvido, ou para que, reconhecida a tentativa, a pena seja reduzida no maximo legal.
Decido.

O Tribunal de Justica Bandeirante, ao ratificar a decisdo de primeiro grau,
fundamentou seu aco6rddo a partir da analise do conjunto fatico/probatério acostado aos

autos, verbis:

A primeira vista, a intervencdo policial desenvolvida pelos
réus deu a impressao de ter sido bem sucedida e realizada
dentro da mais absoluta legalidade, pois consta da exordial
acusatoéria que "encerraram a ocorréncia com o desfecho
resolvido no local". Entretanto, h4 nos autos contundente
prova de que os fatos ndo se passaram dentro da esperada
legalidade. Restou comprovado que os milicianos, ora
Recorrentes, além de ndo comunicarem a apreensédo do
revoélver, sequer apresentaram a ocorréncia na Delegacia e,
para infortinio de ambos, houve a necessidade de novo
atendimento e, s6 por esse motivo, os fatos vieram a tona.

[..]

Todo policial militar, obviamente, tem a obrigacéo de zelar
pela verdade e pela justica, de sorte que nao pode ser
levada em conta a alegacdo absurda de que os réus
entregariam a arma e as munic¢des tao logo chegassem na
base da CIA, pois, conforme demonstram as oitivas das
testemunhas de acusacdo, retratadas a seguir, quem
realmente pretende promover diligéncia para localizar e
deter individuo suspeito e dado ao vicio do alcool e de
drogas, em lugar de notéria periculosidade, durante a
madrugada, ndo adota postura duvidosa como a de ocultar
informacédo relevante ao COPOM, como a apreenséo de
uma arma de fogo com numeracao raspada e procedéncia
ilicita e, muito menos, de deixar de solicitar apoio de outras
guarnicbes para empreender "breve" busca por conta
propria, como "combinaram" ambos os increpados.

Ressalte-se, no entanto, que ambos admitiram que sequer
procuraram pelo civil nos bares da regido, mesmo sabendo
gue ele estaria em um desses diversos estabelecimentos
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existentes na regido, 0s quais se encontravam abertos.
Certamente ndo pretendiam os milicianos encontra-lo, ainda
mais porque ja possuiam o referido armamento. Na
verdade, cada réu aderiu a conduta do outro.

As declaracdes de José Sérgio de Souza, 2° Ten PM, tanto
no APFD (fls. 12/15) como em Juizo (fls. 220/222), sao
cruciais para incriminar os milicianos, uma vez que, além de
ter dado voz de prisdio a eles, esclareceu,
incontestavelmente, que a referida ama foi entregue a
guarnicdo pela méde de Cicero, ja na primeira ocorréncia
atendida por ambos, embora os réus tenham asseverado
gue o revolver lhes fora entregue somente na segunda
oportunidade em que compareceram ao local. Ora,
evidencia-se ai a prova definitiva de que os Apelantes,
desde o inicio, ou seja, no exato momento em que
detiveram a posse do armamento, simplesmente decidiram
ficar com ele, passando, entdo, a sustentar narrativa
inveridica e fantasiosa na tentativa de buscar justificativa
para a acdo criminosa que intentaram.

O aludido Oficial declarou que compareceu pessoalmente
no local dos fatos e, apés conversar com a genitora e 0
irmédo de Cicero, soube de todo o ocorrido, inclusive quanto
aos detalhes, que, como ja mencionado anteriormente,
evidenciam o comportamento delituoso dos Acusados.

[

Constata-se que toda a tese defensiva sucumbiu a
comprovacao do ilicito perpetrado por ambos os réus, pois
Cicero jamais ausentou-se da residéncia. Tudo aconteceu
justamente porque o civil permaneceu em casa, alterado e
embriagado, provocando a confusdo descrita pelas
testemunhas e motivando a intervencdo policial por duas
vezes consecutivas. A narrativa langada pelos increpados,
além de nao condizer com a verdade, porque a arma lhes
fora entregue, efetivamente, desde a primeira vez que
atenderam a ocorréncia na residéncia de Cicero,
permanecendo, inclusive, de posse dos dois réus, também
restou isolada perante as declaracbes de Samuel, irmao
desse civil, bem como da genitora de ambos, Salvani
Pereira de Oliveira.

A genitora, inquirida no APFD (fls. 20/21), confirmou que
entregou a arma para o policial da primeira vez que a
guarnicdo esteve em sua casa, dizendo "que no momento
da entrega da arma de fogo ao policial militar, seu filho
Cicero se encontrava em casa", e prosseguiu asseverando
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gue "o policial militar ndo deu voz de priséo ao Cicero" e que
nao conduziu quem quer que seja ao Distrito Policial para o
registro da ocorréncia, pois quem levou seu filho preso
foram os policiais que compareceram pela terceira vez. Ja
em Juizo (fls. 226/228), afirmou "que da primeira vez em
gue os policiais estiveram na casa da depoente, a depoente
entregou uma arma a um policial...que na segunda vez em
gue os policiais estiveram na casa da depoente nem
entraram; que perguntaram como estava Cicero, que a
depoente relatou aos PMs que Cicero continuava bebendo,
colocou musica alta, que os policiais foram embora...que 0s
policiais nem da primeira vez, nem da segunda vez em que
estiveram na casa, ndo disseram que iriam conduzir a
depoente, Cicero ou Samuel a Delegacia...que os policiais
gue foram da terceira vez é que pediram documento e
levaram a carteira de trabalho de Cicero, que algemaram
Cicero" e, mais uma vez, sintomaticamente, ao responder
as perguntas da Defesa, garantiu "que Cicero naquela noite
nao saiu de casa para comprar bebida; que da primeira vez
que vieram os policiais estavam presentes Cicero, a
depoente, a irma da depoente que mora com ela; que
Samual estava na casa dele, o pordo da mesma casa".

Verifica-se ai, novamente, depoimento harménico e isento
em relacéo a prova dos autos, rechacando, mais uma vez,
a pretensa e inaceitavel versdo dos Recorrentes de que
efetivaram diligéncias para encontrar Cicero. Na verdade, é
certo que os dois policiais jamais empreenderam diligéncias
com o intuito de localizar o civil e sempre souberam onde
este se encontrava. Apenas tentaram ganha tempo para
garantir a posse da arma ilegal, mas o acaso encarregou-se
de surpreender a ambos, haja vista que foram obrigados a
voltar ao local da malfadada ocorréncia sem saber, contudo,
0 Superior j& possuia ciéncia de todos os detalhes do
evento e que tomava as providéncias legais para prendé-los
em flagrante.

[

Das testemunhas de Defesa, Adailton Nascimento (fls.
304/305), apenas menciona que conhece Cicero, assim
como os Acusados, e que Cicero costuma causar
problemas por causa da bebida e passou no bar em que
estava reunido com amigos para comprar cerveja, sendo
gue depois percebeu uma viatura passar, mas nao soube
precisar se era a dos milicianos. Enfim, trata-se de
depoimento pouco ou nada esclarecedor.

Da mesma maneira 0os demais testemunhos de defesa.
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Valmir Campanha de Almeida (fls. 306/307) apenas
destacou que é amigo de longa data do reu Cunha, nada
sabendo sobre os fatos e nada presenciou.

Ednailton da Silva Santos (fls. 308/309), funcionario de uma
empresa de viagdo, simplesmente registrou que conhece
Cicero e seus problemas. afirmando que ele costuma tentar
"pegar carona" nos Onibus, supostamente com uso de arma
de fogo. Quanto aos increpados, disse que os conhece e
gue sao 6timos profissionais, Nada mais.

Leandro Gongalves de Franca (fls. 310/311), confirma a boa
fama dos Apelantes, bem como a reputacao de briguento de
Cicero, declarando que também confraternizava com
amigos no bar em que Cicero chegou para comprar cerveja,
presenciando, logo em seguida, uma viatura da policia
passar pelo local, sem contudo, identificar seus integrantes.
Tem-se aqui outro depoimento desprovido de qualquer valia
aos milicianos.

[..]

E inconteste a fragiidade da tentativa recursal de
justificacdo apresentada pelos dois Apelantes, nada
obstante o esforco louvavel dos seus Defensores nas
razdes de apelagéo, citando, inclusive, o posicionamento do
MM Juiz de Direito a quo que entendeu nao ter havido prova
do dolo na conduta dos milicianos, posto que o sélido e
coerente conjunto probatério da alicerce ao édito
condenatorio, afinal pouco importa a comprovagdo da ma
reputacdo de Cicero e os bons servicos prestados pelos
dois Recorrentes, segundo depreende-se das palavras das
testemunhas de Defesa, isto porque uma delas, inclusive (o
militar que compareceu ao local dos fatos), afirmou que
ouviu dos Acusados gue o civil ndo estaria na residéncia e
gue nada comunicaram sobre a apreensao da arma.

Independentemente de curriculos profissionais, havendo o
cometimento de ilicitos penais hd que se submeter a
imposi¢do da respectiva sangao. Assim, no caso dos autos,
a caracterizacdo da acao criminosa perpetrada por ambos
0S réus, consistente na apropriacdo de um revolver com
numeracao raspada, pertencente a um individuo voltado a
marginalidade, legitima a reprimenda penal imposta em
primeiro grau. Vale reiterar que tudo sé emergiu a publico
por obra do acaso, ensejando a prisdo em flagrante dos
increpados e sepultando de vez as frageis versdes
defensivas.
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Inadmissivel, outrossim, a tese alternativa da defesa, de se
considerar o episodio delitivo como mera tentativa, afinal,
como enfaticamente destacado ao longo do presente voto, a
consumacao de delito imputado restou comprovada, 0 que
também rechaca o pleito de reducao de pena. (fls. 688/694)

Dessa forma, desconstituir o julgado por suposta contrariedade a lei
federal, pugnando pela absolvigdo, ou pela mera desclassificagdo da conduta
denunciada, ndo encontra campo na via eleita, dada a necessidade de revolvimento do
material probante, procedimento de andlise exclusivo das instancias ordinérias e vedado
ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIME MILITAR. CORRUPCAO PASSIVA. ART. 308, § 1° do CPM.
COMPROVACAO. PROVAS DOS AUTOS. ABSOLVICAO.

IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatorio,
entendeu que a decisdo condenatéria foi exarada com base
nas provas coletadas na instru¢cdo criminal, sendo que a
sentenca delineou perfeitamente a conduta criminosa, fazendo
incidir o O6bice da Sumula 7, STJ a desconstituicdo de tal
entendimento.

2. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 404.946/MS,
Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, QUINTA TURMA, julgado em
20/03/2014, DJe 28/03/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL PENAL. CRIME MILITAR. FURTO. CONDENACAO
CONFIRMADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. PLEITO DE
ABSOLVICAO. ALEGADA AUSENCIA DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
OBICE DO VERBETE SUMULAR N.° 7 DESTA CORTE. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de n&o ser
possivel, na via do recurso especial, desconstituir a decisdo das
instancias ordinarias que, mediante a analise das circunstancias
faticas e da prova constante nos autos, reconhece a materialidade
e a autoria delitva e conclui pela condenacdo do Réu.
Precedentes.

2. In casu, o Tribunal a quo, soberano na analise das
circunstancias faticas da causa, concluiu que existem nos autos
elementos de prova suficientes para embasar a condenacédo dos
Réus pelo delito de furto, cometido no exercicio da funcdo de
policiais militares, confirmando a sentenca condenatoria proferida
pelo Juiz de primeiro grau.

3. Para se chegar a outra conclusdo e modificar o entendimento
firmado pelo Tribunal de origem, seria necessaria a analise
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aprofundada do contexto fatico-probatério dos autos, inviavel na via
do recurso especial, nos termos do enunciado n.° 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

4. Decisao que se mantém por seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 444.134/SC,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em
18/03/2014, DJe 28/03/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AFRONTA AO ART. 302 DA LEI N°
9.503/97. DESCLASSIFICA(;AO. REEXAME FATICO E
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E assente que cabe ao aplicador da lei, em instancia
ordinaria, fazer um cotejo fatico e probatdrio a fim de analisar o
adequado enquadramento da conduta ao tipo legalmente
previsto. Incidéncia da Sumula 7 desta Corte.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag
1285273/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe 13/08/2012)

A seu turno, observa-se que, ao contrario do defendido no reclamo, o
recorrente ndo demonstrou o alegado dissenso pretoriano conforme preconizado nos
arts. 541, paragrafo Unico, do Codigo de Processo Civil, e 255, 88 1° e § 2°, do RISTJ.

Com efeito, € inviavel a apreciacdo de recurso especial fundado em
divergéncia jurisprudencial, quando o recorrente ndo apresenta o suposto dissidio por
meio: a) da juntada de certiddo ou de copia autenticada do acérddo paradigma, ou, em
sua falta, da declaracdo pelo advogado da autenticidade dessas; b) da citacdo de
repositorio oficial, autorizado ou credenciado, em que o acoérddo divergente foi
publicado; e c) do cotejo analitico, com a transcricdo dos trechos dos acérdaos em que
se funda a divergéncia, além da demonstracdo das circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, ndo bastando, para tanto, a transcricdo das
ementas dos julgados apontados divergentes, mesmo em se tratando de dissidio

considerado notoério.

No caso, a defesa juntou apenas ementas de julgados tidos como
paradigmas, situacdo que impossibilita, inclusive, a verificacdo da igualdade fatica com
0 acordéo atacado.

Confira-se:

PROCESSO PENAL. PORTE ILEGAL DE ARMA CONEXO COM



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO. DECISAO NA
PRONUNCIA PELA ABSORCAO DA POSSE DE ARMA PELO
CRIME DE HOMICIDIO. NECESSIDADE DO COTEJO ANALITICO
ENTRE OS ARESTOS DITOS DIVERGENTES. INOCORRENCIA.
ALEGACAO DE DISSIDIO NOTORIO. NAO DEMONSTRACAO.
AUSENCIA DE INDICACAO DA NORMA LEGAL A QUAL TERIA
SIDO DADA INTERPRETAQAO DIVERGENTE. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. E imprescindivel para a comprovacdo da alegada divergéncia o
cotejo analitico entre o aresto recorrido e o paradigma, com a
demonstracdo da identidade das situagfes faticas e a interpretagéo
diversa emprestada ao mesmo dispositivo de legislacdo
infraconstitucional. Inteligéncia dos arts. 541, paragrafo Unico, do
Cédigo de Processo Civil e 255, § 1°, a, e § 2°, do RI/STJ.

2. "A simples alegacdo de que esta Corte dispensa o0 cotejo
analitico em situacfes de dissidio notério ndo tem o condao de
abrir a via especial qguando ndo demonstrada a notoriedade do
dissidio” (AgRg no Ag 940.580/SP, Rel. Min. CARLOS
FERNANDO MATHIAS, QUARTA TURMA, DJe 22/09/2008)

3. Por outro lado, ainda quanto a divergéncia jurisprudencial, incide
a Sumula 284/STF, uma vez que o recorrente ndo indicou nas
razbes recursais qual o tratado ou lei federal teria tido
interpretacdo divergente da firmada por outros tribunais.

4. "O recurso especial interposto pela alinea "c" do permissivo
constitucional deve indicar o dispositivo de lei federal ao qual foi
dada interpretacdo divergente pelos acérddos recorrido e
paradigma, sob pena de deficiéncia em sua fundamentacéo. Incide
a espécie, no ponto, a Sumula 284 do STF." (AgRg no Ag
1265156/SP, Rel. Ministro ADILSON VIEIRA MACABU, QUINTA
TURMA, DJe 03/08/2011)

5. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1212076/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 27/11/2012,
DJe 03/12/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. DELITOS DO ART. 1° | E Il, DA LEI N. 8.137/1990.
SEQUESTRO DE BENS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. ALEGACOES GENERICAS DE VIOLACAO A LEI
E AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. RECONHECIMENTO DE
DISSIDIO NOTORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. Os agravantes ndo apresentaram argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisao agravada, razéo
gue enseja a negativa de provimento ao agravo regimental.

2. A admissibilidade do recurso especial exige a clara indicacdo dos
dispositivos supostamente violados, assim como em que medida
teria o acordao recorrido afrontado a cada um dos artigos
impugnados, o que, na espécie, ndo ocorreu, porquanto 0s
agravantes alegam, genericamente, que houve ofensa ao Decreto
n. 3.240/41.

3. A existéncia de dissidio notério, capaz de suprir a indicacdo do
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dispositivo legal violado, revela-se quando demonstrado,
claramente, o descompasso do entendimento do acoérdao recorrido
com a orientacdo consolidada nesta Corte, circunstancia néo
materializada na hip6tese dos autos.

4. A comprovacédo da divergéncia jurisprudencial exige o cotejo dos
julgados, com a exposicdo das circunstancias que identifiguem ou
assemelhem os casos confrontados, nos termos do art. 255 do
RISTJ.

5. Conforme entendimento da Corte Especial do Superior
Tribunal de Justica, mesmo quando o dissidio for notério, o que
ndo é o caso dos autos, deve 0 agravante cumprir as suas
formalidades, especialmente a realiza¢cdo de cotejo analitico.

6. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no Ag
1389818/SC, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 04/02/2014, DJe 10/02/2014)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA, NOS TERMOS DO ART. 541, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC E DO ART. 255, §§ 1° E 2°, DO RISTJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Para a caracterizacdo da divergéncia, nos termos do art. 541,
paragrafo unico, do CPC e do art. 255, 8§ 1° e 2° do RISTJ,
exige-se, além da transcricdo de acordaos tidos por discordantes, a
necessaria demonstracdo de similitude fatica entre o aresto
impugnado e o acérddo paradigma, assim como a presenca de
solugdes juridicas diversas para a situagdo.Precedentes do STJ.

Il. NAao merece prosperar a simples afirmacdo de que o cotejo
analitico, sendo notério o dissidio, é dispensavel, porquanto
"Se assim fosse, bastaria aos recorrentes, quando da
interposicao de recurso especial, com fundamento na alinea 'c',
sumariamente, trazer aos autos as ementas dos julgados desta
Corte, para ja entender configurada a dissidéncia, tornando
letra morta os dispositivos acima mencionados" (STJ, AgRg no
REsp 622993/RS, Rel. Ministro PAULO MEDINA, SEXTA TURMA,
DJU de 07/03/2005).

lll. Ademais, tratando-se de Recurso Especial, mesmo com base na
alinea ¢ do art. 105 da CF/88, deve o recorrente indicar, de
maneira clara e precisa, o dispositivo de lei federal, objeto de
interpretacdo divergente, sob pena de, assim ndo procedendo,
atrair a incidéncia da Sumula 284/STF, tal como ocorreu, in casu.
IV. Agravo Regimental desprovido. (AgRg no REsp 1348358/MG,
Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, julgado
em 02/04/2013, DJe 19/04/2013)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Relator
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AUTUACAO
AGRAVANTE : RAFAEL DA CONCEICAO BUENO
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : ONALDO RODRIGUES DA CUNHA JUNIOR
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL DA CONCEIGAO BUENO

ADVOGADO : LUCILIA GARCIA QUELHAS EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador convocado do
TJSC), Wadter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJSP) e Feix Fischer
votaram com o Sr. Ministro Relator.



