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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.040 - M G (2014/0055705-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : TAYRONE LUIZ MENDES DE CASTRO (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. RECURSO
PROVIDO.

| - A prisdo cautdlar deve ser considerada excegdo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend (Precedentes).

Il - No caso, o0 decreto que impds a prisdo preventiva ao recorrente néo
gpresenta devida fundamentacZo, uma vez que a smples invocacdo da gravidade
genérica do ddito ndo se revda auficente para autorizar a segregacdo cautdlar com
fundamento na garantia da ordem publica (Pr ecedentes).

Recurso ordin&io provido, para revogar a prisdo preventiva do recorrente,
sdvo se por outro mativo estiver preso, e sam prejuizo da decretacéo de nova priséo,
desde que concretamente fundamentada, ou outras medidas cautdares diversas da
prisdo previgas no art. 319 do Cadigo de Processo Pend.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Farias Newton Trisotto
(Desembargador convocado do TJSC) e Wdter de Almeda Guilheme (Desembargador
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convocado do TY¥SP) votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 02 de outubro de 2014 (Data do Julgamento).

Minigro Jorge Muss
Presdente

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.040 - M G (2014/0055705-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&aio em habeas corpus, interposto por TAY RONE LUIZ MENDES DE CASTRO, em
face de v. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Ger ais, nos
autos do HC n. 1.0000.14.002272-4/000, o qud, por maoria, denegou a ordem, em ementa
assim ddfinida

"EMENTA: HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS
INOBSERVANCIA DO ART. 282, §2, DO CPP. INOCORRENCIA -
CONVERSAO DO FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA, NOS
TERMOS DO ART. 310, I, DO MESVMIO DIPLOMA LEGAL -
PRECEDENTES DO STJ - PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA - ART. 310, I, C/C OSARTS 312 E 313, TODOS DO CPP
- FUNDAMENTACAO CONCRETA - RISCO A ORDEM PUBLICA -
ORDEM DENEGADA.

- Ndo ha falar em nulidade da prisdo preventiva se esta foi
decretada de oficio pdo magistrado na fase pré-processual, pois tal
medida encontra- se autorizada pelo disposto no art.310, inciso Il, do
CPP, comredacéo dada pela Lel 12.403112. Precedentes do STJ.

- Atendidos os requisitos instrumentais do art. 313 do CPP,
bem como presentes 0s pressupostos e ao menos um dos requisitos do art.
312 do CPP (garantia da ordem publica), deve ser a prisio preventiva
mantida, ndo havendo que se falar em revogacdo, ou mMesmo em
substituicdo pelas medidas cautelares diversas da prisdo previstas no ad.
319 do CPP, pedo fato de estas se revel arem absol utamente i nsuficientes.

- Denegado o habeas corpus.

V.V.

- Ausentes os requisitos do art. 312, do CPP, a prisdo antes
do transto em julgado da sentenca condenatéria constitui
constrangimento ilegal, e, sendo suficiente, no presente caso, a
determinacdo de outras medidas cautelares, desnecesséria a manutencao
da prisdo preventiva do paciente, tendo em vista a pouca quantidade de
drogas apreendidas, auséncia de variedade destas, e a primariedade do
paciente. I1. Em caso de eventual condenagdo criminal, a pena privativa
de liberdade podera ser subgtituida por restritiva de direitos e, por
conseguinte, serd mais gravosa a medida cautelar de constricdo da
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liberdade que a propria pena definitiva, demonstrando ser desproporcional
a manutencao da prisdo preventiva do suplicante”  (fl. 104).

Dai o presente recurso ordinario, no qua o recorrente aduz, inidamente, a
ilegdidade do flagrante, postulando o acolhimento desta prdiminar para rdaxar sua priséo.
Alega, ademais, que "n&o estdo presentes os requisitos que autorizam a decretacdo e a
manutencao da preventiva, que deve ocorrer de forma excepcionalissmal...]" (fl. 120).

Reguer desta forma, no méito, o provimento do presente recurso a fim de
revogar a prisao preventiva decretada em seu desfavor.

A liminer foi indeferidaas fls 133-134.

O Minigério Piblico Federd, as fls 181-183, opinou pelo desprovimento do
recurso.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.040 - M G (2014/0055705-4)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. RECURSO PROVIDO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excecan, ja que, por meio desta medida, priva-se o réu
de sau jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demonstrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucdo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cddigp de Processo Pend
(Precedentes).

[l - No caso, 0 decreto que impds a prisio
preventiva a0 recorrente ndo gpresenta devida
fundamentagdo, uma vez que a Imples invocacdo da
gravidade genérica do ddito ndo se revea sUfidente
para autorizar a segregacdo cautdlar com fundamento
na garantia da ordem publica (Pr ecedentes).

Recurso ordinario provido, para revogar a prisfo
preventiva do recorrente, sdlvo se por outro motivo
ediver preso, e sEm prguizo da decretacdo de nova
prisfo, desde que concretamente fundamentada, ou
outras medidas cautdares diversas da prisfo previstas
no art. 319 do Cddigo de Processo Pendl.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, em
sintese, por meio do presente recurso ordinaio em habeas corpus, o reconhecimento da
ausincia de fundamentacdo da r. decisio de primera indéndia que decretou sua priséo
preventiva

Veifico, da andise dos autos, que o presente recur o mer ece provimento.
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Isto porque a decisdo reprochada, a meu ver, ndo evidenciou de formainconteste a
necessidade e a judtificativa da prisio cautelar imposta ao ora recorrente.

Insta conggnar, iniddmente, que a prisio cautdar deve ser consderada excegéo, ja
que, por meo desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca trangitada em julgado. E por isso que tdl
medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar
a ordem publica, a indrucéo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Nesse sentido é a sedimentada jurigprudéncia desta eg. Corte: AgRg no RHC
n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Mirt Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mir2 Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Mar co Aurdio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Re. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Na hipotese dos autos, a prisio cautdlar em desfavor do recorrente foi decretada nos

Seguintes termos

"A Autoridade Poalicial comunica a prisio em flagrante de Tayrone Luiz
Mendes de Castro, qualificado no APF, autuado como incurso no artigo 33, da Lei
11.343/2006, praticado em I patinga.

O Minigtério Publico manifestou pela decretacdo da prisdo preventiva.

O flagrante obedeceu as formalidades legais, com as oitivas do condutor, das
testemunhas e do autuado. Entendo que a prisdo atendeu os requisitos previstos no
artigo 302 do Codigo de Processo Penal.

O delito cometido € grave, 0 bastante para causar abalo, temor e repercussao
na comunidade, quanto mais se considerarmos a natureza do mesmo, ja que se trata de
trafico de drogas. Assm, entendo que no momento ndo ha elementos para aplicar outra
medida cautelar que ndo sga a prisio preventiva, ficando a cargo do Juiz da Vara
competente a analise de outra medida. A prisdo se faz necessaria para garantia da
ordem publica e da aplicacdo da lei penal.

Assim, homologo o Auto de Prisdo em Flagrante e, nos termos dos artigos 310,
II e 312, ambos do Cadigo de Processo Penal, converto a prisdao em flagrante em
preventiva de Tayrone Luiz Mendes de Castro™ (fl. 59).

A andise do trecho transcrito permite reconhecer a ocorréncia de flagrante
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ilegdidade, uma vez que os fundamentos que dédo suporte a prisfo cautelar do ora recorrente
néo se gustaram a orientacdo jurisprudencid que esta eg. Corte Superior de Justica firmou
acerca da maéria. Como cedico, a gravidade abstrata do ddlito ndo autoriza a decretacdo ou
a manutencdo da prisdo cautdar impoda

Sobre 0 tema, veja-Se 0s seguintes precedentes desta eg. Corte:

"[..]

TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. CUSTODIA ANTECIPADA BASEADA
NA GRAVIDADE DOS FATOS CRIMINOSOS E NA NECESSDADE DE
SE COIBIR A PRATICA DE TAIS INFRACOES AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CONCRETA DA ORDEM CONSTRITIVA A LUZ
DO ART. 312 DO CPP. PACIENTE PRIMARIA E SEM ANTECEDENTES
CRIMINAIS COACAO ILEGAL DEMONSTRADA. LIMINAR DEFERIDA.
CONFIRMACAO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Para que a prisdo cautdlar, que é medida de excecao,
subsista, ndo basta que se indiquem abstratamente as hip6teses do art. 312
do CPP, devendo-se apontar os fatores concretos que levaram a sua
decretacao.

2. Ha congrangimento ilegal quando a preventiva
encontra-se fundada na gravidade genérica dos fatos denunciados,
dissociada de qualquer elemento concreto e individualizado que
indicasse a indispensabilidade da prisdo cautelar a luz do art. 312 do
CPP.

3. Condi¢ches pessoais favoraveis, mesmo ndo sendo
garantidoras de eventual direito a soltura, merecem ser devidamente
valoradas.

4. Habeas corpus nédo conhecido, concedendo-se, contudo, a
ordem de oficio para, confirmando a liminar anteriormente deferida,
revogar a custodia preventiva da paciente, se por outro motivo ndo estiver
presa, mediante o compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais’ (HC n. 271581/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi,
DJe de 27/5/2014, grife).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. TEMA NAO
ENFRENTADO NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO. LIBERDADE PROVISORIA. TRAFICO DE
DROGAS. VEDACAO APRIORISTICA E GENERICA. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA. NULIDADE.

1. Matéria que ndo foi enfrentada na Corte de origem néo
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pode ser analisada diretamente neste Tribunal Superior, sob pena de
supressao de instancia.

2. A gravidade abstrata do delito de trafico de drogas ndo
serve de fundamento para a negativa da liberdade provisoria, tendo em
vista a declaracdo de inconstitucionalidade da vedacéo aprioristica e
genérica prevista no art. 44 da Lei n. 11.343/2006.

3. E nula a decisio que decreta a prisio preventiva com
base apenas na gravidade abstrata do delito de trafico de drogas, sem
fundamentacéo concreta.

4. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte
e, nessa extensdo, dado provimento para que o0 paciente responda ao
processo em liberdade, mediante estabelecimento, pelo juizo de primero
grau, das medidas cautelares diversas da prisdo que entender cabivels,
salvo se por outro motivo estiver preso” (RHC n. 39351/PE, Sexta Turma,
Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 4/9/2014, grifa).

No mesmo sentido, os seguintes precedentes desta eg. Corte: AgRg no HC

n. 278.766/SP, Quinta Turma, Re2 Mird Laurita Vaz, DJe de 26/8/2014; RHC n.
47.457IMG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 199/2014; HC n.
275.352/SP, Sexta Turma, Re2 Mind Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 2/9/2014.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recur so ordindrio, pararevogar a prisio

preventiva do recorrente, sdlvo se por outro mativo ediver preso, € sem prguizo da

decretacd0 de nova priséo, desde que concretamente fundamentada, ou outras medidas

cautelares diversas da prisdo previsas no art. 319 do Caédigo de Processo Pend.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0055705-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 46.040/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 007247320148130000 0306134132013 10000140022724000 10000140022724001
306134132013 7247320148130000

EM MESA JULGADO: 02/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : TAYRONE LUIZ MENDES DE CASTRO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
convocado do TJSC) e Wdter de Almeida Guilherme (Desembargador convocado do TJ/SP)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



