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ACAO PENAL ORIGINARIA. PROCEDIMENTO ESPECIAL
DISCIPLINADO NA LEl 8038/90. AGREGACAO DAS
PROVIDENCIAS PREVISTAS NOS ARTS. 395 A 397 DO CPP,
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FINALIDADES SEMELHANTES AS JA ADOTADAS PELOS
ARTS. 4° E 6° DA LEI 803890. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a
Egrégia CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento
a0 agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho, Sdne Beneti, Luis Felipe Sdomé&o, Mauro Campbell
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Marques, Raul Araljo e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedidos os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otévio de
Noronha, Castro Meira, Arnado Esteves Lima, Massami Uyeda e Humberto Martins.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Ari Pargendler, Gilson Dipp, Eliana
Cdmon, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Maria Thereza de Asss Moura e Benedito
Gongalves.

Convocados os Srs. Minisiros Napoledo Nunes Maia Flho, Sdnel Beneti, Luis
Felipe Sdomé&o, Mauro Campbell Marques, Benedito Goncalves e Raul Araljo.

Brasilia, 03 de outubro de 2012

MINISTRO FELIX FISCHER
Presidente

MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI
Redator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI:
Trata-se de agravo regimentd (fls. 3942/3947) interposto contra a seguinte decisao:

1. Com base em anterior despacho que determinou a citagdo dos acusados para fins de

apresentacdo da defesa prévia, nos termos do art. 8° da Lei 8.038/90, o réu José Eduardo
Carreira Alvim apresenta peticdo (fls. 3798/3803) na qud requer sga citado para
manifestar-se nos termos do art. 396-A do CPP, "assnadando-se 0 prazo previso no
referido digpositivo, e, apds, seja submetida a apreciacdo da Corte Especia as matérias que
serdo levantadas na defesa para a verificagdo de incidéncia das hip6teses de absolvicéo
sumaria previstas no art. 397 do CPP" (fl. 3803). Argumenta, em sintese, que "a remissao
do art. & da Le 8.038/90, que remete o preenchimento de suas fissuras ao Codigo de
Processo Pendl, torna-se admissivel a equiparacdo do ato de defesa prévia (expressdo que
remete nitidamente a antiga e revogada redacdo do art. 395 do Cddigo de Processo Penal)
a resposta escrita a que dude o atua artigo 396-A do Codigo, gerando duas consequiéncias,
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para dém da posshbilidade arrolar-se testemunhas de defesa: (1) a argliicdo de toda matéria
(prliminar e de méito) concernente a defesa, elencando fatos, documentos e razdes que
permitam a absolvicdo suméria; (2) andlise da defesa com a possibilidade de aplicar-se uma
das hip6teses previstas no art. 397 do Codigo de Processo Pend" (fl. 3799).

2. N&o assiste razéo a0 acusado. Em primeiro lugar, cabe ressaltar que as regras dos
arts. 395 a 397 do CPP ja se encontram implicitamente inseridas no procedimento previsto
na Le 8.038/90. Ora, apds o oferecimento da denlincia e a notificagdo do acusado para
resposta preliminar (art. 4° da Le 8.038/90), o relator pedira dia para que o Tribund
delibere sobre o recebimento, a rejeicdo da dendncia ou da queixa, ou a
improcedéncia da acusacédo, se a decisdo ndo depender de outras provas (art. 6° da
Le 8.038/90). Assm, a improcedéncia da acusacdo prevista neste artigo € o julgamento
antecipado da lide, assm como previsto no art. 397 do CPP. Ja a regjeicdo da denincia
ocorrera quando a deciséo estiver fundamentada nas hipéteses do art. 395 do CPP.

No caso, 0 Plenario do Supremo Tribuna Federa, ao redizar o juizo de admissibilidade
da inicid acusatdria, ja enfrentou todas as teses defensivas que poderiam, em tese,
acarretar a rejei¢ao da denincia ou a propria improcedéncia da acusacéo (= preiminares e
lastro probatdrio minimo apto a tornar verossimil a acusagao).

3. Com essas consideracOes, indefiro o pedido de fls. 3803. Intime-se.

O agravante, José Eduardo Carreira Alvim, sustenta, em linhas gerais, que (a) "faz-se
necessaria a submissdo da presente agdo pena ao rito estabelecido pelas inovaghes da Lei
11.719 de 2008, para que se dé ao acusado o direito de manifestar-se nos moldes preconizados
no art. 396-A do Cadigo de Processo Penal, remetendo-se a referida defesa ao Orgéo Especial
para deliberacdo de cabimento ou ndo das hipoteses de absolvicdo suméaria, conforme previsto no
art. 397 do diploma forma referido”; (b) "trata-se, portanto, de um direito de defesa daguele que
tem contra s oferecida deniincia, possibilitando ao acusado arguir a matéria defensiva (preliminar
ou de mérito), isto €, que traga a este Tribund de elementos que permitam o juizo de absolvicdo
suméaria, desonerando por sua vez o acusado do trémite de toda a instrugéo processual”.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI (Relator):
1. A decisho agravada deve ser mantida pdos seus préprios fundamentos. Pretende o
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recorrente, em Ultima andlise, agregar ao procedimento especial de agéo penal originaria de
competéncia do Tribund, previsto na Le 8.038/90, as providéncias atualmente cabiveis no
procedimento ordinario ou sumério estabel ecidas nos artigos 396 e 397 do CPP, que dispdem:
Art. 396. Nos procedimentos ordiné&rio e sumario, oferecida a deniincia ou queixa, o juiz, se
ndo a rgeitar liminarmente, recebé-la-4 e ordenard a citacdo do acusado para responder a
acusagao, por escrito, no prazo de 10 (dez) dias.
()
Art. 396-A. Naresposta, 0 acusado podera arguir preliminares e degar tudo o que interesse a
sua defesa, oferecer documentos e justificages, especificar as provas pretendidas e arrolar
testemunhas, qualificando-as e requerendo sua intimacdo, quando necessario.
(...)
Art. 397. Apbs o cumprimento do disposto no art. 396-A, e paragrafos, deste Codigo, o juiz
devera absolver sumariamente o acusado quando verificar:
| - aexisténcia manifesta de causa excludente dailicitude do fato;
Il - a existéncia manifesta de causa excludente da culpabilidade do agente, salvo
inimputabilidade;
[l - que o fato narrado evidentemente ndo constitui crime; ou
IV - extinta a punibilidade do agente.

Ocorre, porém, que providéncias semel hantes ja estdo previstas na Le 8.038/90, a saber:

Art. 4° - Apresentada a denlincia ou a queixa ao Tribunal, far-se-4 a notificagdo do acusado
para oferecer resposta no prazo de quinze dias.

Art. 6° - A seguir, o relator pedira dia para que o Tribunal delibere sobre o recebimento, a
rejeicdo da dentincia ou da queixa, ou a improcedéncia da acusagdo, se a decisdo ndo depender
de outras provas.

Assm, a pretensdo do agravante nada mas representa do que a superposicdo de
procedimentos - comum e especial - visando a finalidades idénticas. Nada ha que judtifique ta
superposicdn. Com efeito, na sstemética da Le 8.038/90, conforme registrado, apls o
oferecimento da denlincia e a notificacdo do acusado para resposta preliminar (art. 4°, o relator
pedira dia para que o Tribuna delibere sobre o recebimento, a rejeicdo da dentncia ou da
gueixa, ou a improcedéncia da acusacao, se a decisdo ndo depender de outras provas
(art. 69. Assm, nenhum prguizo sofre a defesa, ja que o referido art. 6° impde a0 Orgéo
colegiado o enfrentamento de todas as teses defensivas que possam culminar na improcedéncia
da acusacéo (= julgamento antecipado da lide; art. 397 do CPP) ou narejei¢do da denincia
(art. 395 do CPP). Noutras paavras, o acusado em sua resposta preiminar (art. 4° poderd
alegar tudo o que interesse a sua defesa, juntar documentos e apresentar justificagdes. N&o € por
outra razéo que o art. 5° da referida Lel 8.038/90 estabelece que, se, com a resposta, forem
apresentados novos documentos, serd intimada a parte contréria para sobre eles se manifestar. A
propdsito, a doutrina especidizada enfatiza que, "se a legidag@o especia prevé um procedimento
prévio de defesa do denunciado, antes do recebimento da deniincia ou queixa, ndo nos parece
tenha cabimento, apds ter sido a peca acusatoria recebida, reiniciar o procedimento de citacéo e
oitiva das razdes do réu para, se for o caso, absolvé-lo sumariamente. Ora, se as provas fossem
evidentes assm, ja ndo teria o magistrado recebido a denincia ou queixa, pois houve defesa
preliminar, com exibicdo de provas’ (NUCCI, Guilherme de Souza. Codigo de Processo Penal
Comentado. 10. ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2011). Também nessa linha de
consideracéo, o Plen&io do STF, no julgamento da AP 630 AgR, Min. Ricardo Lewandowski,
DJe de 21-03-2012, registrou que, "tanto a absolvi¢do sumaria do art. 397 do CPP, quanto o art.
4 da Le 8038/90, em termos teeoldgicos, ostentam findidades assemelhadas, ou sgja,
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possihilitar a0 acusado que se livre da persecucéo pend, entendo que € preciso garantir ao ora
agravado o exercicio dessa faculdade, seja numa sistematica ou noutra”.

Pois bem. No caso concreto, 0 Supremo Tribund Federd, a0 redizar o0 juizo de
admissibilidade da presente denincia, enfrentou todas as teses aventadas que poderiam, em tese,
ensgar a regeicdo da denlncia ou a improcedéncia da acusagdo (= preliminares e lastro
probatdrio minimo apto a tornar verossimil a acusagéo). Veja-se a ementa do julgedo:

1. COMPETENCIA. Criminal. Originéria. Inquérito pendente no STF. Desmembramento. N&o
ocorréncia. Mera remessa de copia, a requerimento do MP, a juizo competente para apuragao
de fatos diversos, respeitantes a pessoas sem prerrogativa de foro especial. Inexisténcia de
acOes penais em curso e de consequiente conexdo. Questdo de ordem resolvida nesse sentido.
Preliminar repelida. Agravo regimental improvido. Voto vencido. N&o se caracteriza
desmembramento ilegd de acdo penal, a mera remessa de cOpia de inquérito, a requerimento
do representante do Ministério Publico, a outro juizo, competente para apurar fatos diversos,
respeitantes a pessoas sujeitas a seu foro. 2. COMPETENCIA. Crimina. Acio pendl.
Magistrado de Tribunal Federal Regional. Condicdo de co-réu. Conexdo da acusacdo com
fatos imputados a Ministro do Superior Tribunal de Justica. Pretensdo de ser julgado perante
este. Inadmissibilidade. Prerrogativa de foro. Irrenunciabilidade. Ofensa as garantias do juiz
natural e da ampla defesa, elementares do devido processo legd. Inexisténcia Feito da
competéncia do Supremo. Precedentes. Preliminar rejeitada. Aplicagdo da simula 704. N&o
viola as garantias do juiz natural e da ampla defesa, elementares do devido processo legal, a
atracdo, por conexdo ou continéncia, do processo do co-réu ao foro por prerrogativa de
funcdo de um dos denunciados, a qua é irrenuncidvel. 3. COMPETENCIA. Criminal.
Inquéritos. Reuni& perante o Supremo Tribuna Federal. Avocagdo. Inadmissibilidade.
Conexao inexistente. Medida, ademais, facultativa. NUmero excessivo de acusados. Auséncia
de prejuizo a defesa. Preliminar repelida. Precedentes. Inteligéncia dos arts. 69, 76, 77 e 80 do
CPP. N&o quadra avocar inquérito policial, quando ndo hga conexdo entre os fatos, nem
conveniéncia de reunido de procedimentos ante 0 nUmero excessivo de suspeitos ou
investigados. 4. PROVA. Criminal. Interceptacdo telefonica. Necessidade demonstrada nas
sucessivas decisbes. Fundamentacdo bastante. Situacdo fética excepcional, insuscetivel de
apuracdo plena por outros meios. Subsidiariedade caracterizada. Preliminares rejeitadas.
Aplicacdo dos arts. 5°, Xl1, e 93, IX, daCF, earts. 2°, 4°, § 2°, e 5° da Le n° 9.296/96. Voto
vencido. E licita a interceptacdo telefénica, determinada em decisdo judicia fundamentada,
guando necessé&ria, como Unico meio de prova, & apuracdo de fato delituoso. 5. PROVA.
Crimina. Interceptaco telefonica. Prazo legd de autorizacdo. Prorrogacfes sucessivas.
Admissibilidade. Fatos complexos e graves. Necessidade de investigacdo diferenciada e
continua. Motivacdes diversas. Ofensa ao art. 5°, caput, da Le n°® 9.296/96. Nao ocorréncia.
Preliminar rgjeitada. Voto vencido. E licita a prorrogagéo do prazo legd de autorizacio para
interceptacdo telefbnica, ainda que de modo sucessivo, quando o fato sgja complexo e, como
ta, exija investigacdo diferenciada e continua. 6. PROVA. Criminal. Interceptacdo telefénica
Prazo legd de autorizagdo. Prorrogagdes sucessivas pelo Ministro Relator, também durante o
recesso forense. Admissibilidade. Competéncia subsistente do Relator. Preliminar repelida
Voto vencido. O Ministro Relator de inquérito policia, objeto de supervisdo do Supremo
Tribunal Federal, tem competéncia para determinar, durante as férias e recesso forenses,
realizacdo de diligéncias e provas que dependam de decisdo judicia, inclusive interceptacio de
conversacdo telefénica. 7. PROVA. Crimina. Escuta ambiental. Captago e interceptacéo de
sinais eletromagnéticos, Gticos ou acusticos. Meio probatério legalmente admitido. Fatos que
configurariam crimes praticados por quadrilha ou bando ou organizagdo criminosa.
Autorizacdo judicia circunstanciada. Previsdo normativa expressa do procedimento. Preliminar
repelida. Inteigéncia dos arts. 1° e 2°, 1V, da Le n° 9.034/95, com a redacdo da Le n°
10.217/95. Para fins de persecucdo crimina de ilicitos praticados por quadrilha, bando,
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organizacdo ou associacdo criminosa de qualquer tipo, sdo permitidos a captacdo e a
interceptacdo de sinais eletromagnéticos, 6ticos e acusticos, bem como seu registro e andlise,
mediante circunstanciada autorizacdo judicia. 8. PROVA. Crimina. Escuta ambienta e
exploracdo de local. Captagdo de sinais 6ticos e acusticos. Escritério de advocacia. Ingresso
da autoridade policia, no periodo noturno, para instalacdo de equipamento. Medidas
autorizadas por decisdo judicid. Invasdo de domicilio. N&o caracterizacdo. Suspeita grave da
prética de crime por advogado, no escritorio, sob pretexto de exercicio da profissdo. Situagdo
ndo acobertada pela inviolabilidade constitucional. Inteligéncia do art. 5°, X e XI, da CF, art.
150, § 49 111, do CP, e art. 7°, 11, da Le n° 8.906/94. Preliminar rejeitada. Votos vencidos.
N&o opera a inviolabilidade do escritério de advocacia, quando o proprio advogado sga
suspeito da prética de crime, sobretudo concebido e consumado no ambito desse loca de
trabalho, sob pretexto de exercicio da profissdo. 9. PROVA. Crimind. Interceptacéo
telefénica. Transcricdo da totalidade das gravacbes. Desnecessidade. GravacgOes diarias e
ininterruptas de diversos terminais durante periodo de 7 (sete) meses. Conteldo sonoro
armazenado em 2 (dois) DVDs e 1 (hum) HD, com mais de quinhentos mil arquivos.
Impossibilidade materid e inutilidade prética de reproducdo gréfica. Suficiéncia da transcricdo
literd e integral das gravacfes em que se apoiou a denlncia. Acesso garantido as defesas
também mediante meio magnético, com reabertura de prazo. Cerceamento de defesa nédo
ocorrente. Preliminar repelida. Interpretacdo do art. 6%, § 1° da Le n° 9.296/96. Precedentes.
Votos vencidos. O disposto no art. 6°, § 1°, da Le federal n°®9.296, de 24 de julho de 1996, s
comporta a interpretacdo sensata de que, salvo para fim ulterior, s6 é exigivel, na formalizagdo
da prova de interceptacdo telefénica, a transcricdo integral de tudo aguilo que sgja relevante
para esclarecer sobre os fatos da causa sub iudice. 10. PROVA. Criminal. Pericia
Documentos e objetos apreendidos. Laudos ainda em processo de elaboracdo. Juntada
imediata antes do recebimento da denuncia. Inadmissibilidade. Prova ndo concluida nem usada
pdo representante do Ministério Publico na denlncia. Fata de interesse processual.
Cerceamento de defesa inconcebivel. Preliminar rejeitada. N&o pode caracterizar cerceamento
de defesa prévia contra a dendncia, a falta de laudo pericia em processo de elaboracdo e no
qual ndo se baseou nem poderia ter-se baseado o representante do Ministé&io Pdblico. 11.
ACAO PENAL. Deniincia. Exposicdo clara e objetiva dos fatos. Acusacdes especificas
baseadas nos elementos retdricos coligidos no inquérito policial. Possibilidade de plena defesa.
Justa causa presente. Aptiddo formal. Observancia do disposto no art. 41 do CPP.
Recebimento, exceto em relagdo ao crime previsto no art. 288 do CP, quanto a um dos
denunciados. Votos vencidos. Deve ser recebida a deniincia que, baseada em elementos de
prova, contém exposi¢do clara e objetiva dos fatos delituosos e que, como tal, possibilita plena
e ampla defesa aos acusados. 12. MAGISTRADO. Acéo penad. Denuncia. Recebimento.
Infraches penais graves. Afastamento do exercicio da funcdo jurisdicional. Aplicacdo do art.
29 da Le Organica da Magistratura Nacional - LOMAN (Lei Complementar n° 35/79). Medida
aconselhével de resguardo ao prestigio do cargo e a propria respeitabilidade do juiz. Ofensa ao
art. 5° LVII, da CF. N&o ocorréncia. Ndo viola a garantia constitucional da chamada
presuncdo de inocéncia, o afastamento do cargo de magistrado contra o qual é recebida
denuincia ou queixa. (Ing 2424, Tribuna Pleno, Min. Cezar Peluso, DJe de 26-03-2010).

Com essas consideragdes, nego provimento ao agravo regimental. E o voto.
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ARNALDO ESTEVESLIMA
MASSAMI| UYEDA
HUMBERTO MARTINS
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ADVOGADOS

ADVOGADOS

REU
ADVOGADOS

ADVOGADOS

AUTUACAO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: PAULO GERALDO DE OLIVEIRA MEDINA

: ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA CASTRO E OQUTRO(S)

: ROBERTA CRISTINA RIBEIRO DE CASTRO QUEIROZ E OUTRO(S)
: JOSE EDUARDO CARREIRA ALVIM

: FABRICIO DE OLIVEIRA CAMPOS E OUTRO(S)

TULIO BORGES CARVALHO EOUTRO(S)
JOAQUIM PEDRO DE MEDEIROS RODRIGUES E OUTRO(S)

: CONCEICAO APARECIDA GIORI E OUTRO(S)

LUCIANA GONTIJO CARREIRA ALVIM CABRAL EOUTRO(S)

. JOAO SERGIO LEAL PEREIRA
. JOAO MESTIERI E OUTRO(S)

DELIO FORTESLINSE SILVA JUNIOR E OUTRO(S)
DELIO LINSE SILVA EOUTRO(S)

PEDRO MATOS PINHEIRO E OUTRO(S)

PAULA CAVALCANTI LINSESILVA EOUTRO(S)
TATHIANA DE CARVALHO COSTA EOQUTRO(S)

: MARIA SIMONE MENDES FORTES E OUTRO(S)

RICARDO RUSSELL BRANDAO CAVALCANTI EOUTRO(S)
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ANA PAULA VILLASBOASEOQUTRO(S)

REU : ERNESTO DA LUZ PINTO DORIA

ADVOGADOS : CLEBER LOPES DE OLIVEIRA
WILTON LEONARDO MARINHO RIBEIRO E OUTRO(S)
JAIRO LOPES CORDEIRO OLIVEIRA EOQUTRO(S)
FLAVIA TORRES ZVEITER TRIGUEIRO E OUTRO(S)

REU : VIRGILIO DE OLIVEIRA MEDINA

ADVOGADOS : FLAVIO LERNER SADCOVITZ EOUTRO(S)

RENATA LEVY E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PENAL

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADOS

AGRAVO REGIMENTAL

. JOSE EDUARDO CARREIRA ALVIM
: FABRICIO DE OLIVEIRA CAMPOS E OUTRO(S)

TULIO BORGESCARVALHO EOUTRO(S)

JOAQUIM PEDRO DE MEDEIROS RODRIGUES E OUTRO(S)
CONCEICAO APARECIDA GIORI EOQUTRO(S)

LUCIANA GONTIJO CARREIRA ALVIM CABRAL EOUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: PAULO GERALDO DE OLIVEIRA MEDINA
: ANTONIO CARLOS DE ALMEIDA CASTRO E OUTRO(S)

ROBERTA CRISTINA RIBEIRO DE CASTRO QUEIROZ E OUTRO(S)

: JOAO SERGIO LEAL PEREIRA
: JOAO MESTIERI EOQUTRO(S)

DELIO FORTESLINSE SILVA JUNIOR E OUTRO(S)
DELIOLINSE SILVA EOUTRO(S)

PEDRO MATOS PINHEIRO E OUTRO(S)

PAULA CAVALCANTI LINSE SILVA E OUTRO(S)
TATHIANA DE CARVALHO COSTA EOUTRO(S)

MARIA SIMONE MENDES FORTES E OUTRO(S)

RICARDO RUSSELL BRANDAO CAVALCANTI EOUTRO(S)
ANA PAULA VILLASBOASE OUTRO(S)

: ERNESTO DA LUZ PINTO DORIA
: CLEBERLOPESDE OLIVEIRA

WILTON LEONARDO MARINHO RIBEIRO E OUTRO(S)
JAIRO LOPES CORDEIRO OLIVEIRA EOQUTRO(S)
FLAVIA TORRES ZVEITER TRIGUEIRO E OUTRO(S)

: VIRGILIO DE OLIVEIRA MEDINA
: FLAVIO LERNER SADCOVITZ EOUTRO(S)

RENATA LEVY EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Napoledo Nunes Maia Filho, Sidnei Beneti, Luis
Felipe Saloméo, Mauro Campbell Marques, Raul Araljo e Francisco Falcdo votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Impedidos os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Laurita Vaz, Jodo Otavio de Noronha,
Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima, Massami Uyeda e Humberto Martins.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ari Pargendler, Gilson Dipp, Eliana



@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Camon, Nancy Andrighi, Jodo Ot&vio de Noronha, Maria Thereza de Assis Moura e Benedito
Gongalves.

Convocados os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Sidnei Beneti, Luis Fdipe
Saloméo, Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Aradjo.



