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EDc no Agint no RE nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°823.170 - SP (2015/0290340-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA

SA.

ADVOGADOS : JOAO PAULO HECKER DA SILVA E OUTRO(S) -

SP183113

LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431
WANESSA DE HGUEIREDO GIANDOSO - SP245012
THIAGO SALES PEREIRA - SP282430

JOSE ALBERTO MONTEIRO MARTINS - SP076065

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

INTERES.

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PRETENSAO DE
REEXAME E ADOCAO DE TESE DISTINTA. INEXISTENCIA DE
VICIOSNO JULGADO.

1. Os embargos de declaracd sdo cabives para
esClarecer obscuridade, diminar contradicao, suprir omisséo de ponto ou
questéo sobre a qua se deveria pronunciar o juiz de ofico ou a
requerimento e/ou corrigir erro materid.

2. O acorddo embargado conggnou que, quanto ao
preenchimento dos requistos de admisshilidade recursa, o Supremo
Tribund Federad ja declarou que ndo h& repercussfo gard (Tema
181/STF).

3. O Supremo Tribuna Federd, firmou entendimento, no
sentido de que "a repercussdo geral pressupde recurso admissivel sob
0 crivo dos demais requisitos congtitucionais e processuais de
admissibilidade (art. 323 do RI/STF). Desse modo, se inexiste questo
condtitucional, ndo ha como se pretender sga reconhecida a
repercussio geral das questGes constitucionais discutidas no caso
(art. 102, I1l, & 3° da CF)." (Al 823.853 AgR, Rdaor Min.
ROBERTO BARROSO, Primdra Turma, julgado em 30/9/2016,
acordao detrénico DJe-221, divulgado em 17/10/2016, publicado em
18/10/2016.)

4. Néo sfo cabiveis os embargos de declaracéo cujo
objetivo € ver reexaminada a controvérda. Ha irresgnacéo da parte
embargante com o resultado do julgedo.

Embargos de declaracdo rejeitados.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica por unanimidede, rgjeitar os embargos de declaracéo nos termos do voto do Sr.
Minidgro Rdator. Os Srs. Minidros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maa Flho, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Raul Araljo,
Marialsabd Gdlatti e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minisros Fdix Fischer, Francisco
Facéo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Jorge Musd, Luis Felipe Sdoméo e
Benedito Gongalves.

Convocados a Sra. Minidra Maria Isabe Gdlatti e 0 Sr. Minigtro Sérgio
Kukina

Brasilia(DF), 06 de setembro de 2017(Data do Julgamento)
MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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EDcl no Agint no RE nos EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N° 823.170 - SP (2015/0290340-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA
SA.

ADVOGADOS : JOAO PAULO HECKER DA SILVA E OUTRO(S -
SP183113

LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431
WANESSA DE FIGUEIREDO GIANDOSO - SP245012
THIAGO SALES PEREIRA - SP282430
JOSE ALBERTO MONTEIRO MARTINS - SP076065
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuida-se de embargos de declaracio opostos por ALL — AMERICA
LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA SA. contra acorddo proferido pela
Corte Especid, que negou provimento ao agravo interno nos termos da seguinte ementa
(fl. 1.611, e-STJ):

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
PRESUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE. CONTROVERSA

RESTRITA AO EXAME DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 598.365/MG-RG,
decidiu inexistir repercussio geral na questdo alusiva aos
pressupostos de admissibilidade de recursos de outros tribunais, pois
a matéria esta redtrita ao exame de legidacdo infraconstitucional
(Tema 181/STF). Assm, eventual ofensa ao texto congtitucional,
ainda que existente, dar-se-ia de forma indireta ou reflexa, o que ndo
ensgja a abertura da via extraordinaria.

Agravo interno improvido."

Aduz a embargante que o acdrdéo recorrido deixou de enfrentar questGes
relevantes do recurso mangado, gpresentando-se omissa, porquanto “(...) verifica-se
que o V. acdrdao ora embargado ndo apreciou estes precedentes do SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, os quais sao de grande importancia ao dedinde da questéo
sub judice, na medida em que corroboram com O processamento do recurso
extraordinario apresentado pela ora embargante” (fl. 1.624, e-STJ).
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Apresentada aimpugnacéo pelo MPF (fls 1.636/1.640, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO RECURSO EXTRAORDINARIO. PRETENSAO DE
REEXAME E ADOCAO DE TESE DISTINTA. INEXISTENCIA DE
VICIOSNO JULGADO.

1. Os embargos de declaracd sdo cabives para
esClarecer obscuridade, diminar contradicéo, suprir omisséo de ponto ou
questdo sobre a qua se deveria pronunciar 0 juiz de dfico ou a
requerimento e/ou corrigir erro materid.

2. O acdrddo embargado conggnou que, quanto ao
preenchimento dos requistos de admisshilidade recursad, o Supremo
Tribund Federd ja declarou que ndo h& repercussfo gard (Tema
181/STF).

3. O Supremo Tribund Federd, firmou entendimento, no
sentido de que "a repercussio geral pressupde recurso admissivel sob
0 crivo dos demais requisitos congtitucionais e processuais de
admissibilidade (art. 323 do RI/STF). Desse modo, se inexiste questao
condtitucional, ndo ha como se pretender sga reconhecida a
repercussio geral das questGes constitucionais discutidas no caso
(art. 102, Ill, & 3° da CF)." (Al 823.853 AgR, Rdaor Min.
ROBERTO BARROSO, Primara Turma, julgado em 30/9/2016,
acorddo detrénico DJe-221, divulgado em 17/10/2016, publicado em
18/10/2016.)

4. Néo sfo cabiveis os embargos de declaracéo cujo
objetivo € ver reexaminada a controvérda. Ha irresgnacéo da parte
embargante com o resultado do julgado.

Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
A decisio ndo merece reparos.
Inidamente, verificase que 0 recurso extraordinario busca a subida dos
autos ao STF sob 0 argumento de que o acdrddo proferido por esta Corte superior

encontra-se em confronto com os preceitos eencados no art. 5°, indsos LV e XXXV,
da Condtituicéo da Republica
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Da andise dos autos, observa-se que o0 acorddo recorrido determinou
negativa de seguimento ao recurso extraordinaio com suporte no entendimento firmado
no Supremo Tribund Federd, o qua conddera inexistente a repercussio geral no
recurso extraordinério que discuta o preenchimento dos requisitos de admissbilidade
recursal de outros tribunais (Tema 181/STF), bem como diante da inexiéncia de vido
de fundamentacdo, o recurso ndo deve ser submetido a gpreciacéo da Suprema Corte,
COMO OCOrTe Nnaespecie.

A propdsito, ssguem abaixo os precedentes da Suprema Corte:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio. Processual
Civil. Andlise do preenchimento de pressupostos recursais de recurso
dirigido ao Superior Tribunal de Justica. Auséncia de repercussio
geral. Precedentes.

1. O Plenario da Corte, no exame do RE n° 598.365/MG,
Relator o Ministro Ayres Britto, concluiu pela auséncia de
repercussdo geral do tema relativo a pressupostos de
admissibilidade de recursos da competéncia de outros tribunais,
dado o carater infraconstitucional da matéria.

2. Agravo regimental néo provido.

3. Honorérios advocaticios majorados em 2 pontos percentuais
(art. 85, 88 2° e 11, do CPC)." (RE 872.936 AgR, Relator Min. DIAS
TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 2/8/2016, processo detronico
DJe-180, divulgado em 24/8/2016, publicado em 25/8/2016.)

"03 (TRES AGRAVOS REGIMENTAIS NO RECURSO
EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. MATERIA CRIMINAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA.
ALEGACAO DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DO
CONTRADITORIO, DA AMPLA DEFESA E DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSBILIDADE DE
RECURD DA COMPETENCIA DE OUTROS TRIBUNAIS
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. APLICACAO DA
SSTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544
DO CPC. NAO CABIMENTO. RECURSD ESPECIAL.
CABIMENTO. INVIABILIDADE DO REEXAME DE DECISAO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFICIO. AUSENCIA DE MANIFESTA
ILEGALIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 279 DO STF.
INTEMPESTIVIDADE DO RECURSD EXTRAORDINARIO.
REGIMENTAISDESPROVIDOS
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1. E invidvel o processamento do apelo extremo quando sua
andlise implica rever a interpretacdo de normas infraconstitucionais
que fundamentaram a decisdo a quo. A afronta a Congtituicdo, se
ocorrente, seria apenas indireta. Precedentes.

2. O Supremo Tribunal Federal ja assentou, sob a sistematica
da repercussdo geral, que suposta ofensa aos principios do devido
processo legal, da ampla defesa, do contraditdrio e dos limites da
coisa julgada, quando a violacdo € debatida sob a otica
infraconstitucional, ndo apresenta repercussao geral, 0 que torna
inadmissivel o recurso extraordinario. (RE 748.371-RG, Rel. Min.
Gilmar Mendes, DJe 1°.08.2013 Tema 660).

3. O Plenario da Corte, no exame do RE 598.365, Rel. Min.
Ayres Britto, concluiu pela auséncia de repercussao geral do tema
relativo a pressupostos de admissibilidade de recursos da
competéncia de outros tribunais, dado o caréter
infraconstitucional da matéria (Tema 181).

4. Nao cabe a esta Corte rever a aplicacdo da sistematica da
repercussao geral no Juizo de origem, nos termos do que assentado
no julgamento da Questdo de Ordemno Al 760.358, Rd. Min. Gilmar
Mendes.

5. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que néo
cabe recurso extraordinario para rever a corregdo de decisdo do
Superior Tribunal de Justica de conhecer ou nao do recurso especial.

6. O deferimento de habeas corpus de oficio constitui medida
excepcional que somente se justifica quando a situagdo demonstrada
nos autos representar, desde logo, manifesta ilegalidade ou decisdo
teratol6gica, 0 que ndo se verifica no presente caso.

7. E inadmissivel o recurso extraordinario quando a matéria
condtitucional suscitada néo tiver ddo apreciada pelo acdrddo
recorrido. Simula 282 do STF.

8. O recurso extraordindrio esharra no oObice previsto na
Simula 279 do STF, por demandar o reexame de fatos e provas.

9. E intempestivo 0 recurso extraordinério interposto apds o
prazo recursal de 15 dias.

10. Agravos regimentais desprovidos.” (ARE 926.727
AgR-tercairo, Rdator Min. EDSON FACHIN, Primara Turma, julgado
em 15/3/2016, processo detrénico DJe-072 divulgado em 15/4/2016,
publicado em 18/4/2016.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. DIREITO ADMINISTRATIVO. EXPULSAO DE
MILITAR. CONTEXTO FATICO PROBATORIO. SUMULA N° 279
DO STF. ANALISE DE LEGISLACAO LOCAL. SUMULA 280 DO
STF. IMPOSS BILIDADE. VIOLACAO DO PRINCIPIO DO DEVIDO
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PROCESSO LEGAL. REPERCUSSAO GERAL REJEITADA - ARE
748.371. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Para se chegar
a conclusio diversa daquela a que chegou o Tribunal de origem,
guanto a expulséo do policial militar da corporacéo, seria necessario
0 reexame dos fatos e provas, além da legidacdo aplicavel a espécie.
Incidéncia das SUmulas 279 e 280 do STF. 2. O Supremo Tribunal
Federal j& assentou, sob a sistematica da repercusséo geral, que
suposta ofensa aos principios do devido processo legal, da ampla
defesa, do contraditorio e dos limites da coisa julgada, quando a
violacdo é debatida sob a Gtica infraconstitucional, n&o apresenta
repercussio  geral, o que torna inadmissivel o0 recurso
extraordinario. (RE 748.371-RG, Rd. Min. Gilmar Mendes, DJe
1°08.2013 tema 660). 3. Agravo regimental a que se nega
provimento." (ARE 943.520 AgR, Reator Min. EDSON FACHIN,
Primeara Turma, julgado em 2/8/2016, processo detronico DJe-177,
divulgado em 19/8/2016, publicado em 22/8/2016.)

Nessa linha confiramse trechos do decisum que ailicaam o
entendimento firmado no STF (fl. 1.615, e-STJ):

"Da detida analise dos autos observa-se que a decisdo que
manteve 0 ndo conhecimento do recurso especial se firmou na
auséncia de preenchimento dos pressupostos de admissbilidade
necessarios a analise do meérito recursal, intempestividade.

Nesse sentido, observe-se que sobre o tema o Supremo Tribunal
Federal ja declarou que ndo ha repercussdo geral quanto ao
preenchimento dos requisitos de admissibilidade recursal de outros
tribunais, pois a controvérsia se restringe ao exame da legidacéo
infraconstitucional, o que ndo ensga a abertura da via
extraordinaria.”

Nesse sentido, néo tendo o recurso especid ultrgpassado a barreira de
admisshilidede pela intempedividede, ndo ha fdar em vido de omissfo na decisio
monocrética nem no acdrdéao impugnado.

Por fim, 0 Supremo Tribund Federd firmou entendimento no sentido de
gue "a repercussio geral pressupde recurso admissivel sob o crivo dos demais
requisitos congitucionais e processuais de admissibilidade (art. 323 do RI/STF).
Desse modo, se inexiste questdo constitucional, ndo ha como se pretender sga
reconhecida a repercussio geral das questdes constitucionais discutidas no caso
(art. 102, 111, 8 3°, da CF)" (Al 823.853 AgR, Rdator Min. ROBERTO BARROSO,
Primara Turma, julgado em 30/9/2016, acdrdéo detronico DJe-221, divulgado em
17/10/2016, publicado em 18/10/2016).
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Com dfeito, para a configuracéo dos vidios eencados no art. 1.022 do
CPC, é necessario que dgum fundamento relevante para o julgamento da controvérsia
ndo tenha Sdo objeto de apreciacdo peo d6rgdo julgador ou que a omissdo, a
contradicdo e a obscuridede suscetivels de serem afastadas por meio de embargos
declaratorios estggam contidas entre os proprios termos do digpodtivo ou entre a
fundamentaco e a conclusio do acorddo embargado.

Todavia, a embargante insurge-se tédo somente contra fundamentac@o de
gue n&o acolhe seus interesses.

Ante 0 exposto, rgjeito os embargos de declaracéo.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl no Agint no RE nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0290340-0 AREsp 823.170/ SP

NUmeros Origem: 00336101120008260114 1140120000336100 326105 336101120008260114
PAUTA: 06/09/2017 JULGADO: 06/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator EDcl no Agint no RE nos EDcl no AgRg
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA SA.
ADVOGADO : JOAO PAULO HECKER DA SILVA EOUTRO(S) - SP183113
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Concesséo / Permissdo / Autorizag&o

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ALL - AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA SA.
ADVOGADOS . JOAO PAULO HECKER DA SILVA EOUTRO(S) - SP183113

LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431

WANESSA DE FIGUEIREDO GIANDOSO - SP245012

THIAGO SALES PEREIRA - SP282430

JOSE ALBERTO MONTEIRO MARTINS - SP076065

EMBARGADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Corte Especial, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Raul Araljo, Maria |sabel Gdlotti e Sérgio
Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy
Andrighi, Jo&o Otavio de Noronha, Jorge Mussi, Luis Felipe Salomé&o e Benedito Gongalves.
Convocados a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti e 0 Sr. Ministro Sérgio Kukina



