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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARA(;AO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. ACORDAO DA SEXTA TURMA EM
APARENTE DIVERGENCIA COM O ENTENDIMENTO
FIRMADO EM REPERCUSSAO GERAL. RETORNO DOS AUTOS
AO ORGAO JULGADOR.

1. Nos termos do art. 1.022 do Cdédigo de Processo Givil
de 2015, os embargos de declaracdo S0 cabivels para esclarecer
obscuridade, diminar contradicdo, suprir omissdo de ponto ou questéo
sobre a qud se deveria pronunciar 0 juiz de oficio ou a requerimento e/ou
corrigir erro materid.

2. O prazo decadencid de dez anos, indituido pela
Medida Provisdria 1.523, de 28/6/1997, tam como termo inidd o dia 1°
de agosto de 1997, por forca de disposicéo nda expressamente previda.
Td regra incide, indusive, sobre beneficios concedidos anteriormente,
Sem que S0 importe em retroatividade vedada pela Condtituicéo.

3. Na hipdtese, ha uma aparente divergéncia entre o
acordao prolatado por esta Corte superior e o entendimento consolidado
pelo Supremo Tribund Federa, caso em que se faz necessiio o retorno
dos autos ao 6rgéo julgador, para possive cumprimento do disposto no
art. 1.030, indso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Embargos de declaracéo acolhidos em parte, com efetos
modificativos

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minisros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica por unanimidade, acolheu parcidmente os embargos de declaragcéo, com efetos
modificativos, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Maria
Thereza de Asss Moura, Haman Benjamin, NapoleBo Nunes Maa Flho, Og
Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Raul Araljo, Maria Isdbe Gdlatti e Sargio



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Kukinavotaram com 0 Sr. Minisro Relaor.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros Fdix Fischer, Francisco
Facdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Jorge Musd, Luis Felipe Sdoméo e
Benedito Gongalves.

Convocados a Sra. Minidra Maria Isabd Galatti e 0 Sr. Ministro Sérgio
Kukina

Bradilia(DF), 06 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidase de embargos de declaracéo opostos por IRINEU DALCIN

contra acorddo da Corte Especid que, nos termos da seguinte ementa, negou
provimento ao agravo interno interpogto (fl. 475, e-STJ):

"PREVIDENCIARIO.  REVISAO DE  BENEFICIO.
DECADENCIA. MP N. 1.523-9/97. INCIDENCIA SOBRE
BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DA INSTITUICAO DO
PRAZO DECADENCIAL. CABIMENTO. RE-RG 626.489. TEMA
313/STF.

1. O STF, no julgamento do RE 626.489, sob a sistemética da
repercussao geral, firmou entendimento idéntico ao adotado por esta
Corte, ressaltando que, além de ndo ser inconstitucional a instituicéo
de prazo para a revisdo de beneficio previdenciario, a decadéncia
tem aplicacdo mesmo nos beneficios concedidos antes da sua
ingtituicdo, observada, como marco inicial de incidéncia nessas
hip6teses, a entrada em vigor da norma, sem que isso implique
aplicacdo retroativa da lei ou afronta ao ingtituto do direito
adquirido.

2. No caso dos autos, o acordéao recorrido esta em consonancia
com a jurisprudéncia firmada no STF em repercussao geral, o que
torna invidvel a alteracéo do entendimento exarado.

Agravo interno improvido."

Aduz 0 embargante que ha contradicdo e obscuridade no decisum,

porquanto, "ao analisar a decisdo acima, nota-se que o entendimento é de que ha
decadéncia para o0 caso dos autos, devendo a mesma ter como prazo inicial o dia
1° de agosto de 1997, conforme entendimento do STF. Desse modo, cabe
mencionar que o beneficio do autor foi concedido em 14/09/1988 e a presente
demanda judicial foi ingressada em 25/07/2007, conforme demonstrado a seguir™
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(fl. 491, e-STJ).
Decurso de prazo para aimpugnacao aos embargos (fl. 489, e-STJ).

E, no essencid, o rddaério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. ACORDAO DA SEXTA TURMA EM
APARENTE DIVERGENCIA COM O ENTENDIMENTO
FIRMADO EM REPERCUSSAO GERAL. RETORNO DOS AUTOS
AO ORGAO JULGADOR.

1. Nos termos do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil
de 2015, os embargos de declaracdo sdo cabivels para esclarecer
obscuridade, diminar contradicdo, suprir omissdo de ponto ou questéo
sobre aqua se deveria pronunciar 0 juiz de oficio ou a requerimento e/ou
corrigir erro materid.

2. O prazo decadencid de dez anos, indituido pela
Medida Provisdria 1.523, de 28/6/1997, tam como termo inidd o dia 1°
de agosto de 1997, por forca de disposicéo nda expressamente previda.
Td regra incide, indusdve, sobre beneficios concedidos anteriormente,
Sem que IS0 importe em retroatividade vedada pela Condtitui céo.

3. Na hipdtese, ha uma aparente divergéncia entre o
acordao prolatado por esta Corte superior e o entendimento consolidado
pelo Supremo Tribund Federal, caso em que se faz necessiio o retorno
dos autos ao 6rgéo julgador, para possive cumprimento do disposto no
art. 1.030, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.

Embargos de declaracdo acolhidos em parte, com efetos
modificativos

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):
Os presentes embargos merecem acolhimento.

O Recurso Extraordinério 626.489/SE, a0 tratar da decadéncia, deixou
expresso que o prazo decadencid de 10 (dez) anos se gplicaindudve "para a revisao
de beneficio ja concedido”, tendo como termo inidd o dia 1° de agosto de 1997. Eisa
ementa do julgedo:

"RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO
PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
(RGPS. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA.
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1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e,
uma vez implementados os pressupostos de sua aquisicao, ndo deve
sar afetado pelo decurso do tempo. Como consequéncia, inexiste
prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio
previdenciario.

2. E legitima, todavia, a ingtitui¢&io de prazo decadencial de dez
anos para a revisao de beneficio ja concedido, com fundamento no
principio da seguranca juridica, no interesse em evitar a eternizacéo
dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o
sistema previdenciario.

3. O prazo decadencial de dez anos, instituido pela Medida
Provisdria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de
agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente
prevista. Tal regra incide, inclusive, sobre beneficios concedidos
anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela
Consgtituicao.

4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a
decadéncia.

5. Recurso extraordinario conhecido e provido." (RE 626.489,
Rdaor Min. ROBERTO BARROSO, Tribund Peno, julgado em
16/10/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL
MERIT O DJe-184, DIVULG 22/9/2014, PUBLIC 23/9/2014.)

Com €feto, levando em consderacdo que a demanda foi proposta em

25/7/2007 e o prazo decadencid somente se inidou em 198/1997, hd uma aparente
divergéncia entre 0 acdrdéo prolatado e 0 entendimento consolidado pelo Supremo
Tribund Federal, caso em que se faz necessrio o retorno dos autos ao 6rgéo julgador
para eventud juizo de retratacdo, consderando que o acorddo recorrido considerou
como termo a quo o dia 28/6/1997.

Ante 0 exposto, acolho em parte os embargos de declaracdo, com efeitos

modificativos, devendo os autos ser remetidos a Sexta Turma do Superior Tribund de
Judica para possivd cumprimento do disposto no art. 1.030, inciso 1l, do Codigo de
Processo Civil.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

EDcl no Agint no RE nos EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2011/0230723-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.282.986 /RS

NuUmero Origem: 200771000300651
PAUTA: 06/09/2017 JULGADO: 06/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro VICE-PRESIDENTE DO STJ

Relator EDd no Agint no RE nos EDcl no AgRg
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretaria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROO0000F
RECORRENTE : IRINEU DALCIN
ADVOGADO . ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S) - RS022998
RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : IRINEU DALCIN
ADVOGADOS . DAISSON SILVA PORTANOVA - RS025037
ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S) - RS022998
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF - PROOO0OCOF

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, acolheu parciamente os embargos de declaracéo,
com efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti e Sérgio
Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Felix Fischer, Francisco Falcdo, Nancy



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Jorge Mussi, Luis Felipe Saloméo e Benedito Gongalves.
Convocados a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti e 0 Sr. Ministro Sérgio Kukina.



