)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N°973.879 - BA
(2011/0019340-9)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : BRASKEM SA
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE CAPUTO BASTOS E OUTRO(S) -

DF007383
ADEMIR COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF018463

EMBARGADO : COMPANHIA DE GASDA BAHIA - BAHIAGAS
ADVOGADOS : LUISCARLOSALCOFORADO - DF007202

INTERES.

ERIKA DUTRA XAVIER - DF031375
. ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : MIGUEL CALMON DANTASE OUTRO(S)

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO DE FAZER. TERMO INICIAL E REDUCAO DO
VALOR FIXADO. INCIDENCIA A PARTIR DO TRANSITO EM
JULGADO DA DECISAO DE MERITO E NAO DA DECISAO
LIMINAR. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA.

1. O acdrddo embargado, oriundo da Quarta Turma,
entendeu exorbitante a multa arbitrada pela indéncia ordinéria contra
concessonaria de savigo publico por dia de descumprimento de
obrigacio de fazer. A Iuz da particularidade do feito, a Turma reduziu o
vaor da muita e fixou 0 termo inidd de sua incidéncia a partir do trangito
em julgado, condderando, concomitantemente, vaor e tempo de
incddéndada multa

2. A paticularidade do caso concreto esta na reducéo da
multa pelo 6rgdo turmério, o qud vinculou a incidénda da pendidade ao
trangto em julgado de méito posterior e ndo ao trangto em julgado de
uma mera deciso liminar anterior. Ocorre que, se se contar da decisdo
liminar, a devedora estaria Suméaria e arbitrariamente condenada a pagar
muitaantes mesmo da decisio de mérito.

3. A caacterizacdo do dissenso pretoriano  exige
demongracéo efdiva da divergéncia entre o acdrdéo impugnado e o
paradigma, esclarecendo-se as circungdncias que identifiquem ou
assemdhem os casos confrontados que tiveram  pronunciamentos
diametrdmente opostos, 0 que ndo ocorreu Na especie.

4. Se os embagos de divergénda se embasarem em
paradigma de Turma integrante da mesma Segdo que originou 0 acordao
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embargado, sera necessria a ¢isfo do julgamento, pois compete a Secdo
respectiva julgar os embargos de divergénda quanto aos dissensos
jurisprudenciais entre suas Turmas, enquanto a Corte Especid compete
goreciar os demais.

Embargos de divergéncia ndo conhecidos em relacdo aos
paradigmas da Primera e da Segunda Turmas, com redigtribuicdo dos
autos a Segunda Secdo para apreciacdo de eventud dissenso
jurisprudencid entre suas Turmaes.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribund de
Judtica por unanimidade, ndo conhecer dos embargos de divergéncia e determinou a
redigtribuicéo dos autos a Segunda Secéo, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.
Os Srs. Minigros Maria Thereza de Asss Moura, Herman Benjamin, Napolefo Nunes
Maa Flho, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Raul Araljo, Maria Isabd
Gdlotti, Sérgio Kukina, Fdix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Minidro
Reaor.

Impedido o Sr. Minidro Luis Fdlipe Sdoméo.

Ausentes, judificadamente, os Srs. Minidros Francisco Falcdo, Jodo
Otavio de Noronha, Jorge Musg, Luis Felipe Sdoméo e Benediito Gongalves.

Convocados a Sra. Minidra Maria Isabd Galatti € 0 Sr. Ministro Sérgio
Kukina

Sugentaram oradmente o Dr. Gudavo Henrique Caputo Bastos, pea
embargante, o Dr. Luis Carlos Alcoforado, pela embargada, e o Dr. Migud Camon
Dantas, pelo interessado.

Brasilia(DF), 06 de setembro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 973.879 - BA
(2011/0019340-9) ()

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : BRASKEM SA
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE CAPUTO BASTOS E OUTRO(S) -

DF007383
ADEMIR COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF018463

EMBARGADO : COMPANHIA DE GAS DA BAHIA - BAHIAGAS
ADVOGADOS : LUISCARLOSALCOFORADO - DF007202

INTERES.

ERIKA DUTRA XAVIER - DF031375
: ESTADO DA BAHIA

PROCURADOR : MIGUEL CALMON DANTASE OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidarse de embargos de divergénda opostos pda BRASKEM SA.

contra acordéo prolatado pela Quarta Turma desta Corte sob a rdlaoria do Minigro
Luis Fdlipe Sdomé&o assm ementado:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO TACITO DE
FORNECIMENTO DE GAS NATURAL. PREQUESTIONAMENTO
REEXAME DE FATOS ASTREINTES VALOR EXORBITANTE.
REVISAO. POSSBILIDADE.

1. O Tribunal a quo manifestou-se acerca de todas as questoes
relevantes para a solugéo da controvérsia, tal como lhe fora posta e
submetida. N&o cabe alegacéo de violacdo do artigo 535 do CPC,
guando a Corte de origem aprecia a questdo de manera
fundamentada, apenas ndo adotando a tese da recorrente.
Precedentes.

2. Nao se verifica, tampouco, a alegada vulneracao dos artigos
165 e 458, 1l e 515, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil, pois o teor do
acordao recorrido resulta de exercicio l6gico, restando mantida a
pertinéncia entre os fundamentos e a conclusdo. Ademais, o
magistrado ndo estd adstrito as teses juridicas apresentadas pelas
partes. Precedentes.

3. A andlise da alegado cerceamento de defesa exige
reapreciacdo do conjunto probatério, 0 que € vedado em recurso
especial, ante o teor da SUmula 7/STJ. Precedentes.

4. A falta de prequestionamento em relacdo a diversos
dispositivos impede o conhecimento do recurso especial. Incidéncia
da siimula 211/STJ.

5. Para acolher as teses da ora recorrente em relagéo a: a)
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impossibilidade de reconhecimento de um contrato tacito de
fornecimento de gas entre as partes; b) possibilidade de resolucéo do
pacto mediante smples e prévia manifestacdo de um dos
contratantes; c) existéncia de hipotese de forca maior que impediu o
fornecimento de gas na quantidade requerida pela autora, faz-se
necessaria a incursao no conjunto fatico probatorio, o que é defeso
em sede de recurso especial, face o disposto na Simula 7/STJ.

6. E vedada a esta Corte apreciar violacdo a dispositivos
congdtitucionais, sob pena de usurpacéo da competéncia do Supremo
Tribunal Federal.

7. E possivel a reducio do valor de multa diaria (astreinte),
gquando se mostrar exorbitante, em desconformidade com os
principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

8. A ndo realizacdo do necessario cotgo analitico dos
acordaos, com indicacdo das circunstancias que identifiquem as
semelhangas entres o0 aresto recorrido e os paradigmas implica o
desatendimento de requisitos indispensdveis a comprovacdo do
dissidio jurisprudencial.

9. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, provido,
para determinar a reducéo da multa diaria por descumprimento de
obrigagéo de fazer para para R$ 20.000,00 (vinte mil reais), por dia,
a contar da intimagdo para cumprimento apés o transito em julgado
dessa decisdo” (fls 1.183/1.184).

Os embargos de declaragéo opostos por ambas as partes foram
regjeitados nos termos desta ementa

"EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE. AUSENCIA. EMBARGOSREJEITADOS

1. Embargos declaratorios ndo se prestam a discussio de temas
novos, sequer ventilados anteriormente, no momento processual
oportuno.

2. Quando do arbitramento do valor da multa cominatoria e da
fixacdo do termo a quo de sua cobranga, foram analisadas as
peculiaridades do caso, com base nos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, aplicando-se os parametros dessa Corte.

3. A pretensdo subjacente dos embargantes € rediscutir
guestOes meritorias infensas a reapreciacdo mediante a via estreita
dos aclaratérios, ndo consubstanciando as teses alegadas,
verdadeiramente, nenhuma omissdo em pontos acerca dos quais
deveria 0 acordao ter manifestado qualquer juizo.

4. Embargosrejeitados’ (fl. 1.304).
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Os segundos embargos de declaragio opostos pda BAHIAGAS foram
regjeitados nos termos desta ementa

"EMBARGOS DE DECLARACAOQ. OMISSAQ,
CONTRADI(;AO OU OBSCURIDADE. AUSENCIA. EMBARGOS
REJEITADOS

1. Nado ha odbice a referéncia a dispositivos do Caédigo
atualmente em vigor no julgamento de lides vinculadas ao CC/1916,
guando € patente a smilitude existente entre os dispositivos atuais e
0s revogados.

2. A pretensao subjacente do embargante é rediscutir questées
meritorias infensas a reapreciacdo mediante a via estreita dos
aclaratérios, ndo consubstanciando as teses alegadas,
verdadeiramente, nenhuma omissdo em pontos acerca dos quais
deveria 0 acordao ter manifestado qualquer juizo.

3. Embargos declaratorios ndo se prestam a discussao de temas
novos, arguidos apenas por ocasido dos aclaratorios.

4. Embargosrejeitados’ (fl. 1.308).

Nas razbes destes embargos de divergénda (fls. 1.320/1.335, e-STJ), a
embargante sustenta que o acorddo ora embargado da Quarta Turma esta em dissenso
com arestos da Primeira, Segunda e Terceira Turmas e da propria Quarta Turma no
tocante ao entendimento sobre o termo inidd da incidéncia das astreintes especificadas
no art. 461 do Cdédigo de Processo Civil de 1973.

Eis os paradigmas colacionados

"PROCESSUAL CIVIL. VEDACAO DE COBRANCA DE
LAUDEMIO. ASTREINTES OBRIGAGAO DE NAO FAZER DE
NATUREZA PERMANENTE; VALE DIZER, PASSVEL DE SR
DESFEITA. INCIDENCIA DO MEIO DE COERCAO. TERMO A
QUO. VIOLACAO AO ART. 535, DO CPC. INOCORRENCIA.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de
origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e
suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado
nao esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela
parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes
para embasar a decisao.

2. Deferida a tutela antecipada da obrigagéo de n&o fazer de
carater permanente; isto é, passivel de desfazimento, coadjuvada
pela medida de coercdo consistente nas astreintes, incidem estas
desde 0 momento em que a parte € cientificada para ndo fazer, até o
efetivo desfazimento.
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3. A funcdo das astreintes é vencer a obstinacéo do devedor ao
cumprimento da obrigagdo, por isso do seu termo a quo ocorrer
guando da ciéncia do obrigado e da sua recalcitrancia.

4. Concedido o provimento liminar, € da ciéncia do mesmo que
Se caracteriza a ressténcia ao cumprimento do julgado, incidindo a
multa até que se desfaca (facere) o que foi feito em transgressdo ao
preceito.

5. Decisao que determinou que a Uni&o se abstivesse de cobrar
o laudémio da parte autora datada de 24.01.2001 cujo
descumprimento se deu em 29.05.2001, data em que a autora
recebeu o aviso de cobranca e que consubstancia o termo a quo da
incidéncia das astreintes.

6. Acorddo mantido ante a impossibilidade de reformatio in
pejus.

7. Recurso especial desprovido® (REsp 518.155/RS, Rd.
Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/2/2004, DJ
28/4/2004, p. 232.);

"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS
A EXECUCAO DE MULTA COMINATORIA - VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC - DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO - SUMULA
284/STF - TERMO INICIAL DE EXIGIBILIDADE DA MULTA -
EFICACIA DA DECISAO QUE A FIXOU.

1. N&o had como esta Corte analisar violacao do art. 535 do
CPC quando o recorrente ndo aponta com clareza e precisio as
teses sobre as quais o Tribunal de origem teria Sdo omisso.
Incidéncia da Simula 284/STF.

2. De acordo com o art. 461, 8§ 4° do CPC, o juiz poderda, em
medida liminar ou na propria sentenca, impor multa diaria ao reu,
independentemente de pedido do autor, se for suficiente ou
compativel com a obrigacdo, fixando-lhe prazo razoavel para o
cumprimento do preceito.

3. Escoado 0 prazo estabelecido pelo magistrado para o
cumprimento da obrigacdo, a multa fixada com fundamento no
referido preceito legal ja é plenamente exigivel, desde que ndo
penda, sobre a sentenca que a fixou, julgamento de recurso recebido
no efeito suspensivo.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo
provido" (REsp 1.183.225/MS, Rd. Minisra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 6/4/2010, DJe 14/4/2010.);

"PROCESSO CIVIL. OBRIGACAO DE FAZER. EXECUCAO
ART. 461 DO CPC. MULTA DIARIA (ASTREINTES). MOMENTO
DE INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL.
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PREQUESTIONAMENTO. NECESSDADE. SUMULAS 282 E
356/STF.

- Na tutela das obrigacgOes de fazer e de n&o fazer do art. 461
do CPC, concedeu-se ao juiz a faculdade de exarar decisbes de
eficacia auto-executiva, caracterizadas por um procedimento hibrido
no qual o juiz, prescindindo da instauracéo do processo de execucao
e formacdo de nova relacdo juridico-processual, exercita, em
processo Unico, as fungdes cognitiva e executiva, dizendo o direito e
satisfazendo o autor no plano dos fatos.

- Fixada multa diaria antecipadamente ou na sentenca,
consoante 0 8§ 3° e 4° do art. 461, e ndo cumprido o preceito dentro
do prazo edtipulado, passam a incidir de imediato e nos proprios
autos as astreintes.

- Para que sga suscetivel de andlise em sede de recurso
especial, a ofensa a artigo de lel deve ter sdo objeto de apreciacéo
pelo Tribunal a quo. Incidéncia das Simulas 282 e 356 do C. STF.

Recurso especial ndo conhecido” (REsp 663.774/PR, Rd.
Minisra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em
26/10/2006, DJ 20/11/2006, p. 301.);

"EMBARGOS DE DECLARACAO. DIREITO CIVIL.
EXECUCAO DE OBRIGACAO DE FAZER E NAO FAZER
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS ARTISTICOS
CELEBRADO ENTRE EMISSORA DE TV E COMEDIANTE.
QUEBRA DA CLAUSULA DE EXCLUSIVIDADE. EMBARGOS DO
DEVEDOR. INADIMPLEMENTO DE OBRIGACAO
PERSONALISSMA. COBRANCA DE MULTA COMINATORIA.
CABIMENTO. FIXACAO DO TERMO INICIAL E FINAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS MAJORACAO.

| — E admissivd a aplicacgdo de multa no caso de
inadimplemento de obrigacdo personalissima, como a de prestacéo
de servicos artisticos, ndo sendo suficiente a indenizacdo peo
descumprimento do contrato, a qual visa a reparar as despesas que 0
contratante teve que efetuar com a contratacdo de um outro
profissional.

Il — Esta deverd incidir do momento em que restou configurado
0 descumprimento da obrigacéo até a data do término do contrato
de exclusividade firmado entre as partes, 0 que devera ser apurado
na fase de liquidacao.

[l - Como consequéncia do provimento integral do Recurso
Especial, deverdo as recorridas arcar integralmente com as custas
processuais e 0s honorarios advocaticios, majorados ultimos,
combase no art. 20, § 4°, do Cédigo de Processo Civil.

Embargos de Declaracdo de ambas as partes acolhidos' (EDd
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no RE 482.094/RJ, Rd. Minisro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/5/2009, DJe 12/6/2009.);

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. OBRIGACAO DE
FAZER. ASTREINTES TERMO INICIAL DA INCIDENCIA.
INTIMACAO PESSOAL DO DEVEDOR. PRECEDENTES DO STJ.

RECURSO EMINENTEMENTE PROCRASTINATORIO.
IMPROVIMENTO COM APLICACAO DE MULTA. ART. 557, § 22,
DO CPC.

|. Firmou-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
em reiterados precedentes, no sentido de que tratando-se de multa
em obrigacdo de fazer, o dies a quo da incidéncia da multa diéria
inicia com a intimacéo pessoal do devedor para cumprimento da
obrigacao.

[1. Embargos declaratorios recebidos como agravo regimental
a gque se nega provimento, com aplicagao de multa de 1% (um por
cento) sobre o valor atualizado da causa, nostermos do art. 557, § 2°
, do CPC, ficando a interposi¢céo de novos recursos sujeita ao prévio
recolhimento da penalidade imposta” (AgRg no Ag 1.189.289/RS,
Rd. Minisro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA,
julgado em 13/4/2010, DJe 28/4/2010.).

Acresce gque aincidéncia das adtreintes deve se dar desde a intimacéo da
embargada para cumprir 0 provimento liminar que determinou o fornecimento di&io de
gas em 1.200.000 m? e ndo do trangito em julgado da decisfo.

A embargada gpresentou impugnaco as fls. 1.449/1.482, aduzindo que
0s embargos de divergéncia seriam inadmissvas por fdta de smilitude féico-juridica
entre os arestos confrontados. por terem Sdo opostos em face de embargos de
declaracéo e néo em recurso especia, em violagdo do art. 546, indso |, do CPC/1973 e
do art. 266 do RISTJ, por inviahilidede da aegacdo de divergéncia entre acordaos
proferidos pela mesma turma, e por ndo se prestarem acordaos com entendimentos ja
superados para embasar a divergéncia, dém de estar 0 acorddo embargado em perfeta
consonancia com a audizada jurigorudéncia desta Corte.

Sugtenta que ndo se veifica o dissenso interpretativo, uma vez que o
entendimento contido nos w. acérdéos eencados como paradigmeas fica ultrapassado.
Alega que a "necessidade de se impor freios as astreintes exor bitantes encontra eco
no ambito de todo o Superior Tribunal de Justica”, citando precedentes desta Corte
Superior. Acrescenta que devem ser respeitados os principios da proporciondidade e da
razoabilidade como balizadores na fixacdo da muita

Outrossim, assevera que as adreintes somente devem incidir a partir do
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tréngto em julgado da deciséo, requerendo, ao find, que o recurso néo sga conhecido
ou, subsdiariamente, sgja negado provimento.

E, no essencid, o rdatério.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 973.879 - BA
(2011/0019340-9) ()
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE
OBRIGACAO DE FAZER. TERMO INICIAL E REDUCAO DO
VALOR FIXADO. INCIDENCIA A PARTIR DO TRANSITO EM
JULGADO DA DECISAO DE MERITO E NAO DA DECISAO
LIMINAR. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICO-JURIDICA.

1. O acdrddo embargado, oriundo da Quarta Turma,
entendeu exorbitante a multa arbitrada pela ingénda ordinaia contra
concessondia de savigo publico por dia de descumprimento de
obrigacio de fazer. A Iuz da particularidade do feito, a Turma reduziu o
vaor da muita e fixou 0 termo inidd de sua incidéncia a partir do trangito
em julgado, condderando, concomitantemente, vaor e tempo de
incddéndada multa

2. A particularidade do caso concreto esta na reducéo da
multa pelo érgdo turméio, o qua vinculou a inddéncia da pendidade ao
trangto em julgado de méito posterior e ndo ao trangto em julgado de
uma mera decisdo liminar anterior. Ocorre que, se se contar da decisfo
liminar, a devedora estaria uméaria e arbitrariamente condenada a pagar
multa antes mesmo da decisfo de mérito.

3. A caacterizacdo do dissenso pretoriano  exige
demongtracéo efetiva da divergénda entre o acorddo impugnado e o
paradigma, esclarecendo-se as circunddncias que identifiquem ou
assemdhem os casos confrontados que tiveram  pronunciamentos
diametrdmente opostos, 0 que ndo ocorreu Na especie.

4. Se os embagos de divergénda se embasarem em
paradigma de Turma integrante da mesma Segdo que originou 0 acorddo
embargado, sera necessaria a cisio do julgamento, pois compete a Secdo
repectiva julgar os embargos de divergéncia quanto aos dissensos
jurisprudencials entre suas Turmas, enquanto a Corte Especid compete
goreciar os demais.

Embargos de divergéncia néo conhecidos em relacdo aos
paradigmas da Primera e da Segunda Turmas, com redidribuicdo dos
atos a Segunda Secdo para goreciacdo de eventud dissenso
jurisprudencid entre suas Turmas.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):
Estes embargos de divergéncia ndo logram éxito.

| - Da inexisténcia de smilitude fatico-juridica em relacdo aos
paradigmasda Primeara e da Segunda Turmas

O acérdao ora embargado, oriundo da Quarta Turma (Relator Minidro
Luis Felipe Sdoméo), apreciou a questéo da incdidéncia de multa de R$ 1.000.000,00
(um milhdo de reais) por dia, arbitrada pea Justica estadud contra concessonaia de
servico publico de fornecimento de gas em virtude do descumprimento de obrigacéo de
fazer.

Ao condderar exorbitante ta vaor e em razéo das particularidedes do
caso concreto, a Quarta Turma reduziu a pendidade para o vdor di&io de R$
20.000,00 (vinte mil reais), a contar do trénsto em julgado da decisio de mérito,
levando em consideracéo, concomitantemente, vaor e tempo de incidénciada multa

Com €efeto, ndo se pode, no bojo de embargos de divergéncia, dterar
tals par@metros do Colegiado Turmé&io para fazer com que a mulita retrogja a periodo
anterior (como pretende a embargante), sgja por ndo corresponder a findidade desta
espécie recursd, sgja por ndo poder a Corte Especid interferir, ainda que indiretamente,
nos critérios de fixacdo do montante fixado pela Quarta Turma a luz das peculiaridades
do fato.

Portanto, o caso concreto ndo guarda Smilitude fética com os paradigmas
colacionados, os quas debateram parametros de multas tracados por tribunais de
segundo grau (a partir das crcungténcias dagueles autos), e ndo no amhito desta Corte
Superior (a partir das circungancias destes autos).

Para que figue bem claro, a peculiaridade deste caso concreto resde em
a Quarta Turmater reduzido a multa, vinculando ta pendidade ao trangito em julgado de
decisdo de mérito posterior e ndo ao trangto em julgado de umadeciséo liminer anterior.
Isso porque, se se contasse da decisdo liminar, a concessondria de sarvico ja edaria
uméia e arbitrariamente condenada a pagar multa antes mesmo da prolacdo da decisfo
de mérito.

Essas paticularidades do caso concreto ndo estéo presentes nos
paradigmas colacionados, os quals, 10go, ndo se prestam a embasar a divergéncia

Em suma, ndo ha amilitude fatico-juridica entre os arestos embargado e
paradigmas, como, dias, ja decidiu esta Corte nos conexos ERESp 976.670/BA:

"CIVIL E PROCESUAL CIVIL. ASTREINTES FIXACAO
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PELA TURMA DE TERMO INICIAL COMBINADO COM A
REDUCAO DE VALOR EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
DISSDIO NAO CONFIGURADO. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICO-JURIDICA. RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Inadmissiveis os embargos de divergéncia quando inexiste
rigorosa similitude fatico-juridica entre as espécies confrontadas.

Il. Fixac8o de parametros, pelo acdrddo turmario embargado,
para fim de incidéncia de multa, que tomou em consideracao,
simultaneamente, o valor da penalidade e o termo inicial em que
passaria aincidir, ante a Situacéo especifica verificada nos autos.

[11. Ademais, a pretensdo dos embargos, de alteracéo exclusiva
de um dos parametros (termo inicial das astreintes), desequilibrariaa
equacdo em que se baseou o Orgao fracionario para a solucdo do
litigio, tornando o valor de multa diaria excessiva e incompativel
com a obrigacdo positiva atribuida a parte contraria, se aplicada
retr oativamente no tempo.

IV. Embargos de divergéncia ndo conhecidos' (EREsp
976.670/BA, Rd. Minigro FELIX FISCHER, Rd. p/ Acdrddo Ministro
ALDIR PASSARINHO JUNIOR, CORTE ESPECIAL, julgado em
16/2/2011, DJe 3/6/2011.).

Il - Da existéncia de conflito entre Turmas da mesma Secédo

O ac6rddo embargado € oriundo da Quarta Turma, mas, dém dos

precedentes da Primera e da Segunda Turmeas, a embargante gponta paradigmes da
Tercaira e Quarta Turmas da Segunda Segéo.

Entretanto, se os embargos de divergéncia se embasarem em paradigmas

de Turma integrante da mesma Secdo que originou 0 acOrddo embargado, sera
necessiria a cisdo do julgamento, pois compete a Secdo respectiva julgar os embargos
de divergénda quanto aos dissensos jurigorudenciais entre suas Turmas, enguanto a
Corte Especid compete apreciar os demas.

A propdsito:

"PENAL E PROCESD PENAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
PARADIGMAS DE TURMA DA MESMA SECAO QUE O ACORDAO
EMBARGADO, DA CORTE ESPECIAL E DE SECOES
DIFERENTES. CISAO NO JULGAMENTO. PRIMAZIA DA CORTE
ESPECIAL. EFEITO DA DESCLASSFICACAO DA CONDUTA
IMPUTADA ACUSADO SOBRE A COMPETENCIA. AUSENCIA
DE SMILITUDE FATICA. NAO CONHECIMENTO. REMESSA
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DOSAUTOSA TERCEIRA SECAQ.

1. Segundo jurisprudéncia da Corte Especial, suscitada a
divergéncia com paradigmas de Turmas da mesma Secdo e de
Secdo diversa daquela de que provém o aresto embargado, ocorre a
cisdo do julgamento com primaza da Corte Especial, com posterior
remessa a Secéo competente em relacéo aos demais paradigmas.

(...)

4. Embargos de divergéncia ndo conhecidos, em relacdo aos
paradigmas da Corte Especial e da Primeira e Segunda Turmas'
(EAREsp 935.991/RJ, Rd. Minisro RAUL ARAUJO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 2/8/2017, DJe 22/8/2017.);

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PROCESSUAL CIVIL.
PARADIGMAS ORIGINARIOS DE TURMAS DA MESMA SECAO
E DE SEGCAO DIVERSA. COMPETENCIA. JUiZO DE
ADMISSBILIDADE. AUSENCIA DE PRECLUSAO PRO
JUDICATO. CABIMENTO DE DANOS MORAIS COLETIVOS EM
ACAO CIVIL PUBLICA. INEXISTENCIA DE DISENSO
INTERPRETATIVO. FALTA DE SMILITUDE FATICO-JURIDICA
ENTRE ARESTOS CONFRONTADOS EXEGESE DE
DISPOS TIVOSINFRACONSTITUCIONAIS DIVERSOS

1. Suscitada divergéncia com paradigmas de Turmas da
mesma Secdo e de Secdo diversa daguela de que provém o aresto
embargado, ocorre a cisdo do julgamento com primazia da Corte
Especial, com posterior remessa a Secdo competente em relacao
aos demais paradigmas.

(...)

5. Embargos de divergéncia ndo conhecidos, com o
encaminhamento dos autos a Primera Secdo para exame da
divergéncia suscitada entre julgados de suas Turmas' (EREsp
1.367.923/RJ, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, CORTE
ESPECIAL, julgado em 15/2/2017, DJe 15/3/2017.).

No caso, quanto ao confronto entre o acorddo embargado com 0s
paradigmas da Terceira Turma e da Quarta Turma, caberd a Segunda Secéo apreciar a
degada divergéncia jurisprudencid. Logo, apds o trangto em julgado deste julgedo, os
autos deverdo ser submetidos ao crivo da Segunda Secdo do Superior Tribund de
Judtica, para gpreciacéo de eventud dissidio.

Ante o exposto, ndo conhego dos embargos de divergéncia em
relacéo ao confronto com os paradigmas da Primaira e Segunda Turmas, bem como
determino a redigtribuicdo dos autos a Segunda Secéo apés o trénsto em julgado
deste, nos termos do art. 266, § 3° do Regimento Interno do Superior Tribund de
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E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Vice-Presdente
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Numero Registro: 2011/0019340-9 EREsp 973.879/BA

NuUmeros Origem: 1705692004 200701767147 200701767337 3959346660140
PAUTA: 06/09/2017 JULGADO: 06/09/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro : LUISFELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Beda VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : BRASKEM S/A
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE CAPUTO BASTOS E OUTRO(S) - DF007383
ADEMIR COELHO ARAUJO E OUTRO(S) - DF018463
EMBARGADO : COMPANHIA DE GASDA BAHIA - BAHIAGAS
ADVOGADOS : LUISCARLOSALCOFORADO - DF007202
ERIKA DUTRA XAVIER - DF031375
INTERES. : ESTADO DA BAHIA
PROCURADOR : MIGUEL CALMON DANTASE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos
SUSTENTACAO ORAL

Sustentaram oralmente o Dr. Gustavo Henrique Caputo Bastos, pela embargante, o Dr. Luis Carlos
Alcoforado, pela embargada, e o Dr. Migud Camon Dantas, pelo interessado.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessédo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, ndo conheceu dos embargos de divergéncia e
determinou a redistribuicdo dos autos a Segunda Secdo, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Herman Benjamin, Napoledo Nunes
Maia Filho, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques, Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti, Sérgio
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Kukina, Felix Fischer e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o0 Sr. Ministro Luis Felipe Salomé&o.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcéo, Jodo Otévio de Noronha,
Jorge Mussi, Luis Felipe Saloméo e Benedito Gongalves.

Convocados a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti e 0 Sr. Ministro Sérgio Kukina.



