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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 329.574 - GO (2015/0163274-9)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : DIVINO BARBOSA

ADVOGADO : DIVINO BARBOSA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

PACIENTE : ANTONIO CARLOS CARVALHO MONTEIRO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. ROUBO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. NEGATIVA DE AUTORIA. INADEQUACAQ DA VIA ELEITA.
NECESSARIA ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTAQAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI DO DELITO. PERICULOSIDADE CONCRETA DO
PACIENTE. A EXISTENCIA DE CONDI(;@ES PESSOAIS FAVORAVEIS
NAO IMPEDE A DECRETACAO DA CUSTODIA CAUTELAR. EXCESSO
DE PRAZO NO ENCERRAMENTO DA INSTRUC}AO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo a posi¢ao
sedimentada pelo Supremo Tribunal Federal, uniformizou o entendimento
no sentido de ser inadmissivel o conhecimento de habeas corpus
substitutivo de recurso previsto para a espécie, todavia, ressalvada a
possibilidade da existéncia de alguma flagrante ilegalidade que justifique a
concessao de ordem de oficio .

— O acolhimento das alegac¢des da impetracao, no tocante a
pretensdo de negativa de autoria do delito, esbarra na inadmissibilidade de
exame fatico probatério na via estreita do habeas corpus.

— Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a
custodia cautelar possui natureza excepcional, somente sendo possivel
sua imposicdo ou manutengcdo quando demonstrado, em decisao
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos no
art. 312 do Cddigo de Processo Penal - CPP.

— As instancias ordinéarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta da
paciente, tendo o Magistrado de primeiro grau destacado o modus
operandi do delito, perpetrado em concurso de agentes, mediante grave
ameaca, culminando em tentativa de fuga somente frustrada apods
disparos de arma de fogo pelos policiais, tudo a demonstrar o risco que
representa ao meio social, recomendando a sua custodia cautelar para
garantia da ordem publica.

— O entendimento do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que a presenca de condigbes pessoais favoraveis, como
primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo impedem a decretacéo
da prisdo cautelar, notadamente se hd nos autos elementos suficientes
para justificar a segregacao preventiva.
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— A alegacéo de excesso de prazo para a formacédo da
culpa néo foi objeto de exame pelo Tribunal de origem, 0 que impede sua
apreciacao por esta Corte Superior, sob pena de supressao de instancia.

Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, néo
conhecer do habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente), Rogerio

Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de agosto de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO ERICSON MARANHO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Relator
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HABEAS CORPUS N° 329.574 - GO (2015/0163274-9)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : DIVINO BARBOSA

ADVOGADO : DIVINO BARBOSA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

PACIENTE : ANTONIO CARLOS CARVALHO MONTEIRO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR

CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio impetrado em

favor de ANTONIO CARLOS CARVALHO MONTEIRO contra acérdao do Tribunal de
Justica do Estado de Goias (HC n. 116905-43.2015.8.09.0000).

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 25.3.2015 por

ter supostamente praticado delito tipificado no art. 157, § 2°, inciso I, do Codigo Penal.

Referida custddia foi convertida em priséo preventiva (fls. 83/86).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus originario, cuja ordem foi

denegada em acoérddo assim ementado:

delito.

EMENTA : HABEAS CORPUS. PRISAO EM FLAGRANTE
DELITO CONVERTIDA EM PREVENTIVA. NECESSIDADE
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.

E revestido de validade o ato processual que preserva o
paciente no regime de custddia cautelar, pela conversdo do flagrante
delito em preventiva, pelo crime de roubo majorado, art. 157, § 2°, inciso
II, Cddigo Penal Brasileiro, no intuito de resguardar a ordem publica, pelas
circunstancias concretas dos fatos, tentativa de fuga, gravidade e
lesividade da conduta, revelada a periculosidade social, a teor do art. 312,
do Cadigo de Processo Penal, afastando a aplicacéo de cautelar diversa.

ORDEM DENEGADA. (fls. 43)

No presente writ, a defesa sustenta, inicialmente, a negativa de autoria do

Alega ndo estarem presentes 0s requisitos autorizadores da prisao

preventiva, insertos no art. 312 do CPP e ressalta as condigdes pessoais favoraveis do

paciente.

Aponta excesso de prazo para a formacao da culpa, porquanto sua prisao
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perdurava mais de 100 dias a época de impetracéo.

Pugna pela concessao da ordem, com a expedi¢do de alvara de soltura
em favor do paciente.

Indeferida a liminar (fls. 90/92) e prestadas informacdes (fls. 96/105), o
Ministério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (fls. 110/115).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 329.574 - GO (2015/0163274-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP) (Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituic&o a recurso proprio (HC 109956, Relator Ministro MARCO AURELIO, Primeira
Turma, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, se constate a existéncia
de manifesta ilegalidade que impligue em ofensa a liberdade de locomocé&o do paciente
(HC 271.890/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
DJe 3/9/2014).

Assim, diante da possibilidade da concesséo da ordem de oficio, passo a
analise do pedido deduzido.

Busca-se na presente impetracdo a revogacao da custodia cautelar do
paciente, ante a suposta auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do CPP, bem
como em razdo do alegado excesso de prazo na formacgéo da culpa. Além disso, a
defesa sustenta tese de negativa de participacéo do paciente no delito.

Ao decretar a prisdo preventiva, o Magistrado de primeiro grau consignou

que:

De outro lado, no que toca a concessao da liberdade
provisoria, tenho que, por ora, ndo se mostra razoavel a soltura do
investigado, neste momento.

Ressalta-se, que o ora requerente nao colacionou ao feito
nenhum documento de identificacdo com foto, ndo logrando éxito em
demonstrar seus predicativos pessoais.

Desse modo, verifica-se, nessa andlise inicial e néo
exauriente, prépria de processos dessa natureza, a necessidade
excepcional de manutencdo da prisdo cautelar, sendo de rigor a
conversao da prisdo em flagrante em preventiva, ndo sendo suficientes,
neste momento, as medidas cautelares previstas no art. 319, do Cadigo
de Processo Penal.

A prisdo preventiva, como espécie de prisdo cautelar, deve
estar fundada no fumus comissi delicti, ou seja, em indicios de autoria e
prova da materialidade, bem como no periculum libertatis, que traduz
qualquer das hipo6teses previstas no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal.

Quanto a autoria delitiva, h& indicios de que o flagrado tenha
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praticado os crimes aqui tratados, o que se conclui pelo teor dos
depoimentos prestados no bojo do Auto de Prisdo em Flagrante, em
especial pelo depoimento da vitima.

Por sua vez, a materialidade também se encontra
devidamente comprovada, consoante todos os depoimentos prestados no
bojo das investigacdes policiais, que confirmam a sua pratica.

No tocante aos requisitos do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal, e, em especial, pelas circunstancias do caso concreto,
esta clara a necessidade de manutencao da custddia cautelar para o fim
de garantia da ordem publica.

Com efeito, apesar de ndo constar antecedentes penais em
seu desfavor, merece destaque o fato de o suposto crime ter sido
praticado em concurso de pessoas, mediante grave ameaca, com
tentativa de fuga que resultou na colisdo com o carro da policia militar,
sendo necessario efetuar disparos de arma de fogo para conter os
flagrados, o que revela o destemor do flagrado para com a justica.

Ademais, tenho que a necessidade da manutencdo da
segregacéao dos cautelar do flagrado encontra amparo na necessidade de
pronta repressao a fatos reveladores de especial desvalor, como o aqui
versado.

Destarte, entendo que a ordem puablica se mostra
constantemente exposta e vulneravel pela pratica de delitos contra o
patriménio, os quais trazem intranquilidade e desassossego social. E, nos
presentes autos, a segregacao do flagrado contribuird para a manutengéo
da ordem nesta cidade, a qual se vé refém de delitos contra o patrimdnio
praticados com violéncia ou grave ameagca.

Portanto, a liberdade do flagrado, neste momento,
compromete a garantia da ordem publica, além do descrédito com que
contara o Poder Judiciario, configurando verdadeiro estimulo ao
prosseguimento de outras praticas delituosas, ocasionando forte
inseguranca em nossa comunidade, ja marcada pelo descaso e
desamparo dos Poderes Publicos.

Sendo assim, o pedido de liberdade proviséria perpetrado
pelo ora flagrado, ndo merece prosperar.

Ante o exposto, HOMOLOGO o presente Auto de Priséo
em Flagrante e CONVERTO a prisdo em flagrante de Antdnio Carlos
Carvalho em PRISAO PREVENTIVA, nos termos do art. 310, ll, do
Cadigo de Processo Penal, presentes os requisitos dos arts. 312, caput e
do mesmo diploma legal. (fls. 84/86)

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a decisdo de primeiro grau,

nos seguintes termos:

A acdo penal do habeas corpus nao constitui a via
adequada para apreciar a tese defensiva da negativa da autoria do crime,
reclamando minuciosa ponderacdo do contexto fatico, ao que ndo se
presta a providéncia libertaria, que ndo possibilita a antecipacdo do mérito
do processo penal de conhecimento.
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[...]

E revestido de validade o ato processual que preserva o
paciente no regime de custodia cautelar, pela conversdo do flagrante
delito em preventiva, pelo crime de roubo majorado, art. 157, 82°, inciso Il,
do Cddigo Penal Brasileiro, no intuito de resguardar a ordem publica,
pelas circunstancias concretas dos fatos, tentativa de fuga, gravidade e
lesividade da conduta, revelada a periculosidade social, a teor do art. 312,
do Cédigo de Processo Penal, afastando a aplicacéo de cautelar diversa.

[..]

Ao cabo do exposto, acolhendo o pronunciamento
ministerial, denego a ordem. (fls. 40/42).

Inicialmente, no tocante a pretensdo de reconhecimento da negativa de
autoria, o acolhimento das alegacbes da impetragdo, nesse particular, esbarra na
inadmissibilidade de exame fatico- probatério na via estreita do habeas corpus.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E RESPECTIVA ASSOCIACAO. PRISAO
CAUTELAR. REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA.
OCORRENCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Nao é ilegal o encarceramento provisorio decretado para
o resguardo da ordem publica, em razdo da reiteracdo delitiva do
recorrente, que ostenta a condicdo de reincidente e tem diversas
passagens pela policia, 0 que demonstra, nas palavras do magistrado de
primeiro grau "personalidade voltada para a préatica de delitos".

2. Para reconhecer, como se pretende, que o recorrente
ndo seria o dono da droga, tampouco traficante, seria necessaria uma
andlise aprofundada do contexto fatico-probatoério dos autos originarios, o
que se afigura invidvel em sede de recurso em habeas corpus.

3. Recurso a que se nega provimento (RHC 54.986/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 2/6/2015, DJe 10/6/2015).

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica tem o entendimento pacifico
de que a custddia cautelar possui natureza excepcional, somente sendo possivel sua
Imposicdo ou manutengéo quando demonstrado, em deciséo devidamente motivada, o
preenchimento dos pressupostos previstos no art. 312 do CPP.

E certo, ainda, que, em raz&o do principio da presuncéo da inocéncia ou
da néo culpabilidade, a prisédo preventiva deve ser a exceg¢ao, imposta apenas aos

casos em que nao for possivel a manutencdo da liberdade com ou sem a
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implementacéo de medida cautelar diversa prevista no art. 319 do CPP.

In casu, verifico estarem presentes elementos concretos a justificar a
imposicéo da segregacao antecipada, uma vez que as instancias ordinarias, soberanas
na analise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta do
paciente, tendo o Magistrado de primeiro grau destacado o modus operandi do delito,
perpetrado em concurso de agentes, mediante grave ameaca, culminando em tentativa
de fuga somente frustrada apds disparos de arma de fogo pelos policiais, tudo a
demonstrar o risco que representa ao meio social, recomendando a sua custodia
cautelar para garantia da ordem publica.

Nesse contexto, levando-se em conta que o Juiz utilizou-se de elementos
concretos extraidos dos autos, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
ROUBOS MAJORADOS. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO
DE ARMA DE FOGO. ARTS. 157, 8 29 I; ART. 157, 8 2°, | E |l (TRES
VEZES), ART. 147, TODOS DO CODIGO PENAL E ART. 244-B DO
ECA N/F DO ART. 69 DO CODIGO PENAL. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTAC}AO DO DECRETO PRISIONAL. SEGREGAQAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[...] Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excecéo, ja
que, por meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Codigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enguanto
medida de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite complementacéo
de sua fundamentacdo pelas instancias superiores (HC 93.498/MS,
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

IV - In casu, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, que evidenciam que a liberdade do paciente acarretariarisco a
ordem publica, notadamente por se tratar, em tese, de delitos de
roubos majorados, tendo em vista o modus operandi do delito
praticado com emprego de arma de fogo e em concurso de agentes,
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0 que evidencia a periculosidade social do agente, circunstancias
aptas a justificar a imposicdo da segregacdo cautelar, a fim de
assegurar a ordem publica, a conveniéncia da instrucéo criminal e a
aplicacao da lei penal. (Precedentes).

V - As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa, entre outras, néo tém o
condao de, por si s@s, garantirem ao recorrente a revogacao da prisao
preventiva se ha nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custodia cautelar, como é o caso da hipotese dos
autos.

VI - Nao é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares
alternativas a priséo, in casu, haja vista estarem presentes 0s requisitos
para a decretacao da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, 8
6°, do Cadigo de Processo Penal.

Habeas corpus ndo conhecido. (HC 318.644/RJ, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 11/6/2015, DJe
19/06/2015)

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E
CORRUPCAO DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO
CPP. PERICULUM LIBERTATIS. INDICAC}AO NECESSARIA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA E SUFICIENTE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em
assinalar que a determinac&o de segregar o réu, antes de transitada em
julgado a condenacao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados
concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz
do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juiz de primeiro grau, ao converter a prisao em
flagrante do recorrente em preventiva, destacou que o crime de
roubo foi perpetrado com emprego de arma de fogo e em concurso
com adolescente, elementos que evidenciam a gravidade concreta
do delito em tese cometido, a ensejar, por conseguinte, a
necessidade de manutencéo da custodia preventiva para a garantia
da ordem publica.

3. Recurso em habeas corpus ndo provido, com a
cassacao da liminar anteriormente deferida. (RHC 49.550/SC, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
14/04/2015, DJe 1°/6/2015)

PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. DECISAO DEVIDAMENTE MOTIVADA PELO MODUS
OPERANDI DO DELITO E PELA REITERA(;AO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECURSO DESPROVIDO.

- As circunstancias do caso concreto retratam o
acentuado grau de periculosidade da acdo imputada ao recorrente,
considerando-se, sobretudo, o modus operandi do delito,
notadamente porque restou evidenciado que atuou mediante
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concurso de pessoas, utilizando-se de arma de fogo, e, ainda, com a
corrupcdo de menor, elementos que revelam a ousadia e a
periculosidade do agente no meio social. De outro lado, a custddia visa
evitar a reiteracdo delitiva, pois o recorrente "responde e esta indiciado
em outros dois processos criminais, um por lesdo corporal em violéncia
doméstica e outro devido a porte ilegal de arma de fogo".

- Nao ha falar, assim, em caréncia de fundamentacéo
idonea no decreto prisional, tampouco em auséncia dos requisitos
autorizadores previstos no art. 312 do CPP. Ao revés, as circunstancias
descritas nos autos corroboram a necessidade de manutencao da prisao
preventiva do recorrente. Precedentes.

Recurso ordindrio em habeas corpus desprovido. (RHC
50.021/DF, Rel. Ministra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA, julgado em 4/9/2014, DJe
23/9/2014).

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento firme no
sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo impedem a decretacdo da prisdo preventiva,
notadamente se ha nos autos elementos suficientes para justificar a cautela.

Confiram-se:

TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. AUSENCIA DE
MANDADO DE BUSCA E APREENSAO. DESNECESSIDADE. CRIME
PERMANENTE. ESTADO DE FLAGRANCIA. SUPERVENIENCIA DE
DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA. EVENTUAL ILEGALIDADE
SUPERADA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO DE CONSTRIC}AO. CUSTODIA LASTREADA NA
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. AUSENCIA
DE INDICIOS DE AUTORIA. VIA INADEQUADA PARA O EXAME DA
QUESTAO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. E dispensavel o mandado judicial quando se trata de
flagrante de crime permanente, como é o caso do trafico de drogas. E
eventual ilegalidade do flagrante ficou superada com a superveniéncia de
novo titulo a embasar a custddia cautelar, qual seja, o decreto de priséo
preventiva. Precedentes

2. Nao carece de fundamentacao idénea o decreto de priséo
preventiva que evidencia a necessidade da medida extrema para a
garantia da ordem publica, diante da gravidade concreta da conduta tipica
em tese praticada. Na espécie, as instancias ordinarias fundamentaram a
custddia cautelar na qualidade e na expressiva quantidade de droga
apreendida (mais de 170 Kg de cocaina) e na periculosidade social da
recorrente, reeducando em execucao penal pela pratica do crime de
latrocinio, e que responde a dois processos por trafico, extraviados no
Juizo de origem.

3. As condi¢des pessoais favoraveis do réu, tais como
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ocupacao licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o condao de,
por si sOs, garantirem ao recorrente a revogacdo da prisao
preventiva se ha nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custodia cautelar, como é o caso da hipotese
dos autos.

4. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 52.678/GO,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
18/12/2014, DJe 5/2/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO E
PERICULOSIDADE DO ACUSADO, EVIDENCIADO PELO MODUS
OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CHEFE DO TRAFICO
DE DROGAS. POSSIBILIDADE DE PREJUDICAR A COLHEITA DE
PROVAS. CONVENIENCIA DA INSTRUGAO PROCESSUAL.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. MEDIDAS
CAUTELARES DISTINTAS DA PRISAO. DESCABIMENTO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Ressalvada pessoal compreenséo diversa, o Superior
Tribunal de Justica, alinhando-se a nova orientacdo jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal (HC 104.045/RJ, Rel. Ministra Rosa Weber,
PRIMEIRA TURMA DJe de 06/09/2012), firmou o entendimento pela
inadequacdo do writ para substituir recursos especial e ordinario ou
revisdo criminal, reafirmando que o remédio constitucional ndo pode ser
utilizado indistintamente, sob pena de desvirtuamento do instituto e de
subversao da logica recursal. Possibilidade de impetracdo, contudo, em
caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia.

2. Custodia cautelar devidamente fundamentanda no
resguardo da ordem publica, tendo em vista a gravidade em concreto do
crime e a periculosidade do acusado, evidenciada pelo modus operandi
do delito e pela indicacdo de que o paciente seria um dos chefes do trafico
de drogas na localidade conhecida como "Favela do Detran”.

3. Insuficientes as medidas cautelares diversas da priséo
para evitar os riscos sociais indicados.

4. Na esteira do entendimento adotado por esta Corte
Superior de Justica, a existéncia de condi¢cbes pessoais favoraveis,
tais como primariedade, residéncia fixa e ocupacéo licita, ndo séo
suficientes, por si s0s, para obstar a manutencéo da prisao cautelar,
guando presentes 0s requisitos legais previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 292.529/PE, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 19/8/2014, DJe
2/9/2014).

Quanto a alegacdo de excesso de prazo para a formacdo da culpa,
verifica-se que a matéria ndo foi objeto de exame pelo Tribunal de origem, o que impede

sua apreciacao por esta Corte Superior, sob pena de supressao de instancia.
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Assim, ndo verifico, no caso dos autos, a existéncia de flagrante
ilegalidade que justifique a concessao da ordem de oficio.

Diante do exposto, ndo conheco do presente habeas corpus.
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EM MESA JULGADO: 25/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . DIVINOBARBOSA
ADVOGADO . DIVINOBARBOSA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : ANTONIO CARLOS CARVALHO MONTEIRO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, n&o conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



