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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 322.981 - SP (2015/0104149-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
ADVOGADO : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JEFERSON HENRIQUE GRACIANO (PRESO)

acordam os Mi

EMENTA
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTE. PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA
QUE MOSTRE A NECESSIDADE DO ENCARCERAMENTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. EXISTENCIA.
1. Mostra-se evidenciado o constrangimento ilegd se a custédia cautelar do
recorrente foi decretada com smples referéncia a ordem publica e afirmacdes
genéricas acerca da gravidade abstrata do crime,
2 - Sem a demonstragdo concreta da necessidade da medida, que é
excepciona e sb pode ser imposta mediante a indicacdo explicita da presenca
dos requisitos previstos no art. 312 do Cadigo de Processo Penal, ndo ha como
determinar a segregacdo cautelar.
3 - Ordem concedida para revogar a prisio preventiva, sem prejuizo de que o
Juizo de primero grau examine se é caso de aplicar uma das medidas
cautelares implementadas pea Lei n° 12.403/11, ressdlvada, inclusve, a
possibilidade de nova decretacdo de prisio, caso demonstrada sua necessidade
e desde que fundamentada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,
nistros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por

maioria, concedeu o0 habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, que lavrard o acorddo, vencidos os Srs. Minigtros Relator e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP). Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 20 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 322.981 - SP (2015/0104149-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

IMPETRANTE  : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES

ADVOGADO : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : JEFERSON HENRIQUE GRACIANO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de habeas corpus subdgtitutivo de recurso, impetrado em face de priséo
preventiva decretada pela prética do crime de tréfico de entorpecentes.

Sudenta 0 imperante, em sSintese, condrangimento ilegd por austncia de
fundamentacio do decreto de preventiva, acenando para as caracterigica favoraveis do
paciente e possivel diminuicdo da pena em eventua condenacéo.

Indeferida a liminer pelo Minisro Newton Trisotto, ao qud foi inidamente digtribuido
0 presente writ.

Prestadas as informagdes e ofertado parecer pelo Minigério Plblico Federa, vieram
0S autos condusos.

Em conaulta detrdnica ao processo de origem n. 0004075-26.2014.8.26.0347,
(www.tjsp,jus.br), em 10/8/2015, verificase que a acdo pend esta em fase de indrucéo.
Congta a expedicéo de dvara de soltura em 24/9/2014, que, conforme contato telefénico, fo
determinado em razéo da concessdo de liminr no HC n. 304529/SP, o qua restou
prejudicado pelo acorddo ora impugnado.

E o rdatdrio.
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VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A priso preventivafol decretada nos seguintes termos (fls. 12/14):

" A autoria e materialidade estédo, em principio, suficientemente
demonstradas.

Segundo consta, policiais civis receberam uma delagdo noticiando
que o autuado guardava drogas em sua casa ¢ as comercializava fazendo
entrega.

Em diligéncia no local dos fatos, " Jeferson Henrique Graciano foi
detido e de imediato o policial civil Leandro realizou a revista pessoal
encontrando em poder do mesmo um plastico para geladinho com nds
condicionando trés porc¢des de cocaina; que Jeferson indicou que no interior do
bolso de uma blusa que estava no guarda roupas havia mais drogas e ali foram
localizados 07 (sete) plasticos de geladinhos com néds acondicionando cada um
trés porgdes de cocaina e assm, ao final das buscas foram apreendidas 24 (vinte
e quatro) porgdes de cocaina, além de R$52,00 em dinheiro, um celular e
anotacbes de valores provavelmente referente a contabilidade da
comercializacdo das drogas; que Jeferson admitiu que a droga lhe pertencia
mas seria para uso proprio”.

Em interrogatério, o autuado negou o envolvimento com o trafico
de drogas;, disse que € usuario e que as porgdes serviriam para consumo
proprio; que o telefone celular Ihe pertence, que o dinheiro apreendido pertence
;i sua esposa; que as anotagdes apreendidas ndo estdo relacionadas ao trafico
de drogas e sereferem a uma festa queiriarealizar.

O laudo de constatacéo foi positivo para cocaina.

Diante deste contexto, incabivel a liberdade provisoria, porquanto
Se encontram presentes 0S pressupostos e 0s requisitos da prisdo preventiva,
consoante o art. 312 e seguintes do CPP.

Como dito, ha prova da existéncia do crime e indicios suficientes
de autoria. Demais disso, a liberdade provisoria é incompativel com a gravidade
natural do crime de trafico de entorpecente.

Nao se pode esquecer que o trafico de entorpecente € o grande
responsavel pelo financiamento das quadrilhas e organizaces criminosas que
colocam em risco a paz da sociedade.

E também fator desencadeante de uma série de crimes
relacionados & obtencdo de dinheiro para sustentar o vicio dos menos
favorecidos.

Nao bastasse, € o trafico de entorpecente que possibilita o acesso
das pessoas as drogas. Estas, por sua Vvez, sdo responsavels pea
desestruturacado de diversas familias.
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Enfim, a prética do tréfico de entorpecentes s traz vantagens
para os criminosos, em detrimento de toda a sociedade, razéo pela qual deve ser
repreendida com maior severidade.

O crime de tréfico traz, também, muita intranquilidade social,
mor mente em uma pequena cidade do interior.

[...]

O cometimento deste tipo de ddito ensga, sem dlvidas, a sua
custodia cautelar para garantia da ordem publica, com o afastamento de
pessoas que praticam o trafico de drogas do convivio social.

Além do mais, a fregiiéncia com que os crimes de trafico eou
associacdo para o tréfico tem sido praticados, tem colocando a sociedade em
desassossego, ensgjando uma enérgica acdo do Estado, inclusive no campo
jurisdicional, para que ndo perdure o sentimento de impunidade que tanto
macula a ordem publica.

DECIDO.

Deste modo, estando formalmente em ordem o flagrante e
presentes 0s pressupostos e requisitos da prisdo preventiva, CONVERTO A
PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA, sob o fundamento do
art. 310. inciso I, do CPP (com nova redacdo dada pela Lel n. 12.403/2011),
nao sendo o caso de concessio de outras medidas cautelares. [ ...]" (grifo nosso)

Vése que a decisio de prisfo fundou-se em dementos concretos do ddito,
explicitados na quantidade e natureza da droga gpreendida (24 porgdes de cocaingd), bem
COMO has circungt@ncias concretas do crime, diante da sofisticacdo na entrega da droga em
domicilio.

Pecifico é o entendimento nesta Corte Superior de que, embora ndo Srvam
fundamentos genéricos (do dano socid gerado por trafico, arime hediondo, ou da necessidade
de respodta judicid) para a prisdo, podem a periculosdade e riscos socias judificar a custodia
cautdar no caso de tréfico, assm se compreendendo a especidmente gravosa natureza ou
quantidade da droga. Nesse sentido; HC n. 291125/BA — 52 T. — unénime— Rel. Min. Laurita
Vaz — DJe 3/6/2014; AgRg no RHC n. 45009/MS — 62 T. — unénime — Rd. Min. Rogério
Schietti Cruz — DJe 27/5/2014; HC n. 287055/SP — 52 T. — unénime — Rd. Min. Moura
Ribero — DJe 23/5/2014; RHC n. 42935/MG — 62 T. — unénime — Rel. Min. Sebadtido Reis
Jinior — DJe 28/5/2014.

Deste modo, ndo restou condatada e comprovada ilegdidade no decreto de
preventiva.

Ante 0 exposto, voto por denegar a ordem de habeas corpus.
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HABEAS CORPUS N° 322.981 - SP (2015/0104149-6)
: MINISTRO NEFI CORDEIRO
: LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
: LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: JEFERSON HENRIQUE GRACIANO (PRESO)

VOTO-VENCEDOR

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

O ilugtre Relator, Ministro Nefi Cordeiro, assm sumariou a controvérsa

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso, impetrado em face
de prisdo preventiva decretada pela prética do crime de tréfico de
entorpecentes.

Sustenta o impetrante, em sintese, constrangimento ilegd por auséncia
de fundamentacdo do decreto de preventiva, acenando para as
caracteristica favoraveis do paciente e possivel diminuicdo da pena em
eventual condenacéo.

Indeferida a liminar pelo Ministro Newton Trisotto, ao qua foi
inicialmente distribuido o presente writ.

Prestadas as informacdes e ofertado parecer pelo Ministério Publico
Federal, vieram os autos conclusos.

Em consulta eerbnica a0 processo de origem n.
0004075-26.2014.8.26.0347, (www.tjsp.jus.br), em 10/8/2015, verifica-se
que a acdo penal estd em fase de instrucdo. Consta a expedicéo de avara de
soltura em 24/9/2014, que, conforme contato telefonico, foi determinado
em razdo da concessdo de liminar no HC n. 304529/SP, o qual restou
prejudicado pelo acérdao ora impugnado.

E o relatdrio.

Sua Exceléncia denegou a ordem de habeas corpus, ao fundamento de que
h& gravidade concreta na espécie, apta & manutengdo do encarceramento cautelar.

Ouso divergir, fazendo a conta do que segue.

Vegamos a redacdo do decreto da preventiva (fls. 12/14):

Trata-se dc Auto de Prisdo cm Flagrante Delito dando conta de que
Jeferson Henrique Graciano foi(ram) detido(a) (s) pelainfragdo ao disposto
no artigo 33, caput, da Le n°® 11.343/06.

O Ministério Piblico opinou pela prisdo cautelar.

FUNDAMENTO.

O (A)(S) autuado(a)(s) foi(ram) preso(a)(s) em flagrante como
incurso(a)(s) no artigo 33 e 35 da Lea n.° 11.343/06.

Andisando os autos, vcrifica-se que o flagrante esta formalmente em
ordem.

A autoria e materididade estdo, em principio, suficientemente
demonstradas.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Segundo consta, policiais civis receberam uma delago noticiando que o
autuado guardava drogas em sua casa e as comerciaizava fazendo entrega.

Em diligéncia no loca dos fatos, "Jeferson Henrique Graciano foi detido
e de imediato o palicid civil Leandro realizou a revista pessoal encontrando
em poder do mesmo um pléstico para geladinho com nés acondicionando
trés porgdes de cocaina; que Jeferson indicou que no interior do bolso de
uma blusa que estava no guarda roupas havia mais drogas e di foram
localizados 07 (sete) plésticos de geladinhos com nos acondicionando cada
um trés porgdes de cocaina e assim, ao fina das buscas foram apreendidas
24 (vinte e quatro) porcdes de cocaina, dém de R$ 52,00 em dinheiro, um
celular e anotacOes de valores provavelmente referente a contabilidade da
comercializagdo das drogas; que Jeferson admitiu que a droga lhe pertencia
mas seria para uso proprio”.

Em interrogatério, o autuado negou o envolvimento com o tréfico de
drogas; disse que € usuario e que as porgdes serviriam para consumo
proprio; que o telefone celular lThe pertence, que o dinheiro apreendido
pertence a sua esposa; gue as anotacdes apreendidas ndo estéo relacionadas
ao tréfico de drogas e se referem a uma festa que iriarealizar.

O laudo de constatac&o foi positivo para cocaina.

Diante deste contexto, incabivel a liberdade provisoria, porquanto se
encontram presentes 0s pressupostos e 0s requisitos da prisdo preventiva,
consoante o art. 312 e seguintes do CPP.

Como dito, h4 prova da existéncia do crime e indicios suficientes de
autoria.

Demais disso, a liberdade provisoria € incompativel com a gravidade
natural do crime de trafico de entorpecente.

N&o se pode esguecer que o tréfico de entorpecente € o grande
responsavel pelo financiamento das quadrilhas e organizagdes criminosas
gue colocam em risco a paz da sociedade.

E também fator desencadeante de uma série de crimes relacionados a
obtencdo de dinheiro para sustentar o vicio dos menos favorecidos.

N&o bastasse, é o tréfico de entorpecente que possibilita 0 acesso das
pessoas as drogas. Estas, por sua vez, S0 responsaveis pea
desestruturacdo de diversas familias.

Enfim, a prética do tréfico de entorpecentes sb traz vantagens para 0s
criminosa, em detrimento de toda a sociedade, razéo pela qual deve ser
repreendida com maior severidade.

O crime de tréfico traz, também, muita intranqlilidade social,
mormente em uma peguena cidade do interior.

Ensina Guilherme dc Souza Nucci:

"Garantia da Ordem Publica. Trata-se da hip6tese de interpretacéo mais
extensa na avaliagdo da necessidade da prisdo preventiva. Entende-se pela
expressdo a necessidade de se manter a ordem na sociedade, que em regra
€ abdada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de muitos
propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua realizagdo um forte
sentimento de impunidade e de inseguranca, cabe ao Judiciério determinar o
recolhimento do agente" (Guilherme de Souza Nucci, Codigo dc Processo
Penal Comentado, 62 edicdo, RT, p. 589/590).

O cometimento deste tipo de delito ensgja, sem dlvidas, a sua custodia
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cautelar para garantia da ordem publica, com o afastamento de pessoas que
praticam o trafico de drogas do convivio social.

Alem do mais, a freqiéncia com que os crimes de trafico e/ou
associagdo para o tréfico tem sido praticados, tem colocando a sociedade
cm desassossego, ensgando uma enérgica acdo do Estado, inclusive no
campo jurisdicional, para que ndo perdure o sentimento de impunidade que
tanto macula a ordem publica.

DECIDO.

Deste modo, estando formalmente em ordem o flagrante e presentes os
pressupostos e requisitos da prisdo preventiva, CONVERTO A PRISAO
EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA, sob o fundamento do art.
310, inciso 11, do CPP (com nova redagdo dada pela Lei n. 12.403/2011),
ndo sendo o caso de concesséo de outras medidas cautelares. Expeca-se
mandado de priséo.

De outro lado, diante do que dispbe o artigo 50, paragrafo terceiro, da
Le n.° 11.343/06, incluido pela Le n.° 12.961/14, e considerando que o(s)
Laudo(s) de Constatacdo constante(s) de fls. 09/10 est4(8o) formalmente
em ordem, vez que devidamente assinado(s) por perito oficial, por meio de
assinatura digital, inclusve, DETERMINO a destruicio das drogas
apreendidas, guardando-se amostra necess&ria a redizacdo do laudo
definitivo.

Comunique-se a Autoridade Policid para as providéncias necessarias.

Aguarde-se a vinda do inquérito policid, apensando-se.

Consoante se depreende, nd ha na transcrita fundamentacdo a consignacéo
de elementos concretos do caso especifico que possam da base a priséo.

Limitou-se 0 Jiizo de primeiro grau, data venia, a expressar a gravidade
abstrata do ddito e fazer ampldria referéncia a ordem publica, 0 que, nos termos do
entendimento desta Corte, ndo € suficiente para 0 encarceramento cautelar.

Como cedico, toda custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca
pend condenatdria exige concreta fundamentacéo, nos termos do disposto no art. 312 do
Caodigo de Processo Penal, ausente no caso concreto.

Confira-se, a proposito, a licdo do Procurador de Justica do Estado de Séo
Paulo aposentado e Professor da Faculdade de Direito da USP, ANTONIO MAGALHAES
GOMES FILHO:

"Assim, recebida a comunicacdo sobre a prisdo em flagrante, incumbe
a0 juiz competente verificar ndo apenas os aspectos relacionados a sua
legalidade, constatando a tipicidade do fato que a ensgjou, a ocorréncia de
uma das situagBes em que a le considera haver flagrante (art. 302), bem
como o atendimento das diversas formalidades estabel ecidas pelo legidador
para a validade do ato (especiadmente os arts. 304 a 306 do CPP), mas
também a necessidade da manutengdo da custédia, pois, em caso contrério,
deve ser concedida ao preso a liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Trata-se, portanto, de uma decisdo complexa, em que diversas
guestBes de fato e de direito devem ser analisadas para que se possa chegar
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a uma conclusio sobre a manutencdo de uma prisdo que sO
excepcionalmente foi redlizada sem a prévia ordem judicia. A inversao na
ordem natural das coisas, admissivel em face das circunstancias
mencionadas, ndo implica, € dbvio, a dispensa de uma cognicéo que, na
verdade, deve ser tdo completa e aprofundada quanto aquela redizada
guando o juiz decide ordenar uma prisdo. Dai a indispensavel exigéncia de
gue essa decisdo sgja integralmente justificada: quanto a legalidade, devem
ser explicitadas as razdes pelas quais se entende vdido o flagrante; quanto a
necessidade, nos mesmos moldes em que tal dever € imposto em relacdo ao
provimento em que se decreta a prisdo preventiva" (A motivacdo das
decisdes penais, Sd0 Paulo, RT, 2001, pp. 226-227).

No mesmo trilho, tem-se que a0 Superior Tribund de Justica abomina a
segregacao provisdria calcada apenas em proposi ¢ies genéricas.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADMISSIBILIDADE. ART.
157, 88 1°E 20, | E I, C/IC O ART. 288, PARAGRAFO UNICO, C/C
ARTS. 311 E 180, TODOS DO CP. PRISAO PREVENTIVA.
REFERENCIAS A GRAVIDADE ABSTRATA DO CRIME, A
POSSIBILIDADE DE FUGA E AO CLAMOR SOCIAL CAUSADO PELO
DELITO. AUSENCIA DE MEN(;AO A DADO CONCRETO APTO A
DEMONSTRAR A EXISTENCIA DOS REQUISITOS DA PRISAO.
IMPOSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
LIMINAR CONFIRMADA.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribuna de Justica, em
recentes decisdes, ndo tém mais admitido a utilizacdo do habeas corpus
como sucedaneo do meio processual adequado, sgja 0 recurso ou a revisao
criminal, salvo em situagdes excepcionais. Precedentes.

2. Quando manifesta a ilegdidade ou sendo teratolégica a decisdo
apontada como coatora, Situacdo verificada de plano, admite-se a
impetracdo do mandamus diretamente nesta Corte para se evitar o
constrangimento ilega imposto aop paciente.

3. Firmou-se a jurisprudéncia no sentido de que o decreto de prisdo
provisoria deve ser fundamentado em bons elementos de convicgéo,
elementos concretos que justifiguem, efetivamente, a necessidade da
prisdo, ndo sendo suficiente a reportagcdo, pura e simples, a repercussao
socia do ddito ou a conjecturas a respeito da gravidade abstrata do crime,
sem elemento concreto.

4. Evidenciado que o Juizo de primeiro grau decretou a prisdo cautelar
dos acusados apenas com base em conjecturas e afirmagfes genéricas a
respeito da gravidade abstrata do crime, da possibilidade de os pacientes
impedirem a boa instrucdo crimina e frustrarem a aplicacdo da lei pend,
sem apontar nenhum elemento concreto que demonstrasse esses
argumentos, deve ser revogada a segregacdo preventiva imposta.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para,
confirmando a liminar, manter a liberdade provisoria dos pacientes
mediante as condicdes fixadas pelo magistrado, ressalvada a possibilidade
de haver nova decretacdo de prisdo, caso se apresente motivo concreto
para tanto.

(HC 297.565/RN, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
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TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 22/09/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA (ART. 105, INCISO Il, ALINEA A,
DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA). PRECEDENTES DA PRIMEIRA
TURMA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DE AMBAS AS
TURMAS CRIMINAIS DESTA CORTE. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. NECESSIDADE DA
CUSTODIA CAUTELAR NAO DEMONSTRADA. AUSENCIA DE
MOTIVACAO CONCRETA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS
CORPUS CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Como ja € de amplo conhecimento, a Primeira Turma do Supremo
Tribunad Federal e ambas as Turmas desta Corte, ap6s evolugdo
jurisprudencial, passaram a ndo mais admitir aimpetracéo de habeas corpus
em substituicdo ao recurso ordinario, nas hipéteses em que esse Ultimo é
cabivel, em raz8o da competéncia da Suprema Corte e deste Tribuna
tratar-se de matéria de direito estrito, previstas na Constituicdo da
Republica.

2. Entretanto, aimpetracdo de writ substitutivo de recurso ordinario em
habeas corpus ndo impede a concessdo de ordem de oficio no caso de
flagrante ilegalidade.

3. A prisdo cautelar, ex vi do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, é
medida extrema e excepcional, sendo imprescindivel, para sua decretacéo,
em face do principio congtitucional da inocéncia presumida, que sga
apontada, concretamente, sua necessidade, bem assim sgam indicados,
objetivamente, os requisitos autorizadores da constricéo.

4. N& pode o Magistrado tecer consideracOes abstratas, sem
comprovar a existéncia dos pressupostos e motivos autorizadores da
medida cautelar, com a devida indicacdo dos fatos concretos legitimadores
de sua manutencdo, nos termos do art. 93, inciso 1X, da Constituicdo
Federal.

5. Na espécie, na decisdo de primeiro grau, corroborada pelo Tribunal a
guo no writ originario, ndo foram tecidos argumentos iddneos e suficientes
a decretagdo da prisdo cautelar do Paciente, pois, apesar de afirmar a
presenca de indicios suficientes de autoria e materididade para a
deflagracéo da acdo penal, ndo apontou elementos concretos extraidos dos
autos que justificassem a necessidade da custédia, restando esta amparada,
tdo somente, na possibilidade abstrata de evasdo, na reprovabilidade da
conduta e na repercusséo social do delito.

6. Segundo a orientagdo da Quinta Turma deste Superior Tribunal de
Justica, conquanto a sentenca condenatoria constitua novo titulo a embasar
a preservacdo do carcere, € perfeitamente viavel o exame da legdidade da
custédia cautelar se, para a sua manutencdo, 0 Juizo sentenciante ndo se
valeu de fundamentos novos. O que, de fato, ocorreu no caso concreto.

7. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida, de oficio,
para o fim de revogar a prisdo preventiva do Paciente, com subseqlente
expedicdo de avaré de soltura, se por outro motivo ndo estiver preso, sem
prejuizo de que outras medidas cautelares sejam adotadas, ou de que nova
prisdo cautelar sgja decretada caso preenchidos os requisitos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

(HC 277.342/MS, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
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julgado em 05/08/2014, DJe 21/08/2014)

Ante 0 exposto, concedo a ordem para revogar a prisio preventiva, sem
prejuizo de que 0 Jizo de primero grau examine se € caso de gplicar uma das medidas
cautelares implementadas pela Le n.° 12.403/11, ressalvada, incdusve, a posshilidede de
decretacédo de nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade e desde que fundamentada.

E como voto.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Srs. Ministros,
trata-se daquela minha divergéncia habitual, em que penso que a quantidade e a
gualidade das drogas sdo usadas apenas para caracterizar o crime de tréafico.

Quanto a prisao, creio que ela foi decretada em razéo da natureza do crime.

Divirjo do voto do Sr. Ministro Relator e concedo a ordem de habeas

corpus.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO
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Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
ADVOGADO : LEANDRO HENRIQUE MINOTTI FERNANDES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . JEFERSON HENRIQUE GRACIANO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, concedeu o0 habeas corpus, nos termos do voto da Sra
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrara o acorddo, vencidos os Srs. Ministros Relator
e Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP).

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Ministros Sebastiao
Reis Janior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz.



