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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 375.107 - SC (2013/0239058-0)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : BRASL TELECOM SA
ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHO

MARCOS ANDREY DE SOUSA E OUTRO(S)

AGRAVADO . FRANCISCO PEREIRA PERAO

ADVOGADO : LUIZ FRANCISCO KARAM LEONI EOUTRO(S)

INTERES. : BRASIL TELECOM PARTICIPACOES SA

ADVOGADO : EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADEQUACAO DA DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO PELOS
SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidede, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do(@) Sr(a). Minisro(a) Reator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero
e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Relator.

Bradilia, 02 de sstembro de 2014. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 375.107 - SC (2013/0239058-0)

RELATOR © MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE  : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHO

MARCOS ANDREY DE SOUSA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FRANCISCO PEREIRA PERAO

ADVOGADO : LUIZ FRANCISCO KARAM LEONI EOUTRO(S)

INTERES. : BRASIL TELECOM PARTICIPACOES SA

ADVOGADO . EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por BRASIL TELECOM SA em

face de deciso desta relatoria, que conheceu do agravo para negar provimento
a0 recurso especial.

Nas razdes do regimental, a parte agravante pugna pela modificagdo do
julgado repisando a tese defendida no apelo nobre, qual seja, a sua
Ilegitimidade para figurar na presente agéo.

E o relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes Colegas, a agravo regimental ndo merece prosperar.

Com efeito, a agravante ndo trouxe argumentos habeis a derruir a decisdo
ora agravada, razéo pela qual a mantenho, pelos seus préprios fundamentos:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo interposto por BRASL TELECOM SA em face de
decisdo que inadmitiu recurso especial interposto contra acérddo do
Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

Em suas razdes, a parte agravante infirmou especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

No recurso especial, a parte recorrente, alegando a violagdo de
dispositivos legais e/lou a ocorréncia de dissidio jurisprudencial,
sustentou a ilegitimidade passiva da Bras| Telecom SA.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

E o breve rdatdrio.

Passo a decidir.

ApGs anos de debate em torno do tema da complementacdo de acoes
decorrente de contratos de participacdo financeira e de planta
comunitaria de telefonia, este Superior Tribunal de Jugtica vem
consolidando os seguintes entendimentos:

1. CAUTELAR DE EXIBICAO

1.1. Necessidade de prévio pagamento do custo do servico: "A
comprovacdo do pagamento do ‘custo do servico' referente ao
fornecimento de certidéo de assentamentos constantes dos livros da
companhia é requisito de procedibilidade da acdo de exibicdo de
documentos ajuizada em face da sociedade andnima" (Sumula
389/STJ).

1.2. Descabimento da cominacdo de astreintes. "Na acdo de
exibicdo de documentos, ndo cabe a aplicacdo de multa
cominatoria" (Simula 372/STJ).

1.3. Possibilidade de condenacdo ao pagamento de honorérios
advocaticios: "Reconhecido pelas instancias ordinarias que a parte
autora requereu administrativamente a exibicdo da documentacao,
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tendo sido dispensada administrativamente do pagamento da taxa
de servico, a resisténcia da empresa de telefonia a pretensdo
deduzida em sede de cautelar de exibicdo da ensejo, na hipotese de
procedéncia do pedido, a condenacéo ao pagamento de honorarios
advocaticios" (AgRg no Ag 1.305.473/SC, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 24/08/2010, DJe
01/09/2010. No mesmo sentido: AgRg no AREsp 216.345/RS, AgRg
no Ag 1.418.812/SC, AgRg no ARESp 93949/SC).

2. FASE DE CONHECIMENTO

2.1. PRESCRICAO:

2.1.1. Prazo geral do Cadigo Civil: "Nas demandas em que se
discute o direito a complementacdo de acBes em face do
descumprimento de contrato de participacéo financeira firmado
com sociedade anbnima, a pretensdo € de natureza pessoal e
prescreve nos prazos previstos no artigo 177 do Cadigo Civil
revogado e artigos 205 e 2.028 do Novo Codigo Civil* (Resp
1.033.241/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
SEGUNDA SECAO, DJ de 05 /11/2008, rito do art. 543-C do CPC).

2.1.2. Fluéncia do prazo de prescricao dos dividendos somente apos
reconhecido definitivamente o direito & complementacéo de agoes:
"Nao ocorre prescricao dos dividendos, pois, considerando que os
dividendos constituem em prestacdo acessOria, uma vez que
decorrem diretamente de acdes, a sua pretensdo somente surge a
partir do momento em que € reconhecido o direito a
complementacdo do numero de acgbes’ (AgRg no REsp
1.060.929/RS, Rel. Ministro SSDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 21/10/2008, DJe 18/11/2008. No mesmo sentido: RESp
829.835/RS, AgRg no REsp 1.336.398/RS, AgRg no Ag
1.413.736/RS).

2.2. LEGITIMIDADE PASSVA

2.2.1. Legitimidade passiva da Brasil Telecom S/A como sucessora
da CRT e da CRT/CEL: "Esta caracterizada a legitimidade da
Brasil Telecom SA, como sucessora, por incorporacao, da
Companhia Riograndense de Telecomunicacdes - CRT -, para: (a)
‘responder pela complementagéo acionaria decorrente de contrato
de participagdo financeira celebrado entre adquirente de linha
telefénica e a incorporada’; e (b) 'responder pela dobra acionaria
no que tange as acdes da Celular CRT Participacfes SA', em
decorréncia do protocolo e da justificativa de cisdo parcial da
CRT, cujo reexame é vedado na via estreita do recurso especial,
nos termos das SUmulas 5 e 7/STJ" (REsp 1.034.255/RS, Rel. Min.
LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, DJe de 11/05/2010,
rito do art. 543-C do CPC).

2.2.2. Legitimidade passiva Brasil Telecom SA como sucessora da
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Telesc: "Legitimidade passiva da Brasl Telecom SA para
responder pelos atos anteriormente praticados pela Telesc, ante sua
sucessdo, ocorrida por incorporacéo” (REsp 1.191.480/SC, Rel.
Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA,
julgado DJe 14/10/2011. No mesmo sentido: AgRg no Ag
1.280.931/SC, AgRg no Ag 1.329.903/SC).

2.3. LEGITIMIDADE ATIVA

2.3.1. Legitimidade ativa do cedente, salvo clausula expressa de
transferéncia de todos os direitos: "O STJ firmou o entendimento de
gue os cessionarios do direito de uso de linha telefénica néo
possuem legitimidade para pleitear a complementacdo de
subscricao de acdes, exceto na hipétese de constar do contrato de
transferéncia a cessdo de todos os direitos e obrigacdes contratuais
ao cessionario” (AgRg no Ag 908.764/RS, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 18/12/2007,
DJ 11/02/2008. No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.265.546/RS, AgRg
no REsp 1.152.643/RS, AgRg no Ag 917.518/RS).

2.4. VALOR PATRIMONIAL DA ACAO - VPA

2.4.1. Tese do balancete mensal: "Nos contratos de participacéo
financeira para a aquisi¢éo de linha telefonica, o Valor Patrimonial
da Acdo (VPA) é apurado com base no balancete do més da
integralizacdo" (Simula n. 371/STJ).

2.4.2. Aplicacéo a dobra acionaria: "O célculo do valor da 'dobra
acionaria' também segue como corolario necessario, 0 critério
estabelecido pelo julgamento do REsp 975.834-RS, Rel. Min.
HELIO QUAGLIA BARBOSA e Rel. para os Embargos de
Declaragdo Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, como decidido"
(EDcl no REsp 1.037.208/RS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
SEGUNDA SECAO, DJe 21/11/2008. No mesmo sentido: AgRg no
REsp 1.275.746/RS, EDcl no REsp 1.287.252/RS, AgRg nos EDcl no
Ag 1.170.354/RS).

2.4.3. Inaplicabilidade da coisa julgada da telefonia fixa em
demanda posterior por acles da telefonia mével: "Para que se
caracterize a coisa julgada, € necessaria a identidade de trés
elementos, quais sgam, as partes, o pedido e a causa de pedir. 'In
casu', s existe identidade quanto as partes, restando prejudicada a
similitude dos demais elementos da acdo, donde se afastar a coisa
julgada no caso" (REsp 1.037.208/RS, Rel. Ministro SDNEI
BENETI, SEGUNDA SECAO, DJe 20/08/2008. No mesmo sentido:
AgRg no REsp 1.329.472/RS, AgRg no REsp 1.272.961/RS, AgRg no
ARESsp 107.865/RS).

2.4.4. Impossibilidade de alteracdo do VPA em demanda
exclusivamente sobre os dividendos: "Na presente acéo, a autora
visa a receber os dividendos e 0s juros sobre o capital proprio das
acoes ndo subscritas pelas duas empresas, cujo valor patrimonial
ja foi determinado anteriormente, ndo havendo portanto, que se
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falar emviolagdo ao art. 170, § 1° da Lei n. 6.404/76, sob pena de
ofensa a coisa julgada" (AgRg no ARESp 74420/RS, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/05/2012, DJe
31/05/2012).

2.5. CONVERSAO DA OBRIGAGAO EM PERDASE DANOS

2.5.1. Cotacao na data do transito em julgado: "N&o sendo possivel
a entrega das acles, seja em relacdo a telefonia fixa, seja em
referéncia a telefonia movel, uma forma de se resolver o problema é
estabelecer-se que o valor da indenizacdo sera o resultado do
produto da quantidade de agdes multiplicado pela sua cotagdo na
Bolsa de Valores, exatamente do dia do transito em julgado da
demanda, ou seja, o valor da acdo na Bolsa de Valores no dia em
gue O acionista passou a ter o direito irrecorrivel de
comercializa-las ou aliena-las' (REsp 1.025.298/RS, Rel. Ministro
MASSAMI UYEDA, SEGUNDA SECAO, DJe 11/02/2011).

2.5.2. Juros de mora desde a citagéo e correcdo monetaria desde a
data do transito em julgado: "Encontrado esse valor, 0 mesmo deve
ser corrigido monetariamente a partir do pregdao da Bolsa de
Valores do dia do transito em julgado e juros legais desde a
citacdo" (REsp 1.025.298/RS, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA,
SEGUNDA SECAO, DJe 11/02/2011).

2.6. DIVIDENDOS E JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO

2.6.1. Possibilidade de cumulagdo: "[...], havendo expressa
previsdo estatutaria dos juros sobre capital proprio, nos termos
consignados pelo Tribunal de origem, possivel a coexisténcia destes
e dos dividendos obrigatérios’ (REsp 1.112.717/RS, Rel. Ministro
MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, DJe 11/12/2009. No mesmo
sentido: AgRg no AREsp 214.975/RS, AgRg no AREsp 82.380/RS,
AgRg no REsp 1.249.000/RS).

2.6.2. Pagamento dos dividendos desde a data em que devidos aos
demais acionistas: "O termo inicial ou a obrigagdo do pagamento
nasce na mesma data em gque os dividendos foram pagos aos demais
acionistas’ (REsp 1.136.370/RS, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, DJe 03/03/2010. No mesmo sentido: AgRg no
AREsp 66.304/RS, AgRg no AREsp 214.975/RS, AgRg no RESp
1.249.000/RS).

2.6.3. Descabimento de condenacéo ao pagamento de juros sobre
capital préprio sem pedido expresso: "Configura julgamento extra
petita a incluséo de parcela referente a juros sobre capital proprio
na condenacédo, sem que houvesse pedido nesse sentido, devendo,
portanto, dessa condenacdo, ser excluida essa verba" (REsp
1.171.095/RS, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, Rel. p/ Acérdao
Ministro SIDNEI BENETI, SEGUNDA SECAO, DJe 03/12/2010).

2.7. MULTA DO ART. 557, § 2°, do CPC:
2.7.1. Descabimento na hipétese de exaurimento de instancia: "E
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amplamente majoritario o entendimento desta Corte Superior no
sentido de que o agravo interposto contra decisdo monocratica do
Tribunal de origem, com o objetivo de exaurir a instancia recursal
ordinaria, a fim de permitir a interposi¢ao de recurso especial e do
extraordinario, ndo é manifestamente inadmissivel ou infundado, o
gue torna inaplicavel a multa prevista no art. 557, § 2°, do Cdadigo
de Processo Civil" (REsp 1.198.108/RJ, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES CORTE ESPECIAL, julgado em
17/10/2012, rito do art. 543-C do CPC).

2.8. PLANTA COMUNITARIA DE TELEFONIA - PCT

2.8.1. Impossibilidade de restitui¢céo do valor investido sem previsao
no regulamento da PCT: "[..] a mingua de previsdo legal,
contratual ou regulamentar, improcede o pedido de restituicdo dos
valores investidos pelos consumidores nas chamadas Plantas
Comunitarias, na hip6tese de o contrato ter sido celebrado sob a
égide de Portaria do Poder Concedente que ndo previa tal
restituicdo, nem mesmo a retribuicdo em acdes da companhia”
(REsp 1.190.242/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 22/05/2012. No
mesmo sentido: REsp 1.153.643/RS, AgRg no AREsp 44.704/RS,
AgRg no AREsp 23.158/RS. Ressalva do entendimento deste
relator).

2.8.2. Inviabilidade de se contrastar o entendimento do Tribunal a
quo acerca da existéncia de previsiao regulamentar retribuicdo em
acOes (Obice da Simula 7/STJ): "o Tribunal de origem, amparado
na andlise dos elementos fatico-probatérios dos autos e em
clausulas contratuais, consignou que o contrato foi firmado sob a
égide da Portaria 086/91, que previa o direito de acbes aos
adquirentes de terminal telefbnico. Partindo dessa premissa fatica o
entendimento do acdérdao recorrido encontra-se em harmonia com o
consolidado no STJ e a sua revisdo, no caso, encontra Obice na
Simula 5 e 7/STJ" (AgRg no AREsp 217.440/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/11/2012, DJe
20/11/2012. No mesmo sentido: AgRg no AREsp 197.130 / RS, AgRg
no Ag 1.386.365 / RS, AgRg no AREsp 111477 | RS).

No caso dos autos, tendo em vista 0 entendimento constante do item
2.2.2, ndo |he assiste razdo no que diz respeito a tese de ilegitimidade
passiva.

Ante o0 exposto, conhego do agravo para, desde logo, negar seguimento
a0 recurso especial.

Advirta-se que a apresentacdo de incidentes manifestamente infundados
ou protelatorios sera reputada litigancia de ma-fé.

Intimem-se.”



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Cabe advertir, mais uma vez, que a oposicéo de incidentes processuais
infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0239058-0 AREsp 375.107 / SC

NUmeros Origem: 0069686222010824000 079060049764 20100337166 20100337166000100
20100337166000200 20100337166000201 20100337166000300 20100337166000301
201302390580 79060049764

EM MESA JULGADO: 02/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHO

MARCOS ANDREY DE SOUSA E OUTRO(S)

AGRAVADO : FRANCISCO PEREIRA PERAO
ADVOGADO : LUIZ FRANCISCO KARAM LEONI EOUTRO(S)
INTERES. : BRASIL TELECOM PARTICIPACOES S/A
ADVOGADO : EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscri¢cao de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS : EVERALDO LUISRESTANHO

MARCOS ANDREY DE SOUSA EOUTRO(S)
AGRAVADO : FRANCISCO PEREIRA PERAO
ADVOGADO : LUIZ FRANCISCO KARAM LEONI EOUTRO(S)
INTERES. . BRASIL TELECOM PARTICIPAGOES S/A
ADVOGADO : EVERALDO LUISRESTANHO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



