iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 270.851 - SC (2013/0160266-2)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO JORGE MUSSI

: JANDER CAUVILLA COUTINHO

: JANDER CAUVILLA COUTINHO

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: PAULO CESAR BONIFACIO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL.
IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO AO SISTEMA RECURSAL
PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO CONHECIMENTO.

1. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Constituinte Originario para a impugnacao das decisfes judiciais,
necessaria a racionalizacao da utilizacdo do habeas corpus, que
néo deve ser admitido para contestar deciséo contra a qual exista
previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico.

2. Tendo em vista que a impetracdo aponta como ato coator
acordao proferido por ocasido do julgamento de apelacdo
criminal, contra o qual foi interposto recurso especial - nao
admitido -, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via
eleita, circunstancia que impede o0 seu conhecimento.

3. O constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.
TRAFICO INTERESTADUAL DE DROGAS. CONDENACAO.
INEXISTENCIA DE PROVAS. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ESTREITA
DO MANDAMUS. LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO.
FUNDAMENTAGCAO IDONEA DA SENTENCA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A alegada inexisténcia de provas aptas a fundamentar a
condenacdo do paciente € questdo que demanda aprofundada
andlise do conjunto probatério produzido em juizo, providéncia
vedada na via estreita do remédio constitucional, em raz&o do seu
rito célere e desprovido de dilacdo probatoria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento, em que o julgador, desde que de forma
fundamentada, pode decidir pela condenacdo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razdes e motivos pelos quais as instancias
anteriores formaram conviccdo pela prolacdo de decisao
repressiva em desfavor do paciente.

AQUISICAO DE ENTORPECENTES. FATO QUE CARACTERIZA
O DELITO PREVISTO NO ARTIGO 33 DA LEI 11.343/2006.
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ATIPICIDADE NAO CONFIGURADA. RECONHECIMENTO DA
MODALIDADE TENTADA. INVIABILIDADE.

1. A aquisicdo de substancia entorpecente € uma das formas
pelas quais se configura o delito de trafico previsto no artigo 33 da
Lei n. 11.343/06, cuja consumacao prescinde que o0 agente seja
flagrado no exato momento em que a transacao esteja sendo
concretizada, mormente como ocorre na hipétese, em que outros
elementos de prova corroboram a afirmagéo contida na exordial
acusatoria.

2. Comprovada a propriedade das drogas, ndo ha falar em
tentativa.

DOSIMETRIA. PENA-BASE ELEVADA COM FUNDAMENTO NA
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS TAMBEM UTILIZADAS NA TERCEIRA FASE
DA FIXACAO DA PENA. BIS IN IDEM. IMPOSSIBILIDADE.
REDUCAO DA REPRIMENDA BASICA. MANUTENCAO DA
CAUSA DE AUMENTO PREVISTA NO ARTIGO 40, INCISO V, DA
LEI 11.343/2006. SUBSTANCIAS ENTORPECENTES
ADQUIRIDAS E EFETIVAMENTE TRANSPORTADAS DE UM
ESTADO DA FEDERAC}AO PARA OUTRO. APLICAC}AO DA
MINORANTE DO 8§ 4° DO ARTIGO 33 DA LEI DE DROGAS NO
PATAMAR MINIMO.

1. Na fixacdo da pena-base de crimes previstos na Lei
11.343/2006 deve-se considerar, com preponderancia sobre o
previsto no artigo 59 do Cdadigo Penal, a natureza e a quantidade
da substéancia entorpecente, a personalidade e a conduta social
do agente, consoante o disposto no artigo 42 do referido diploma
legal.

2. Ao interpretar o mencionado dispositivo, o Supremo Tribunal
Federal, ao julgar o ARE 666.334/AM, sob o0 regime da
repercussao geral, firmou o entendimento de que a natureza e a
guantidade de droga apreendida com o acusado de trafico de
drogas devem ser levadas em consideracédo apenas em uma das
fases da dosimetria, sob pena de indevido bis in idem, cabendo
ao magistrado decidir em que momento as utilizara.

3. Apesar de o paciente ndo ter sido flagrado na posse dos
entorpecentes, que foram apreendidos em poder do corréu,
restou comprovado que as drogas foram por ele adquiridas, o que
€ suficiente tanto para que a sua natureza e quantidade sejam
consideradas na dosagem da sang¢éo, quanto para a aplicacao da
causa de aumento prevista no inciso V do artigo 40 da Lei
11.343/2006.

4. No caso dos autos, a natureza e a quantidade das drogas
foram consideradas tanto na primeira quanto na terceira fases da
dosimetria, razdo pela qual, ausentes outras circunstancias
judiciais negativas, fixa-se a sua pena-base no minimo legal, 5
(cinco) anos de reclusédo e 500 (quinhentos) dias-multa.

5. Inexistentes circunstancias atenuantes e agravantes,
mantém-se a causa de aumento prevista no artigo 40, inciso V, da
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Lei 11.343/2006, no patamar estabelecido na origem, ja que
restou comprovado que as drogas adquiridas pelo paciente foram
transportadas de Foz do Iguacu/PR para Itapema/SC,
chegando-se a san¢éo de 5 anos e 10 (dez) meses de recluséo e
583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

6. Na terceira etapa da dosimetria, as circunstancias apontadas
pelas instancias de origem justificam a reducédo da reprimenda
em 1/6 com base no artigo 33, § 4°, da Lei de Drogas, restando a
reprimenda estabelecida definitivamente em 4 (quatro) anos, 10
(dez) meses e 10 (dez) dias de reclusao, além do pagamento de
486 (quatrocentos e oitenta e seis) dias-multa.

7. Tratando-se de pena privativa de liberdade superior a 4 (quatro)
anos de reclusao, inviavel a sua substituicdo por reprimendas
restritivas de direito, nos termos do artigo 44 do Cédigo Penal.
REGIME INICIAL FECHADO. INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS QUE O JUSTIFICAM. NATUREZA E
QUANTIDADE DAS SUBSTANCIAS ENTORPECENTES.
MOTIVACAO IDONEA. ILEGALIDADE NAO CARACTERIZADA.

1. Nao ha ilegalidade na fixacdo do regime inicial fechado para o
condenado a pena inferior a 8 (oito) anos de recluséo pelo crime
de trafico de entorpecentes, quando sdo declinados fundamentos
concretos para o estabelecimento do modo de resgate mais
gravoso, no caso, a pratica de trafico interestadual de grande
guantidade de drogas, bem como a existéncia de indicios de que
0s acusados teriam elevado grau de envolvimento com a pratica
delituosa, que consistiria no seu modo de vida.

2. E possivel a utilizacdo da quantidade e da natureza das drogas
apreendidas neste momento da dosimetria, ainda que
consideradas na primeira ou terceira fases da fixacdo da pena,
sem gue se cogite de qualquer ilegalidade. Precedentes do STJ e
do STF.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio
apenas para reduzir as penas impostas ao paciente para 4
(quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de reclusao, além
do pagamento de 486 (quatrocentos e oitenta e seis) dias-multa,
mantido o regime inicial fixado na sentenca.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas
Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Newton
Trisotto (Desembargador convocado do TJ/SC), Felix Fischer e Gilson Dipp votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 09 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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HABEAS CORPUS N° 270.851 - SC (2013/0160266-2)

IMPETRANTE - JANDER CAUVILLA COUTINHO
ADVOGADO : JANDER CAUVILLA COUTINHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : PAULO CESAR BONIFACIO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de PAULO CESAR BONIFACIO,
apontando como autoridade coatora a Segunda Camara Criminal do Tribunal de Justica
do Estado de Santa Catarina, que negou provimento a Apelacdo Criminal n.
2013.010279-9.

Noticiam os autos que o paciente foi condenado a pena de 5 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 545
(quinhentos e quarenta e cinco) dias-multa, como incurso no artigo 33, combinado com
o0 artigo 40, inciso V, ambos da Lei 11.343/2006.

Inconformada, a defesa apelou, tendo o recurso sido desprovido.

Sustenta o impetrante que o paciente seria alvo de constrangimento ilegal,

pois ndo haveria prova para a fundamentagéo da sentenca condenatéria.

Aduz que o depoimento extrajudicial do corréu estaria viciado, pois as
declaracdes que teria prestado seriam por orientacdo dos policiais, que 0 ameagavam

de choque.

Alega que a acusacdo ndo teria logrado éxito em comprovar que 0O
paciente teria cometido qualquer delito, salientando que o ato de encomendar

entorpecente ndo esta previsto em lei como fato tipico.

Destaca que o paciente jamais teria portado, transportado ou recebido a

droga supostamente encomendada ou realizado qualquer pagamento para tal fim.

Entende que seria ilegal a fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
bem como a aplicacdo da causa de aumento prevista no inciso V do artigo 40 da Lei
11.343/2006, na medida em gue nenhum entorpecente foi encontrado com o paciente.

Ressalta que as instancias de origem teriam incorrido em bis in idem ao
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utilizar os mesmos argumentos (quantidade e qualidade do entorpecente apreendido)
para fixar a pena-base acima do minimo e para mitigar a aplicagdo da minorante

prevista no 8 4° do artigo 33 da Lei de Drogas.

Argumenta que o paciente faria jus a aplicacao da causa de diminui¢céo de

pena do § 4° do artigo 33 da Lei de Toxicos em seu patamar maximo.

Defende a ilegalidade da fixacdo do regime inicial fechado, ja que teriam
sido utilizados fundamentos iniddbneos para tanto, violando-se o disposto nos

enunciados 718 e 719 da Sumula do Supremo Tribunal Federal.

Requer a concessao da ordem para que o paciente seja absolvido e,
subsidiariamente, para que seja reconhecida a tentativa; afastada a causa de aumento
prevista no artigo 40, inciso V, da Lei 11.343/2006; fixada a pena-base no minimo legal,
aplicada a minorante do 8§ 4° do artigo 33 da Lei de Drogas no patamar maximo;
reconhecido o bis in idem apontado; aplicado regime diverso do fechado; e substituida a
reprimenda privativa de liberdade por restritiva de direitos.

A liminar foi indeferida, nos termos da decisao de fls. 457/459.

Prestadas as informacdes (e-STJ fls. 466/469), o Ministério Publico

Federal, em parecer de fls. 487/493, manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 270.851 - SC (2013/0160266-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Por meio deste
habeas corpus pretende-se, em sintese, a absolvi¢cdo do paciente, o reconhecimento da
pratica do crime na modalidade tentada, ou a reducdo da reprimenda que lhe foi
imposta, estabelecendo-se regime diverso do fechado para o resgate da sancéo

privativa de liberdade, bem como a sua substituicdo por reprimenda restritiva de direitos.

O pleito deduzido na inicial ndo comporta conhecimento na via eleita, ja
gue formulado em flagrante desrespeito ao sistema recursal vigente no ambito do

Direito Processual Penal patrio.

Nos termos do artigo 105, inciso |, alinea "c", da Constituicdo Federal, este

Superior Tribunal de Justica é competente para processar e julgar, de forma originéria,

0s habeas corpus impetrados contra ato de tribunal sujeito a sua jurisdicdo e de Ministro
de Estado ou Comandante da Marinha, do Exército ou da Aeronautica; ou quando for
coator ou paciente as autoridades elencadas na alinea "a" do mesmo dispositivo

constitucional, hipéteses ndo ocorrentes na espécie.

Por outro lado, prevé o inciso lll do artigo 105 que o Superior Tribunal de
Justica € competente para julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica
ou Ultima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados,
do Distrito Federal e Territorios, nas hipoteses descritas de forma taxativa nas suas
alineas "a", "b" e "c".

Esse Superior Tribunal de Justica, com o intuito de homenagear o
sistema criado pelo Poder Constituinte Origindrio para a impugnacdo das decisdes
judiciais, firmou entendimento no sentido de que o atual estagio em que se encontra a
sociedade brasileira clama pela racionalizacdo da utilizacdo dessa ferramenta
importantissima para a garantia do direito de locomocao, que € o habeas corpus, de
forma a ndo mais admitir que seja empregada para contestar decisdo contra a qual
exista previsdo de recurso especifico no ordenamento juridico, exatamente como

ocorre no caso em exame.

Tendo em vista que a impetracdo se destina a atacar acérdao proferido
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em sede de apelacdo criminal, contra o qual foi interposto recurso especial - nédo
admitido -, depara-se com flagrante utilizacdo inadequada da via eleita, circunstancia

gue impede o seu conhecimento.

7z

Quanto ao ponto, é imperioso destacar que, em decorréncia da
inadmisséo do recurso especial interposto pelo ora paciente, foi apresentado o agravo

cabivel, o qual nao foi conhecido.

Percebe-se, entdo, que a presente impetragcdo implica uma segunda
apreciagdo, por este Superior Tribunal de Justica, do processo criminal instaurado

contra o paciente, circunstancia que reforca o ndo cabimento do mandamus em exame.

Entretanto, o constrangimento apontado na inicial sera analisado, a fim de
gue se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a atuacdo de oficio

por este Superior Tribunal de Justica.

Inicialmente, quanto a alegada falta de provas aptas a embasar a
condenacdo em tela, € imperioso consignar que a magistrada singular formou seu livre
convencimento de acordo com o conjunto probatério produzido tanto na fase inquisitorial
guanto na instrucdo criminal, concluindo pela existéncia de autoria e materialidade

assestadas ao paciente.

A togada de origem aduziu que o corréu Bruno, ao ser inquirido pela
autoridade policial, declarou que estaria trazendo a droga de Foz do Iguagu/PR para
entrega-la ao ora paciente, e que a substancia entorpecente Ihe teria sido fornecida por
paraguaio conhecido por "Chir(", bem como que teria recebido R$ 500,00 (quinhentos
reais) pelo servico (e-STJ fls. 318/319).

Registrou que embora o paciente tenha negado a préatica do delito em
sede policial, afirmando que nada teria a ver com a droga apreendida com Bruno, suas
declaracdes ndo estariam de acordo com a realidade fatica, ja que as demais provas

amealhadas a rechacariam (e-STJ fl. 319).

Esclareceu que, em juizo, os policiais responsaveis pela prisdo em
flagrante dos acusados relataram haver recebido dendncia anénima segundo a qual o
paciente receberia uma carga de entorpecentes vinda de Foz do Iguacu/PR, e que a

droga chegaria pela Rodoviaria de Itapema (e-STJ fls. 319/320).
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Em seus depoimentos, os militares asseveraram que compareceram ao
local, avistando o ora paciente, que estaria a espera de alguém, sendo que, em seguida,
um O6nibus vindo da cidade de Foz do Iguagu parou, e dele desceu o corréu Bruno,
carregando uma bolsa azul, tendo ambos os acusados se encontrado e se dirigido a
um ponto de taxi, conversando, local em que foram abordados, tendo a porcdo de
maconha sido encontrada no bolso de Bruno, e o crack na bolsa que carregava, razédo

pela qual ambos foram presos em flagrante (e-STJ fl. 320/322).

A Juiza de Direito ressaltou, ainda, que de acordo com o depoimento de
um dos milicianos que participou do flagrante, o paciente ja estava sendo investigado

pela possivel pratica do delito de trafico de drogas (e-STJ fls. 320/321).

Finalmente, a magistrada consignou que "ambos os acusados e a droga
foram presos/apreendidos no mesmo contexto fatico, ou seja, Bruno Henrique da

Silva trazia consigo elevada quantidade de estupefacientes (462g de crack e 6,3 de

maconha) que havia sido adquirida/encomendada por Paulo César Bonifacio e seria

destinada ao comércio, sem autorizacdo e em desacordo com determinacdo legal ou
regulamentar” (e-STJ fl. 322).

Tal compreenséao foi compartilhada pelo Tribunal de origem, ao assentar
gue os depoimentos dos policiais sdo contundentes quanto ao modo em que a droga foi
apreendida, e revelariam que o paciente adquiriu a droga na cidade de Foz do
Iguacu/PR e se utilizado de Bruno como popular "mula" para trazé-la a Itapema/SC,
sendo que as substancias somente nao teriam trocado de méaos na entrega porgque a
policia realizou a abordagem no momento em que se dirigiam a um taxi para concretizar

a transacéo em outro local (e-STJ fls. 433/439).

Diante deste panorama fatico-processual, a desconstituicdo do édito
repressivo, conforme pretendido no writ, demandaria o exame aprofundado do conjunto
probatorio produzido no feito, providéncia que é inadmissivel na via estreita do habeas
corpus, mormente pelo fato de que vigora no processo penal brasileiro o principio do
livre convencimento, em que o julgador pode decidir pela condenacdo, desde que

motivadamente.

Com efeito, a estreita via do mandamus ndo permite analise dilatada de

prova no intuito de reanalisar as raz0es e motivos pelos quais as instancias de origem
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formaram o0 seu convencimento, especialmente como na hipotese, em que a
magistrada singular apresentou fundamentagdo suficiente a condenacdo do paciente
pela pratica do crime de tréfico de drogas, sendo indubitavel que, para se concluir de
forma diversa, € imprescindivel, repita-se, a realizacdo de exame minucioso do conjunto
probatorio, providéncia que € inviavel de ser adotada no ambito do presente remédio

constitucional, diante dos seus estreitos limites cognitivos.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
NAO CABIMENTO (RESSALVADO O ENTENDIMENTO PESSOAL
DA RELATORA). PENAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PLEITOS DE ABSOLVI(;AO OU DE DESCLASSIFICAQAO PARA O
CRIME DO ART. 28 DA LEI DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE NA VIA ELEITA. (...) ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDA.

(...)

4. Nao é possivel, na estreita via do habeas corpus, apreciar os
pedidos de absolvicdo e de desclassificacdo da conduta de trafico
ilicito de drogas para uso de entorpecentes, dada a necessidade
de aprofundado exame do acervo fatico-probatério. Precedentes.
(...)

10. Ordem de habeas corpus néo conhecida.

(HC 283.548/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 06/05/2014, DJe 13/05/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. PENAL E PROCESSO PENAL. TRAFICO. 1)
DESCLASSIFICACAO PARA O CRIME DE USO DE
ENTORPECENTE. INADMISSIBILIDADE. NECESSARIO REEXAME
FATICO-PROBATORIO.  (..) HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

(...)

- Para se acolher o pedido de desclassificacdo, afastando a
conclusédo do Tribunal a quo, quanto a autoria e materialidade do
crime de trafico, é necessério o reexame de provas, inadmissivel na
via estreita do habeas corpus.

()

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
determinar que o Tribunal de origem analise se o0 paciente
preenche ou ndo os requisitos previstos no art. 33, § 4° da Lei
11.343/2006, avaliando a incidéncia do instituto, bem como,
afastada a obrigatoriedade do regime inicial fechado, fixe o regime
prisional inicial mais adequado.

(HC  271.161/sP, Rel. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), SEXTA TURMA,
julgado em 22/04/2014, DJe 05/05/2014)
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Dessa forma, tendo as decisdes impugnadas asseverado que ha provas
da ocorréncia dos delitos e da autoria atribuida ao paciente, e apresentado
fundamentacao idénea e suficiente a sua condenacgéo, ndo ha falar em desconstituicao
do édito repressivo, pois, de uma superficial andlise do contexto fatico-probatério

contido no remédio constitucional, ndo se evidencia o alegado constrangimento ilegal.

Em arremate, € necessario registrar que ndo ha nas pecas processuais
gue instruem o presente mandamus qualquer evidéncia de que o depoimento prestado
pelo corréu Bruno estaria viciado, valendo destacar que o Tribunal Estadual, apds
examinar o video que conteria as declaracdes por ele prestadas, nao vislumbrou a

existéncia de qualquer pressao ou ameaca por parte dos policiais (e-STJ fl. 435).

Ainda que assim nao fosse, da leitura do édito repressivo e do acordao
gue o confirmou constata-se que a autoria imputada ao paciente nao foi extraida apenas
da confissdo extrajudicial do corréu, mas principalmente dos depoimentos prestados
em juizo pelos policiais que realizaram a prisdo em flagrante dos acusados, tudo a

reforcar a inexisténcia de qualquer ilegalidade na sua condenacéo.

Quanto a afirmacdo de que o paciente ndo teria cometido qualquer fato
tipico, em razdo da alegada atipicidade do ato de encomendar entorpecentes,
observa-se que, tal como consignado no aresto impugnado, ele teria praticado o crime
previsto no artigo 33 da Lei 11.343/2006 na modalidade "adquirir", cuja consumacéao
prescinde que o agente seja flagrado no exato momento em que a transacao esteja
sendo concretizada, mormente como ocorre na hipétese, em que outros elementos de

prova corroboram a afirmacgé&o contida na exordial acusatoria.

No que se refere a alegada pratica do crime na forma tentada, verifica-se
gue o crime de trafico é permanente e, na modalidade increpada ao paciente,
consuma-se no momento em que a aquisicdo da substancia entorpecente é feita,
sendo dispensavel a sua efetiva entrega, ou mesmo 0 pagamento do preco ajustado,

bastando, para tanto, que o conjunto probatorio confirme as tratativas denunciadas.

Finalmente, no tocante a pretendida reducdo da pena imposta ao

paciente, razdo assiste ao impetrante.

Como se sabe, a aplicacdo da pena-base € o momento em que o0 juiz,

dentro dos limites abstratamente previstos pelo legislador, deve eleger,
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fundamentadamente, o quantum ideal de pena a ser aplicada ao sentenciado, visando a

prevencao e a repressao do delito praticado.

Assim, para chegar a uma aplicacdo justa da lei penal, o0 magistrado,
dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada, deve atentar para as
singularidades do caso concreto, guiando-se pelos oito fatores indicativos relacionados
no caput do artigo 59 do Cddigo Penal, dos quais ndo deve se furtar de analisar
individualmente, e indicar, especificamente, dentro destes parametros, 0os motivos
concretos pelos quais as considera favoraveis ou desfavoraveis, pois € justamente a
motivacao da sentenca que oferece garantia contra 0S excessos e eventuais erros na

aplicacéo da resposta penal.

Em se tratando de crime previsto na Lei de Drogas, como ocorre na
espécie, 0 juiz deve considerar, ainda, e com preponderancia sobre o previsto no artigo
59 do Estatuto Repressivo, a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a
personalidade e a conduta social do agente, consoante o disposto no artigo 42 da Lei
11.343/20086, verbis:

Art. 42. O juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cdédigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, a
personalidade e a conduta social do agente.

Ao interpretar o mencionado dispositivo legal, o Supremo Tribunal Federal,
ao julgar o ARE 666.334/AM, sob o regime da repercussao geral, firmou o entendimento
de que a natureza e a quantidade de droga apreendida com o acusado de trafico de
drogas devem ser levadas em consideracdo apenas em uma das fases da dosimetria,
sob pena de indevido bis in idem, cabendo ao magistrado decidir em que momento as

utilizara.

Confira-se, por oportuno, a ementa do julgado:

Recurso extraordinario com agravo. Repercussao Geral. 2. Trafico
de Drogas. 3. Valoracdo da natureza e da quantidade da droga
apreendida em apenas uma das fases do calculo da pena.
Vedacdo ao bis in idem. Precedentes. 4. Agravo conhecido e
recurso extraordinario provido para determinar ao Juizo da 32
VECUTE da Comarca de Manaus/AM que proceda a hova
dosimetria da pena. 5. Reafirmagé&o de jurisprudéncia.

(ARE 666334 RG, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, julgado em
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03/04/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL -
MERITO DJe-084 DIVULG 05-05-2014 PUBLIC 06-05-2014 )

No caso dos autos, é necessario esclarecer, antes de mais nada, que
apesar de o paciente ndo ter sido flagrado na posse dos entorpecentes, pois foram

apreendidos em poder do corréu, restou comprovado que as drogas foram por ele

7

adquiridas, o que é suficiente para que a sua natureza e quantidade sejam
consideradas tanto na dosagem da sancdo, quanto para a aplicacdo da causa de
aumento prevista no inciso V do artigo 40 da Lei 11.343/2006.

Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado desta colenda Quinta Turma:

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUIQAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. (...) 2.
AUTORIA E MATERIALIDADE DO CRIME DE TRAFICO DE
DROGAS. AUSENCIA DE EXAME DE CORPO DE DELITO.
CONVERSAS TELEFONICAS SUFICIENTES A DEMONSTRAR A
COMPRA E VENDA DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENTE. 3. SUBSTANCIA
PROSCRITA APREENDIDA EM PODER DE CORREU.
DEMONSTRACAO DO ENVOLVIMENTO DE TODOS NA
ATIVIDADE DE MERCANCIA. TIPICIDADE DEVIDAMENTE
COMPROVADA. (..) 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO APENAS PARA REDUZIR A
REPRIMENDA.

(...)

2. Muito embora o art. 158 do Codigo de Processo Penal
estabeleca a indispensabilidade do exame de corpo de delito nos
casos de infragBes penais que deixem vestigios, tal exigéncia nao é
de ser reclamada como uma necessaria condicdo para a
condenacao pelo crime de trafico de drogas, pois o préprio art. 167
do Cddigo de Processo Penal estabelece que, ndo sendo possivel
o referido exame, por haverem desaparecido os vestigios, a prova
testemunhal podera suprir a sua falta. Com efeito, conquanto nao
se tenha logrado éxito na apreensao de substancias entorpecentes
em poder do paciente, 0 sentenciante apresentou substancial
conjunto probatério que consubstancia corpo de delito indireto
suficiente a justificar a condenacdo do paciente pelo delito de
trafico de drogas, notadamente diante do teor das conversas
telefbnicas interceptadas, cujo conteddo demonstra as atividades
de compra e venda de drogas, o que vem corroborado com as
demais provas constantes dos autos.

3. Além disso, a acao penal originou-se de ampla investigagdo, na
gual houve a prisdo em flagrante de outros acusados de integrar a
associacdo criminosa voltada a pratica do crime de trafico de
drogas, ocasido em que foram apreendidos entorpecentes em
poder dos corréus. Diante desse quadro, inviavel acolher a tese
assinalada na inicial, pois, de acordo com a jurisprudéncia do
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Superior Tribunal de Justica, a apreensdo da substancia proscrita
com coautores do crime de trafico é suficiente para atestar a
materialidade do delito, ndo havendo se falar em auséncia de
provas a condenacao.

Precedentes.

(...)

5. Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida de oficio a fim
de reduzir a pena do crime descrito no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006 para 6 (seis) anos, 6 (seis) meses e 10 (dez) dias de
reclusdo, mais 660 (seiscentos e sessenta) dias-multa; a do art. 35
da Lei n. 11.343/2006, para 4 (quatro) anos e 1 (um) més de
reclusédo, mais 900 (novecentos) dias-multa, mantendo, no mais, a
sentenca condenatoria.

(HC 287.703/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 15/05/2014, DJe 23/05/2014)

Fixada tal premissa, cumpre trazer a baila os fundamentos utilizados pela
magistrada singular ao estabelecer a pena imposta ao paciente, as quais foram

confirmadas pela Corte Estadual no julgamento do apelo da defesa:

"A reprovabilidade da conduta ndo supera a
normalidade. O acusado ndo registra antecedentes
criminais (fls. 40/41). A conduta social e a personalidade
ndo restaram esclarecidas. Os motivos do crime consistem
na obtencdo de lucro facil mediante a disseminagédo de
entorpecentes, que nao serdo ponderados porque inerentes
ao tipo. As circunstancias do crime sao gravosas,
considerando a quantidade da droga - 462g de crack e 6,3g
de maconha - e sua natureza sabidamente maléfica. As
consequéncias ndo foram graves. Ndo ha comportamento
da vitima a sopesar nestes autos.

Ponderadas as circunstancias judiciais acima
mencionadas, fixo a pena base em 06 anos de recluséo,
mais pagamento de 560 dias-multa, cada qual no valor de
1/30 avos do salario minimo vigente a época dos fatos,
tendo em vista a possivel situagdo econémica do acusado.

Na segunda fase, inexistem circunstancias agravantes
e atenuantes a serem consideradas, pelo que a pena
permanece inalterada.

Na terceira fase, em decorréncia da causa especial de
aumento de pena prevista pelo artigo 40, inciso V, da Lei
11.343/2006 (conforme exaustivamente demonstrado a
droga era proveniente da cidade de Foz do Iguacu - PR e foi
apreendida nesta Comarca, logo apdés o passageiro e
acusado Bruno Henrique da Silva ter desembarcado do
Onibus oriundo de outro Estado), aumento a pena em 1/6,
fixando-a em 07 anos de reclusao, mais 653 dias-multa. Em
seguida, em decorréncia da causa de especial de
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diminuicdo estatuida pelo artigo 33, 8§ 4° da mesma Lei,
considerando a elevada quantidade e natureza da droga, as
circunstancias do delito que revelam conluio prévio entre 0s
acusados para a pratica do delito, o fato de que a droga ja
havia sido transportada de um Estado ao outro, quando da
prisdo, bem como que ha nos depoimentos policiais
informacBes de que havia uma investigacdo sobre Paulo
César Bonifacio envolvendo a pratica do delito de trafico de
drogas, diminuo-a em 1/6, fixando-a definitivamente em 05
anos e 10 meses de reclusdo, mais pagamento de 545
dias-multa, cada qual no valor de 1/30 (um trigésimo) do
salario minimo vigente por ocasiao dos fatos, uma vez que
nao foi apurada a situacdo econémica do réu." (e-STJ fls.
327/328).

Da leitura das passagens acima reproduzidas, observa-se que a natureza
e a quantidade das substancias entorpecentes apreendidas com o corréu foram
consideradas tanto na primeira quanto na terceira fases da dosimetria, procedimento

que contraria a orientacao firmada pelo Supremo Tribunal Federal.

Assim, € necessario afastar o aumento procedido quando da fixacdo da
pena-base, reduzindo-a para o0 minimo legal - 5 (cinco) anos de reclusdo e 500

(quinhentos) dias-multa -, dada a auséncia de outras circunstancias judiciais negativas.

Inexistentes atenuantes e agravantes, mantém-se a causa de aumento
prevista no artigo 40, inciso V, da Lei 11.343/2006, no patamar estabelecido na origem,
j& que restou comprovado que as drogas adquiridas pelo paciente foram transportadas
de Foz do Iguacu/PR para Itapema/SC, chegando-se a sancédo de 5 anos e 10 (dez)

meses de recluséo e 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

Na terceira etapa da dosimetria, considerando-se a natureza e a
quantidade dos estupefacientes apreendidos - 462 gramas de crack e 6,3 gramas de
maconha -, bem como as demais circunstancias apontadas pela togada sentenciante,
tais como a existéncia de investigacdo contra o paciente pela pratica do crime de
trafico, bem como o seu prévio conluio com o corréu para o cometimento do ilicito, ndo
se constata qualquer ilegalidade na reducéao da reprimenda em 1/6 com base no artigo
33, § 4° da Lei de Drogas, motivo pelo qual tal percentual é mantido, restando a
reprimenda estabelecida definitivamente em 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez)
dias de reclusao, além do pagamento de 486 (quatrocentos e oitenta e seis) dias-multa.

Tratando-se de pena privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos de
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reclusdo, inviavel a sua substituicdo por reprimendas restritivas de direito, nos termos
do artigo 44 do Cédigo Penal.

Quanto ao regime de cumprimento da sancao reclusiva, da leitura do édito
repressivo depreende-se que a autoridade judicial afirmou que as circunstancias do
caso concreto - trafico interestadual de grande quantidade de drogas -, bem como 0s
indicios de que os acusados teriam elevado grau de envolvimento com a pratica
delituosa, que consistiria no seu modo de vida, recomendariam a sua fixagdo no modo
inicial fechado (e-STJ fl. 329).

Percebe-se, assim, que foram declinados fundamentos concretos para o
estabelecimento do regime inicial mais gravoso, valendo frisar que € plenamente viavel
a utilizacdo da quantidade e da natureza das drogas apreendidas para tal fim, ainda que
consideradas na primeira ou terceira fases da fixagdo da pena, sem gue se cogite de
gualquer ilegalidade.

Nesse sentido orienta-se a jurisprudéncia deste Sodalicio:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. APLICACAO DA CAUSA
DE DIMINUIQAO DA PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006 NA FRACAO DE 1/6. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. DISCRICIONARIEDADE MOTIVADA DO
MAGISTRADO. ALEGACAO DE BIS IN IDEM. INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL INICIAL
FECHADO. VIABILIDADE. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(...)

2. As circunstéancias concretas do delito e a quantidade e qualidade
da droga apreendida, responsaveis pelo aumento da pena-base,
constituem fundamentos aptos a inviabilizar a fixacdo de regime
diverso do fechado. Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 493.746/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe
28/08/2014)

PENAL E PROCESSO PENAL. (..) ALTERACAO DE REGIME.
INVIABILIDADE. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. FUNDAMENTO IDONEO A JUSTIFICAR A
IMPOSICAO DE REGIME MAIS GRAVOSO. ACORDAO
RECORRIDO DE ACORDO COM ENTENDIMENTO DO STJ. SUM.
83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
(...)

3. "Esta Corte Superior de Justica tem entendido que a natureza e
a gquantidade da droga apreendida (...) constituem elementos
idéneos a justificar a imposi¢do do regime prisional mais gravoso do
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que o cabivel em razdo da sancdo imposta" (AgRg no HC
280.819/MS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, Julgado em 11/03/2014, DJe 09/05/2014).

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 500.988/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
29/08/2014)

No mesmo norte colhe-se o seguinte julgado do Supremo Tribunal

Federal:

Ementa: HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. (...)
PENA INFERIOR A QUATRO ANOS. FIXACAO DE REGIME
INICIAL FECHADO. VIABILIDADE. (...) ORDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA. (...) 2. O acérdao impugnado restabeleceu o regime
inicial fechado imposto pelo magistrado de primeiro grau em razéo
da presenca de circunstancias judiciais desfavoraveis do art. 59 do
CP (quantidade de droga). Assim, ndo h& razdo para reformar a
decisdo, jA que, na linha de precedentes desta Corte, 0s
fundamentos utilizados sé@o idoneos para impedir a fixagdo de um
regime prisional mais brando do que o fixado no acérdao atacado.
(...) 4. Ordem concedida, em parte, apenas para afastar a
incidéncia da majorante prevista no art. 40, Illl, da Lei
11.343/2006.

(HC 119811, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma,
julgado em 10/06/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-125
DIVULG 27-06-2014 PUBLIC 01-07-2014)

Invidvel, assim, o estabelecimento de regime menos gravoso para o inicio

do cumprimento da pena imposta o paciente.

Ante 0 exposto, por se afigurar manifestamente incabivel, ndo se
conhece do writ, concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do
artigo 654, 8 2°, do Cddigo de Processo Penal, apenas para reduzir as penas impostas
ao paciente para 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez) dias de recluséo, além do
pagamento de 486 (quatrocentos e oitenta e seis) dias-multa, mantido o regime inicial

fixado na sentenca.

E o voto.
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