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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 158.320 - SP (2012/0056208-9)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
. AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL LTDA INCORPORADOR
DO
CAMILA NOGUEIRA DE R.L. RIBEIRO E OUTRO(S)
LINCX SERVICOS DE SAUDE LTDA
PAULO CARVALHO CAIUBY E OUTRO(S)
BEATRIZ MARIA LEME CANCEGLIERO
RUDI ALBERTO LEHMANN JUNIOR E OUTRO(S)
EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE
SAUDE. DESPESAS. REEMBOLSO. PROCEDIMENTO CIRURGICO. MEDICO
NAO CREDENCIADO. REEXAME DE PROVAS E INTERPRETAQAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.
1. A reforma do julgado, que concluiu ser ilegal a recusa do plano de saude do
reembolso do tratamento realizado por médico ndo credenciado em razéo da
emergéncia do procedimento, demandaria 0 reexame do contexto
fatico-probatorio e a interpretagcdo de clausulas contratuais, procedimentos
vedados na estreita via do recurso especial, a teor das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.
2. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Jodo
Otavio de Noronha e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 09 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 158.320 - SP (2012/0056208-9)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo

para negar seguimento ao recurso especial.

Naquela oportunidade, concluiu-se que o entendimento do tribunal de origem tem
apoio na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e reputou-se necessaria a analise do
conjunto fatico-probatério carreado aos autos, bem como a interpretacdo das clausulas do

contrato firmado entre as partes.

Inconformada, a agravante interpfe o presente regimental, alegando que a
pretensao recursal ndo demanda o reexame do contexto fatico-probatério dos autos nem a
interpretacdo de clausulas contratuais. Sustenta, em sintese, que "o artigo 12, inciso VI da Lei
9.656/98 estabelece que o reembolso parcial das despesas sO sera devido nas situacdes de
emergéncia (0 que € incontroverso nos autos) e se o beneficiario estiver impossibilitado de se
utilizar da rede credenciada" (e-STJ fls. 407-414).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 158.320 - SP (2012/0056208-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):
A irresignacdo da agravante ndo merece acolhida.

Os argumentos expendidos nas razdes do regimental sdo insuficientes para

autorizar a reforma da decisdo agravada, de modo que esta merece ser mantida por seus

proprios fundamentos:

"(...) N&o merece prosperar a irresignacao.

O Tribunal de origem, ao afastar a inépcia da peticdo inicial, a alegacdo de
cerceamento de defesa, bem como a impossibilidade de recusa do tratamento,
assim se manifestou:

'(...) A preliminar de inépcia da peticdo ndo pode ser acolhida. Com
efeito, a peticdo inicial veio acompanhada com os documentos essenciais para a
propositura da demanda. A relacdo juridica existente entre as partes veio
comprovada as fls. 13, com a declaracdo fornecida pela prépria ré. O contrato
celebrado entre as partes foi juntado pela ré as fls. 72/77, e incumbia também a
propria ré a juntada da apoélice do seguro saude. O contrato é de adeséo, e a
relacdo juridica € regida pelo Cédigo de Defesa do Consumidor. Diante disso,
caso o consumidor ndo tenha em seu poder as disposi¢cdes contratuais, cabe a
empresa a juntada do documento.

A preliminar de cerceamento de defesa sera analisada junto com o
mérito.

A autora juntou declaragdo de que em 02 de junho de 2006 foi
admitida no pronto atendimento do Hospital Alem&o Oswaldo Cruz em Séo Paulo
com forte dores abdominais, e parada de eliminagdo de gases e fezes. Na mesma
data, foi submetida a procedimento cirdrgica considerado de urgéncia (fls. 14).

O Hospital Aleméo Oswaldo Cruz de Sao Paulo € conveniado com o
plano de saude réu, conforme consta da propria contestacdo (fls. 59). No
entanto, o réu alega que ndo procedeu na cobertura do tratamento da autora
porque o médico ndo pertencia a rede credenciada.

No presente caso, irrelevante o fato do médico ndo pertencer a
rede credenciada da ré, por isso desnecesséria qualquer dilagdo probatoria para
o desfecho da lide. O fato € que se o paciente adentrou no pronto socorro de um
hospital conveniado do réu, é dever de ambos a realizacdo de todo o
procedimento necessario para tratar este paciente, evitando, assim, o seu 6bito.
Diante disso, diagnosticado problema de ordem abdominal, era dever do hospital
disponibilizar um médico perito. Em ndo havendo médico especializado de
plantdo, o hospital tem que providenciar a chamada de especialista, ndo
importando o critério utilizado, podendo vir a ser chamado o profissional com
residéncia proxima, por exemplo' (e-STJ fls. 178-179).

Assim sendo, ao concluir ser ilegal a recusa do plano de saude ao reembolso do
tratamento realizado por médico ndo credenciado, em razdo da emergéncia do
procedimento, alinhou-se a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica.
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Nesse sentido:

'"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ARTIGO 544 DO CPC) -
DEMANDA POSTULANDO REEMBOLSO INTEGRAL DAS DESPESAS
DECORRENTES DE PROCEDIMENTO CIRURGICO (NEUROCIRURGIA),
REALIZADO POR MEDICOS NAO CREDENCIADOS PELO PLANO DE SAUDE -
DECISAO MONOCRATICA CONHECENDO DO RECLAMO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNA(}AO DA OPERADORA DE
PLANO DE SAUDE.

1. A discusséo acerca da legalidade da limitacdo do reembolso
das despesas médico-hospitalares, em razdo de tratamento realizado por
médicos nao credenciados, reclama interpretacdo de clausula do contrato de
plano de saude, bem como o reexame do conteudo féatico-probatério dos
autos, o que é vedado ao STJ, no ambito do julgamento de recurso especial,
ante o Obice inserto nas Sumulas 5 e 7.

(...)

2. Agravo regimental desprovido' (AgRg no AREsp n® 102.962/PA,
Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 10/9/2013, DJe
19/9/2013 - grifou-se).

Por outro lado, restou comprovada a situacdo emergencial, conforme se extrai de
excerto do julgado, que ora se colaciona, na parte que interessa:

‘(...) A alegacdo do plano de saude réu de que a cirurgia
necessaria a ser realizada na autora é de carater eletivo ndo pode ser acolhida.
O relatério médico classifica o tratamento como de urgéncia e aduz que a cirurgia
era necessaria, pois havia um ponto de obstrucao (fls. 14). Ora, € 6bvio que uma
obstrucdo no intestino é grave e necessita de cirurgia com urgéncia, sob risco de
Obito. Assim, o problema da autora enquadra-se no art. 35-O, inciso |, da Lei
9.656/98.

Conforme bem afirma a r. sentenca as fls.100: 'Ora, se apresentava
um quadro que o médico chamou de abdome agudo obstrutivo, com indicagdo de
procedimento cirargico de urgéncia (sic. fls. 14). Por isso, precisou ser
imediatamente submetida a exame e posterior cirurgia para desobstrucdo da alca
do delgado, o que evidencia que a autora estava efetivamente em situacdo
emergéncia. Caso ndo houvesse urgéncia ou emergéncia, ndo teria sido
realizada imediatamente a cirurgia'.

A apelada ja estava pagando o plano de saude desde 01/12/2005 e
guando da descoberta de sua doenca em pronto socorro, no dia 02/06/2006,
tinha direito a cobertura de seu tratamento pelo pia ho de saude.

O plano de saude réu ndo pode negar cobertura ao procedimento
urgente necessitado pela autora somente pelo fato de que o médico nédo era
conveniado, sendo que o hospital o era.

Tal conduta é incompativel com a boa-fé objetiva prevista no art.
422 do Cadigo Civil.

Esta Camara vem entendendo que os procedimentos de salde
cobertos pelos planos ndo podem sofrer limitagdes quando o paciente ainda esta
em tratamento, para protecdo do direito a vida, previsto no artigo 5° da
Constituicdo Federal.

E ainda, os procedimentos de saude ndo devem sofrer limitagbes
guando o paciente esta em tratamento, de grave enfermidade, caso dos
autos'(e-STJ fls. 179-181).
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Rever tais conclusbes demandaria no reexame de prova e a interpretacdo das
clausulas do contrato firmado entre as parte, o que é invidvel em sede de recurso
especial, nos termos das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

Ante 0 exposto, conheco dos agravos e nego seguimento aos recursos especiais”
(e-STJ fls. 400-403).

Assim, ndo prosperam as alegacbes postas no regimental, incapazes de alterar

os fundamentos da decisédo impugnada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0056208-9 AREsp 158.320 / SP
Numeros Origem: 201200562089 90756843120078260000 994071138580
EM MESA JULGADO: 09/09/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA
Secretaria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . BEATRIZMARIA LEME CANCEGLIERO
ADVOGADO : RUDI ALBERTO LEHMANN JUNIOR E OQUTRO(S)
AGRAVANTE : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL LTDA INCORPORADOR
DO

ADVOGADO : CAMILA NOGUEIRA DER.L. RIBEIRO EOQUTRO(S)
_ . LINCX SERVICOS DE SAUDE LTDA
ADVOGADO : PAULO CARVALHO CAIUBY EOQUTRO(S)
AGRAVADO . OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos

AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL LTDA INCORPORADOR

DO

ADVOGADO : CAMILA NOGUEIRA DER.L. RIBEIRO EOQUTRO(S)
_ : LINCX SERVICOS DE SAUDE LTDA
ADVOGADO : PAULO CARVALHO CAIUBY EOUTRO(S)
AGRAVADO : BEATRIZ MARIA LEME CANCEGLIERO
ADVOGADO : RUDI ALBERTO LEHMANN JUNIOR E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Bedlizze, Moura Ribeiro, Jodo Otévio de Noronha e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



