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IMPETRANTE : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA E
OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. MEDIDA
CAUTELAR DIVERSA DA PRISAO. DECRETO DE
RETENCAO DE PASSAPORTE. DECISUM ANTERIOR A
EGIDE DA LEI N. 11.719/2008 (ANTIGO PARAGRAFO UNICO
DO ART. 387 DO CPP). ALEGADA IRRETROATIVIDADE DOS
EFEITOS. PODER GERAL DE CAUTELA (ART. 3°DO CPP C/C
O ART. 784 DO CPC). NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. SUPERVENIENCIA DA LEI N.
12.403/2011. AUSENCIA DE NECESSIDADE/ADEQUACAO DA
MEDIDA NO MOMENTO ATUAL. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribuna de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal
Federal, ndo admite que o remedio constitucional seja utilizado em
substituico ao recurso préprio (apelacdo, agravo em execucéo,
recurso especia), tampouco a revisdo crimina, ressalvadas as
situacdes em que, a vista da flagrante ilegdidade do ato apontado
como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

2. A Le n. 12.403/2011 previu, além das medidas elencadas no novo
artigo 319 do CPP, outras providéncias de cunho cautelar (entrega de
passaporte, prisdo domiciliar, dém da prépria liberdade provisoria)
em preceitos distintos, a permitir a complementacdo das opgdes de
gue dispde o magistrado no momento de prover a situagdo concreta,
de modo adequado e suficiente, diretriz que outra norma
reformadora do Codigo de Processo Penal, a Lei n. 11.719/2008, ja
apontava na redacéo dada ao (antigo) parégrafo unico do art. 387 do
CPP.

3. Outrossim, vale recordar que outras normas ja preveem medidas
cautelares pessoais, como a que admite "a suspensao da permissao
ou da habilitacdo para dirigir veiculo automotor, ou a proibicdo de



@
%

=
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sua obtencao" (art. 294, caput, da Lei n.° 9.503/97) e a que permite
o deferimento de "medidas protetivas de urgéncia' a vitima de
violéncia doméstica (artigo 22 da Lel Maria da Penha).

4. Dessa maneira, mesmo nos casos anteriores ao advento das Lels
ns. 11.719/2008 e 12.403/2011, ndo se poderia subtrair do julgador a
possibilidade de fazer uso do poder gerad de cautela, de forma
excepcional, tendo como objetivo evitar a prisdo preventiva, tal qual
ocorreu na especie.

5. Tampouco ha de se falar em vedacéo da retroatividade dos efeitos
dalLe n. 11.719/2008, como faz crer aimpetragcdo; e ndo apenas em
razéo do reconhecido poder gera de cautela no processo penal, mas
também porgue a natureza do audido diploma é exclusivamente de
direito processual, cuja aplicacdo é imediata aos processos em curso.
6. Na hipotese, é de ser ver que passados quase 7 anos desde a
apreensdo dos  passaportes, nd mas  visumbro a
necessi dade/adequacéo da medida, porquanto ndo ha noticia de que o
acusado deixou de cooperar com o Poder Judiciario. Ademais, as
pecas do feito parecem indicar que O paciente mantém seus
enderecos devidamente atualizados.

7. Assm, em razdo da auséncia de quaisquer indicios de que o
paciente procura furtar-se a aplicacdo da lei penal, fundamento
utilizado pelas instancias ordinarias para amparar a retencdo dos
passaportes, concedo a ordem, de oficio, para revogar a restricéo,
sob a condicdo de que o paciente comunique, previamente, ao
Desembargador relator da apelacdo criminal, eventual viagem ao
exterior, com o periodo em que se ausentara do pais.

8. Habeas corpus n&o conhecido, por ser substitutivo de recurso
ordinario. Ordem concedida de oficio.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, prosseguindo no julgamento apés o
voto-vista da Sra. Ministra Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE) ndo conhecendo do pedido de habeas corpus, no que foi acompanhada
pelo voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Asss Moura, e 0 voto do Sr.
Ministro Sebastido Reis Jinior ndo conhecendo do pedido, expedindo, contudo,
ordem de oficio, por unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, expedindo,
contudo, por maioria, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
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Relator. Vencidas, neste ponto, as Sras. Ministras Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis Moura, que
apenas nao conheciam da ordem. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE), Maria Thereza de Assis
Moura e Sebastido Rels Janior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator quanto ao nao conhecimento da ordem. Os Srs Ministros Nefi Cordeiro
e Sebastido Reis Janior votaram com o0 o Sr. Ministro Relator quanto a
concessdo da ordem de oficio.

Brasilia, 27 de maio de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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HABEAS CORPUS N° 126.973 - SP (2009/0013877-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA E
OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI, paciente neste
habeas corpus, estaria sofrendo constrangimento ilegal, em face de acordéo
prolatado pelo Tribunal Federal da 3* Regido, que, ao julgar o writ |4
impetrado, manteve a aplicacdo de medida cautelar diversa da priséo,
consubstanciada na retencdo de passaportes, nos termos da ementa abaixo
transcrita (fl. 150):

PROCESSO PENAL - HABEAS CORPUS - ARTIGO 1°, INCISO I,
DA LElI N. 8137/90 - RETENCAO DE PASSAPORTE E
LIMITACAO DE VIAGENS INTERNACIONAIS - MEDIDA
EXCEPCIONAL, QUE VINHA RECEBENDO BENEPLACITO
DA JURISPRUDENCIA DOMINANTE COMO INSERIDA NO
AMBITO DO PODER GERAL DE CAUTELA DO JUIZ
CRIMINAL, A QUAL E CABIVEL NA SNGULARIDADE DO
CASD EXAMINADO - PROVIDENCIA QUE SE JUSTIFICA
CONFORME A REFORMA DO CODIGO DE PROCESSO PENAL
(LEIl N. 11.719/08), POIS ESTA DE ACORDO COM A
ALTERNATIVIDADE ASSEGURADA NO PARAGRAFO UNICO
DO ARTIGO 387 DESSE ESTATUTO - ORDEM DENEGADA.

1. HABEAS CORPUS destinado a viabilizar a devolugdo ao
paciente dos passaportes apreendidos (braglero e italiano), bem
como a exclusao de seu nome da "lista dos impedidos de sair do
territério nacional”, nos autos da acdo penal de n°
2002.61.06.008409-0, que apura a suposta prética do crime
descrito no artigo 1° da Lei n° 8.137/90.

2. A jurisprudéncia vinha localizando no ambito da cautelaridade
processual penal a medida de retencdo de passaporte. Precedentes
do STJ, STF edesta 12 Turma.

3. Apés a reforma pontual do Codigo de Processo Penal,
especialmente através da Lel n° 11.719/2008, tornou-se possivel
juizo discricionario do magistrado para o fim de, conforme a
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sngularidade dos casos, deixar de decretar prisdo cautelar
(preventiva, na sentenca condenatdria e na decisdo de pronuncia)
e impor providéncia acautelatéria substitutiva, que na
compreensdo do juiz sga suficiente para assegurar a ordem
publica e econdémica, a aplicacdo da lei penal e a regularidade da
instrucéo; trata-se de inteligéncia do 8 Unico do artigo 387 do
Codigo de Processo Penal cujo discurso (0 juiz decidird,
fundamentadamente, sobre a manutencéo ou, se for o caso,
iMposicao de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento da apelacdo que vier a ser interposta)
se estende as demais modalidades de prisio cautelar posto que, no
fundo, todas eas (& excecdo da prisdo temporéria) devem
obedecer uma ordenagao comum (artigo 312).

4. Caso em que o paciente, possuidor de "dupla nacionalidade",
revelou amplo descaso para com a instrugdo criminal, jamais
sendo localizado pelo oficial de justica nos enderegos existentes
nos autos, além de a imprensa noticiar que 0 mesmo residiria em
Mildo, tudo justificando a conclusdo pela existéncia de um
ponderavel grau de risco quanto a posshilidade do paciente se
ausentar do pais com seus familiares, revelando-se a apreensao do
seu passaportes, medida de "cautela minima' que no caso
concreto guarda correspondéncia com os fatos e € aparentemente
adequada para assegurar o resultado Util do processo.

5. Ordem denegada.

Informa o impetrante que o paciente foi denunciado no dia 1° de
outubro de 2002, por aegada pratica do crime previsto no art. 1° da Lei n.
8.137/90 (Acao Penal n. 2002.61.06.008409-9).

Afirma que, em 3 de julho de 2003, apos haver sido facilmente
intimado, foi 0 paciente interrogado, ocasido em que apresentou pessoa mente
suas explicacOes para o fato, abrindo mé&o de requerer a realizagdo do ato por
meio de carta precatoria, atitude que, segundo assevera, demonstrou respeito
para com o Juizo de 1° graw.

Diz que a agéo pena foi suspensa no dia 16 de marco de 2005,
pelo fato de 0 acusado ingressar no programa de parcelamento especial (PAES)
previsto na Lei n. 10.684/2003, mas que, em agosto de 2006, a Receita Federal
informou a sua exclusdo do PAES, o0 que ensgou o prosseguimento do feito
com a designacdo de oitiva de testemunha de acusacdo para o dia 7 de
fevereiro de 2007.
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Aduz que a dificuldade alegada pelo oficia de justica em
certidédo, ao tentar proceder a nova intimagdo do paciente para a audiéncia
acima citada, ndo poderia ser entendida como intencdo do réu em se ocultar
para ndo ser encontrado.

Registra que, neste longo periodo, 0 paciente mudou o seu
endereco profissional, local onde havia sido facilmente citado em duas
oportunidades, mas que continuou a morar na mesma residéncia na qua o
oficid de justica ndo obteve é&xito em encontra-lo, dada a sua auséncia no
momento da intimagéo.

Observa que a audiéncia para a oitiva de testemunha foi
redizada sem qualquer embarago para a instrucdo e com a presenca do
defensor, que nessa oportunidade foi intimado para informar o endereco do
acusado no prazo de 10 dias.

Rememora que, baseado em matéria jornalistica da imprensa
local, cujo teor noticia que o acusado possui nacionaidade italiana e estaria
residindo em Mildo, o Ministério Publico requereu a prisdo preventiva do
paciente, o que findou decretado no dia 24 de abril de 2007 pelo Juizo de
Direito da 32 Vara Federal de S&o Jose do Rio Preto-SP.

Ressalta que ndo houve inécia da defesa em informar o
endereco do paciente, uma vez que, em virtude de equivoco, foi protocolizada
peticdo em que constou 0 numero de processo diverso, o que, diado a
reportagem e a conclusdo do oficia de justica, induziu o magistrado a decretar
a custodia provisoria.

Chama a atencdo para o fato de que, apés a juntada de farta
documentagdo comprobatoria quanto as raizes profissonal e familiar do
paciente na cidade de S&o Paulo, dém da ateracdo do nome da rua na qua
reside o acusado a época das intimagdes frustradas, o Ministéio Publico
manifestou-se pela revogacdo da segregacéo cautelar, sob a condicdo de
retencdo dos dois passaportes do paciente (brasileiro e italiano), requerimento
que restou atendido pelo juizo de 1° grau, sem qualquer fundamentagéo
idonea.

Menciona, ainda, que ndo h& previsdo legd para a apreensdo
dos passaportes, ao menos a época dos fatos, medida que mais se assemelha
com um confisco ilegd, colacionando julgados desta Corte nessa diretriz.

Diz que nada existe para autorizar um temor pela eventual
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aplicacdo da lei, pois ha apenas uma certiddo do oficia de justica testificando
gue esteve em 3 dias diferentes na residéncia do paciente, e em todas elas o
porteiro do edificio foi avisado de que ele ndo estaria na casa ho momento,
circunstancia absolutamente factivel, o que ndo permite inferir a intencéo em se
ocultar, sobretudo porque o acusado continuava a residir no mesmo local.

Pondera, apenas como exercicio de argumentacéo, que se houve
a intencdo inicid do réu em se ocultar, atualmente tal constatacdo ficaria
prejudicada pela presenca fisica do paciente perante o juizo de piso.

Argumenta, por fim, que a inovagéo legidativa trazida pela Le
n. 11.719/2008 ndo pode amparar despacho proferido no ano de 2007, de
modo a restringir o direito de ir e vir do paciente, em atendimento ao principio
dairretroatividade da lel penal mais severa (CF, art. 5°, inciso XL).

A liminar pleiteada restou indeferida pelo entdo relator, Ministro
Paulo Gallotti, a fl. 159.

Informagdes prestadas pela indigitada autoridade coatora as fls.
162/167.

O parecer do Ministério Publico Federal pugnou pela denegacdo
da ordem (fls. 170/173).

Novas informagfes vieram aos autos as fls. 174/235.

A fl. 237, peticio da defesa no sentido de aplicar
analogicamente o art. 192, parégrafo unico-A, do RISTF, para previamente
comunicar ao impetrante a data de julgamento deste writ.

O feito foi atribuido em 17 de marco de 2010 ao
Desembargador Convocado do TJ/PE, Haroldo Rodrigues (fl. 239), dada a
aposentadoria do Ministro Paulo Gallotti.

Nova designacdo da relatoria atribuiu o mandamus ao
Desembargador Convocado do TJRS, Vasco Ddla Giusting, no dia 6 de
dezembro de 2011 (fl. 262), que solicitou as insténcias ordinarias informacoes
atualizadas quanto ao tramite da acédo pena (fl. 263), as quais restaram
juntadas as fls. 289/308.

No dia 10 de outubro de 2012, em razao da nova distribuicéo
dos autos, a Desembargadora Convocada do TJ/PE, Alderita Ramos de
Oliveira, solicitou novas informacdes ao Tribunal de origem, sobretudo quanto
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ao julgamento da Apelacdo Crimina n. 0008409-87.2002.4.03.6106, o que
restou cumprido as fls. 315/321 e as fls. 324/333.

Os autos foram atribuidos a minha relatoria no dia 29 de agosto
de 2013 (fl. 336).
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HABEAS CORPUS N° 126.973 - SP (2009/0013877-8)
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. MEDIDA
CAUTELAR DIVERSA DA PRISAOQ. DECRETO DE
RETENCAO DE PASSAPORTE. DECISUM ANTERIOR A
EGIDE DA LEI N. 11.719/2008 (ANTIGO PARAGRAFO UNICO
DO ART. 387 DO CPP). ALEGADA IRRETROATIVIDADE DOS
EFEITOS. PODER GERAL DE CAUTELA (ART. 3°DO CPP C/C
O ART. 784 DO CPC). NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA. SUPERVENIENCIA DA LElI N.
12.403/2011. AUSENCIA DE NECESSIDADE/ADEQUACAO DA
MEDIDA NO MOMENTO ATUAL. WRIT NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Preliminarmente, releva sdientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribunal
Federal, ndo admite que o remédio constitucional segja utilizado em
substituicdo ao recurso préprio (apelacdo, agravo em execucdo,
recurso especial), tampouco a revisdo crimina, ressalvadas as
situacbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato apontado
como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas cor pus.

2. A Le n. 12.403/2011 previu, dém das medidas elencadas no novo
artigo 319 do CPP, outras providéncias de cunho cautelar (entrega de
passaporte, prisdo domiciliar, além da prépria liberdade provisoria)
em preceitos distintos, a permitir a complementacdo das opcgdes de
gue dispbe o magistrado no momento de prover a situagdo concreta,
de modo adequado e suficiente, diretriz que outra norma
reformadora do Cédigo de Processo Penal, a Lei n. 11.719/2008, ja
apontava na redacéo dada ao (antigo) parégrafo Unico do art. 387 do
CPP.

3. Outrossim, vale recordar que outras normas ja preveem medidas
cautelares pessoais, como a que admite "a suspensao da permisséo
ou da habilitacdo para dirigir veiculo automotor, ou a proibicdo de
sua obtencao" (art. 294, caput, da Lei n.° 9.503/97) e a que permite
o deferimento de "medidas protetivas de urgéncia' a vitima de
violéncia doméstica (artigo 22 da Lel Maria da Penha).

4. Dessa maneira, mesmo nos casos anteriores ao advento das Lels
ns. 11.719/2008 e 12.403/2011, ndo se poderia subtrair do julgador a
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possibilidade de fazer uso do poder gerad de cautela, de forma
excepcional, tendo como objetivo evitar a prisdo preventiva, tal qual
OCOrreu na especie.

5. Tampouco ha de se falar em vedacéo da retroatividade dos efeitos
dalLe n. 11.719/2008, como faz crer aimpetracdo; e ndo apenas em
razao do reconhecido poder gerd de cautela no processo penal, mas
também porgue a natureza do audido diploma é exclusivamente de
direito processual, cuja aplicacdo é imediata aos processos em curso.

6. Na hipétese, é de ser ver que passados quase 7 anos desde a
apreensdo  dos  passaportes, nd& mais visumbro a
necessi dade/adequacao da medida, porquanto ndo ha noticia de que o
acusado deixou de cooperar com o Poder Judiciario. Ademais, as
pecas do feito parecem indicar que O paciente mantém seus
enderecos devidamente atualizados.

7. Assm, em razdo da auséncia de quaisquer indicios de que o
paciente procura furtar-se a aplicacdo da le penal, fundamento
utilizado pelas instancias ordinarias para amparar a retencdo dos
passaportes, concedo a ordem, de oficio, para revogar a restricéo,
sob a condicdo de que o paciente comunique, previamente, ao
Desembargador relator da apelacdo criminal, eventual viagem ao
exterior, com o periodo em que se ausentara do pais.

8. Habeas corpus ndo conhecido, por ser substitutivo de recurso
ordinario. Ordem concedida de oficio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de

Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribuna Federal, ndo
admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situagcbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do(a) paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas cor pus.

Sob tais premissas, passo a analise do writ.

1. Colhe-se dos autos que o0 paciente foi denunciado e
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processado pela pratica do crime do art. 19, inciso I, da Lel n. 8.137/90, por
haver deixado de recolher aos cofres publicos, a titulo de Imposto de Renda da
Pessoa Fisica relativo aos anos-calendario de 1997, 1998, 1999 e 2000,
rendimentos auferidos com a venda de imoéveis e com outras fontes de renda,
no montante de R$ 359.907.20, que, com 0s acréscimos legais, acancou a
cifrade R$ 778.870,25.

Atualmente a acéo pena encontra-se em grau de recurso, cuja
apelacdo crimina da defesa desafia sentenca proferida em 1° grau, que
condenou o paciente, pela prética do aludido crime contra a ordem tributaria, a
7 anos de reclusao, no regime inicid semiaberto (fls. 271/286).

A constricéo cautelar que deu azo a esta impetracao restringe-se
a apreensdo dos passaportes brasileiro e itdiano do paciente, medida que
sucedeu o decreto de prisdo preventiva lancado nos autos pelo Juizo de Direito
da 32 Vara Federal de S&o José do Rio Preto/SP, com fundamento na garantia
da aplicacao dald penal. Vea-se, primeiro, a decisdo da preventiva:

O acusado foi denunciado como incurso nas penas do artigo 1°, I,
da Le n° 9.137/90. O réu foi regularmente citado (fl. 745) e
interrogado (fls. 770/772). Em funcdo da existéncia de
parcelamento do débito, foi suspensa a pretensdo punitiva (fls.
872/874). A f 1. 894 foi determinado’o prosseguimento do feito,
ante a informacéo de gque o débito do acusado foi " excluido do
parcelamento especial. Designada audiéncia para inquiricdo das
testemunhas de acusacdo, ¢ acusado nao foi localizado
nosender egos declinados nos autos (residencial e comercial).

Em relacdo ao enderego residencial, observa-se que o acusado se
ocultou a fim de evitar a intimagdo, conforme certificado pelo
Oficial de Justica a f1. 913. No que se refere ao endereco
comercial, o réu ter-ia se mudado do enderego declinado h4 mais
de dois anos, segundo informacgédo obtida pelo Oficial de Justica
junto ao porteiro (fl. 914).

Concedido prazo para que a defesa informasse 0 atual endereco
do acusado (fl. 916), ndo houve manifestacdo, conforme certidao
defl. 926.

Dispde o Codigo de Processo Penal acerca dos motivos
ensgadores da decretacéo da prisdo preventiva:

CPP - Art. 312. A prisio preventiva podera ser decretada como
garantia da ordem publica, por conveniéncia da instrucdo
crimnal ou para assegurar a aplicacdo da le penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicios suficientes da
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autoria”.

A situacdo relatada da mostra de que o acusado, ao se ocultar
para evitar a intimagdo para comparecer perante este Juizo,
procura se furtar a aplicacdo da lei penal. Acrescam-se, ainda,
como observado pela acusacdo, as informacfes divulgadas na
imprensa local dando conta de que o acusado teria saido do
territério nacional.

A prisdo preventiva, sgja como garantia da ordem publica, sga
pela conveniéncia da instrucdo criminal, sgja para assegurar a
aplicacdo da lel penal, faz-se necesséria quando houver prova da
existéncia do crime e indicios suficientes da autoria, como no caso
emtela.

A decretacdo da prisdo preventiva, considerando a situagéo
relatada, ird assegurar a aplicacdo da lei penal, evitando que o
acusado, eventual mente condenado, furte-se a execucéo da pena.
Ademais, a medida visa acautelar o melo social e a prépria
credibilidade da Justica perante a sociedade, ante a
impossibilidade de aplicacdo da lei penal aquees que
eventual mente sejam condenados.

Posto isso, com fundamento no artigo 312 do Caédigo de Processo
Penal, acolho a manifestacdo ministerial e decreto a prisdo
preventiva de JULIO CESAR AFONSO CUGXNOTTI. Expega-se
0 Necessario.

E aqui, propriamente, o decisum atacado:

Acolho a manifestacdo ministerial de fls. 988/989 e revogo a
prisdo preventiva do acusado Julio César Afonso Cuginotti,
mediante 0 compromisso de comparecimento a todos os atos
processuais, bem como a retencdo de seus dois passaportes, com
a inclusdo de seu nome na lista dos impedidos de sair do
territorio nacional.

Expeca-se contramandado de prisdo.

Designo o dia 16 de maio de 2007 as 14:30 horas para audiéncia
admonitéria na qual o acusado devera prestar 0 compromisso de
cumprir as condigdes, ora impostas, bem como entregar 0s seus
passaportes (brasileiro e italiano), os quais seréo encaminhados a
Deegacia de Policia Federal para retencéo e demais providéncias
no sentido de inclusio de seu nome na lista dos impedidos de se
ausentar do pais. (Destaquel).

O Tribunal Federal chancelou a restricdo, com ressalvas quanto
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a possibilidade de aplicacdo da medida. Leiam-se os termos do voto condutor:

Feitas essas consideragdes, esclarego que minhas reservas quanto
a medida, todas calcadas no principio da estrita legalidade
guando se trata de congtricdo ao direito de locomocao, ja ndo
mais subsistem apos a reforma pontual do Cédigo de Processo
Penal, operada pela Lei n° 11.719/2008.

Como € de conhecimento geral, essa lel incluiu um parégrafo
Unico no artigo 387, ee também alterado, de modo que o discurso
agora € o0 seguinte:

Paragrafo unico. O juiz decidirg, fundamentadamente, sobre a
manutencao ou, se for o caso, imposicao de prisdo preventiva ou
de outra medida cautelar, sem prguizo do conhecimento da
apelacdo quevier a ser interposta

Na medida em que a prisio decretada na sentenca condenatéria
recorrivel inegavelmente tem indole cautdlar, e expressamente
precisa ser lastreada pelo menos em um dos requisitos que
autorizam a prisdo preventiva encontrados no artigo 312 do
Caodigo de Processo Penal, tenho para mim que esse paréagrafo
unico do artigo 387 pode se estender também aos casos cm que
seria possivel o decreto detipica prisio preventiva.

Atendendo a postulagdes da classe juridica, o legidador criou uma
alternativa ao decreto de prisdo cautelar; assm, conforme a
sngularidade dos casos em que em principio caberia o
recolhimento prisional do réu, é possivel que o magistrado, dentro
do ambito discricionario agora conferido pela lel nova, estabeleca
e imponha medidas outras - diversas da prisdo, claro - que a juizo
dde sgam suficientes para assegurar a ordem publica e
econdmica, a aplicacdo da lel penal ¢ a regularidade da instrucéo.
Destarte, aquele obice que durante tanto tempo me incomodou -
auséncia de permissdo expressa cm lel para medida cautelar que,
embora importando em diminuicdo do direito de deambulacdo
pudesse substituir a dramaticidadc da prisdo - ja ndo existe.
Diante da inovacédo legal, ja ndo € mais justificavel impedir-se a
retencdo de passaporte e as limitagbes a viagens ao exterior,
como substitutivos da prisao preventiva.

Assm, o indeferimento do pleito ventilado neste Habeas Corpus €
medida apropriada, aduzindo-se que a imposicao feita no juizo a
guo obedece ao critério da razoabilidade.

Com efeito, compulsando os autos, verifica-se que no decorrer da
instrucéo da acéo penal n° 2002.61.06.008409-0 em que pesem as
varias tentativas de intimacdo do paciente, 0 mesmo ndo foi
localizado.
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Nas 3 (trés) oportunidades em que o Oficial de Judtica
compareceu no endereco residencial declinado nos autos - dias
10/12/2006, 14/12/2006 (por 2 vezes) e 21/12/2006 - e em horarios
diversos, deixou com o porteiro o nimero de seu telefone celular a
fim de que o repassasse ao paciente, sendo que JULIO CESAR
AFONSO CUGINOTTL, em nenhum momento, tentou travar
contato (fl. 56).

A tentativa de localizacdo do paciente no seu endereco comercial
também restou frustrada, tendo em vista a mudanca do local
diligenciado ha aproximadamente 2 (dois) anos (fl. 58), sem
desincumbir-se do 6nus de comunicar ao Juizo, comportamento
injustificado da parte de quem possui fortes conhecimentos
juridicos posto tratar-se de um ex-Juiz de Direito.

O descaso do paciente para com a acao penal a que responde -
segundo se colhe do sstema de informagdes processuais desta
Corte a acéo originaria aguardava finalizacdo de prova de defesa,
consoante o Ultimo despacho publicado (16/7/2008) - é um fato
concreto longe de qualquer conjectura ou ilagéo pessoal do Oficial
de Justica.

Além disso, consta dos autos informacgéo divulgada pela imprensa
local no sentido de que o paciente, possuidor de cidadania
italiana, estaria a residir em Mil&o junto de sua familia (fls.
70/73), noticia que, ainda que mediante cautela, ndo pode ser
desprezada, ja que demonstra que 0 mesmo tem acesso a pais
estrangeiro.

Além disso, consta dos autos informacdo divulgada pela imprensa
local no sentido de que o paciente, possuidor de cidadania
italiana, edtaria a reddir em Mildo junto de sua familia (fls.
70/73), noticia que, ainda que mediante cautela, ndo pode ser
desprezada, ja que demonstra que 0 mesmo tem acesso a pais
estrangeiro.

Por derradeiro, a mera presenca do defensor do paciente na
audiéncia para a oitiva das testemunhas de acusacdo ndo é
suficiente para revelar certeza de que JULIO CESAR AFONSO
CUGINOTTI ndo ira evadir-se do territorio nacional,
acompanhado da familia, assm frustrando a aplicacdo da lei
penal.

Admito um ponderavel grau de risco quanto a possibilidade de o
paciente ausentar-se do pais, revelando-se a apreensdo dos
passaportes medida de "cautela minima" - tal como afirmam as
Cortes Quperiores - que no caso concreto guarda correspondéncia
com os fatos, sendo aparentemente adequada para assegurar o
resultado Util do processo.
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Por estes fundamentos denego a ordem.

A impetragdo, resumidamente, sustenta trés argumentos: i) a
auséncia de fundamento no decreto a legitimar a apreensdo dos passaportes,
sga pelo momento atual, seja pela falta de motivagdo do decisum; ii) da
inexisténcia de previsdo legd para cautelaridade ora em exame; e iii) da
irretroatividade da norma pena mais gravosa (Le n. 11.719/2008), com
fundamento no art. 5°, incisos XXXVI e XL, da Constituicdo Federal.

[11. Principio pelos Ultimos dois argumentos, o0s quais, de
pronto, afasto.

I11.1. Acerca da possibilidade da cominagéo de medida cautelar
ndo prevista em lei, Nicolas Gonzdlez-Cuellar SERRANO expde muito bem
acerca do tema, referindo-se ao seu pais de origem, Espanha, onde a legidacéo
processua ndo permitia a0 magistrado escolher medidas cautelares menos
gravosas do que a prisdo provisoria (Proporcionalidad y derechos
fundamentales en el proceso penal. Madrid: Colex, 1990, passim).

A tese sustentada por SERRANO é a de que, mesmo na
auséncia de previsao legal, os juizes podem aplicar medidas alter nativas
atipicas, tanto por meio do socorro ao principio de intervencdo minima,
do qua a proibicdo de excesso ou subsidiaridade processual é uma possivel
derivacdo, quanto por interpretacio em sentido mais favoravel a
efetividade dos direitos fundamentais.

Este Ultimo aspecto nos parece suficiente para uma aceitacdo da
tese defendida por SERRANO, porquanto o que se visa, acima de tudo, ao
submeter 0 acusado a uma medida cautelar pessoa que restrinja, mas nao
suprima, o direito de ir e vir do acusado, é precisamente o de obviar o
recurso ao meio mais lesivo e extremado a esfera de liberdade do
individuo.

Isso porque a medida alternativa menos gravosa assegura a
consecucao do fim cautelar mediante a restricdo daqueles direitos que a
medida excluida limita de forma excessiva. Logo, sendo certo que a medida
mais danosa — a prisdo preventiva — ja se encontra prevista em lei, "a restricéo
do direito limitado pela medida alternativa dispde de cobertura legal, uma vez
gue ale autoriza a limitagdo em um volume maior que o finamente ocasionado
pelo meio substitutivo menos gravoso”. Conclui o autor espanhol salientando
que "a relativizagdo do principio de legdidade que esta maneira se produz €
tdo-somente parcial de carater quantitativo e em face do interesse do cidadao,
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gue vé limitados os seus direitos em um grau menor do que o previsto pela le
em carater gerd" (SERRANO, ob. cit. p. 201, traducéo livre).

Em palavras smples, "quem pode o mais pode 0 menos",
cumprindo ao aplicador da leé sempre escolher "o menos', desde que
iguamente eficaz cautelarmente, méxime na esfera criminal, onde vigora o
principio favor libertatis.

A possibilidade do uso, pelo juiz crimina, do poder gera de
cautela, encontra alguma resisténcia em segmentos da doutrina brasileira, que
invoca o principio da legalidade como o principa obstaculo para a fixagdo de
medidas cautelares ndo expressamente previstas na legidacéo.

Uma dessas criticas vem formulada por LOPES JR , para quem
ndo existem medidas cautelares inominadas no processo penal, sendo inviavel
que se admita "uma ampliacéo, por andlogia e importacdo de categorias do
processo civil, do poder punitivo estatal" (Direito Processual Penal e sua
conformidade constitucional, v. 2, 52 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2011,
p. 57). Dai por que conclui, ja em obra mais especifica, que somente as
medidas de cautela pessoal previstas na Le n. 12.403/2011 podem ser
aplicadas ao investigado ou ao acusado em processo pena (O novo regime
juridico da prisdo processual, liberdade provisoria e medidas cautelares
diversas. Lei n. 12.403/2011. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2011-B, p. 10) .

O argumento é de dificil superacéo se entendermos gue o rol do
artigo 319 do CPP é taxativo, a ndo admitir aplicacdo analdgica ou sequer
interpretacéo extensiva.

Impende, entdo, observar que a le que aterou o Titulo IX do
Livro | do Caodigo de Processo Penal previu, dém das medidas elencadas no
novo artigo 319 do CPP outras providéncias de cunho cautelar (entrega de
passaporte, prisdo domiciliar, além da propria liberdade provisoria) em
preceitos distintos, a permitir a complementacéo das opcgdes de que dispde o
magistrado no momento de prover a situagdo concreta, de modo adequado e
suficiente, diretriz que outra norma reformadora do Processo Penal, a Le n.
11.719/2008, ja sinalizava na redacdo dada ao (antigo) parégrafo Unico do art.
387 do CPP, verhis:

O juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se
for o caso, imposicdo de medida preventiva ou de outra medida
cautelar, sem prejuizo do conhecimento de apelacdo que vier a
ser interposta (grifel).
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Marcellus POLASTRI, em monografia sobre a Tutela cautelar
no processo Penal (Lumen Juris, 2005), rebate os argumentos que costumam
ser opostos a possibilidade do uso do poder gera de cautela no processo penal,
notadamente o de que fataria legalidade a providéncia urgente. Referindo-se a
outros autores que trataram do tema, enfatiza POLASTRI que o poder gerd de
cautela "é previsto na le processua civil [Art. 798 do CPC:. Além dos
procedimentos cautelares especificos, que este Codigo regula no Capitulo 11
deste Livro, podera o juiz determinar as medidas provisdrias que julgar
adequadas, quando houver fundado receio de que uma parte, antes do
julgamento da lide, cause ao direito da outra lesdo grave e de dificil reparacéo]
e 0 Codigo de Processo Penal admite a aplicacdo da analogia e dos principios
gerais do direito (art. 3° do CPP)." (ob. cit. p. 120)

Igualmente, agora a partir do texto constitucional, Andrey
Borges de MENDONCA rechaca a ideia de legalidade estrita, em prestigio
ao poder gerd de cautela, sob o argumento de que "a prépria Constituicéo
assegura uma tutela jurisdicional adequada, assegurada no art. 5°, inc. XXXV,
de sorte a conceder a0 magistrado poderes para que ndo permita que O
provimento jurisdicional fina sea indtil". (Prisdo e Outras Medidas
Cautelares Pessoais, p.p. 79/84).

Outrossim, vale recordar que, antes mesmo do advento das Leis
ns. 11.719/2008 e 12.403/2011, outras normas ja previam, e preveem,
medidas cautelares pessoais, como a que admite "a suspensao da permissao ou
da habilitacdo para dirigir veiculo automotor, ou a proibicdo de sua obtencao”
(art. 294, caput, da Le n.° 9.503/97) e a que permite o deferimento de
"medidas protetivas de urgéncia" a vitima de violéncia domeéstica (artigo 22 da
Lei Maria da Penha, n.° 11.340/06).

Bem a propdsito do tema, € a propria Lei n.° 11.340/06 que,
logo apds prever essas medidas protetivas a mulher vitima de violéncia
doméstica, abre a possibilidade de serem aplicadas outras providéncias de
cunho cautelar, ao estabelecer, verbis:

8 As medidas previstas neste artigo ndo impendem a aplicacdo de
outras previstas na legidacdo em vigor, sempre gque a seguranga
da ofendida ou as circunstancias o exigirem, devendo a
providéncia ser comunicada ao Ministério Publico. (grifamas)

Por conseguinte, creio ser possivel, para prover a exigéncia
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cautelar do caso concreto, que se faga uso da analogia e se aplique medida néo
prevista no Codigo de Processo Penal — se tomada sua redacdo anterior a L.
12.403/11 — desde que presente a mesma ratio essendi da norma positivada
em outro diploma (como, v.g., a que justifica o inciso | do artigo 22 da Le
Maria da Penha); ou, entdo, que se dé interpretacdo extensiva aos incisos gue
integram o atual artigo 319 do CPP de modo a abranger situagbes que a mera
literalidade do preceito ndo pareca autorizar.

Vae registrar, ainda, que o Supremo Tribunal Federal
admitiu, em julgamento de Habeas Corpus, a possibilidade da utilizacao
do poder geral de cautela do juiz criminal. O julgado restou assm
ementado:

PROCESSUAL PENAL. IMPOSCAO DE CONDICOES
JUDICIAIS (ALTERNATIVAS A PRISAO PROCESSUAL)
POSSBILIDADE. PODER GERAL DE  CAUTELA
PONDERACAO DE INTERESSES ART. 798, CPC; ART 3°, CPC.
1. A questéo juridica debatida neste habeas corpus consiste na
possibilidade (ou ndo) da imposi¢ao de condigdes ao paciente com
a revogacao da decisdo que decretou sua prisdo preventiva 2.
Houve a observancia dos principios e regras congtitucionais
aplicaveis a matéria na decisio que condicionou a revogacao do
decreto prisonal ao cumprimento de certas condigoes judicias. 3.
Nao ha direito absoluto a liberdade deir evir (CF, art. 5°,

XV) e, portanto, existem situagdes em que se faz necessaria a
ponderacdo dos interesses em conflito na apreciacdo do caso
concreto.

4. A medida adotada na decisdo impugnada tem clara natureza
acautelatoria, inserindo-se no poder geral de cautela (CPC, art.
798; CPE art. 3°).

5. As condigdes impostas ndo maculam o principio constitucional
da ndo-culpabilidade, como também ndo o fazem as prisdes
cautelares (ou processuais).

6. Cuida-se de medida adotada com base no poder geral de
cautela, perfeitamente inserido no Direito brasileiro, ndo havendo
violac&o ao principio da independéncia dos poderes (CF, art. 2°),
tampouco malferimento a regra de competéncia privativa da
Unido para legidar sobre direito processual (CF, art. 22, 1). 7.
Ordem denegada. (HC n. 94.147/RJ, Reatora Min. Ellen Gracie, J.
27/05/2008, DJe 13.6.2008.

No ambito desta Colenda Corte Nacional, a questdo ainda
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€ néo pacifica. Em sentido contréario: HC n. 222.298/SE, Rel. Min. Jorge
Mussi, HC n. 139.235/GO, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Mour a, inter
alia. E no sentido da argumentacéo: RHC n. 20.124/RJ, Rel. Min. Felix
Fischer e HC n. 192.193/DF, este dltimo julgado apés o advento da Le n.
12.403/2013, da relatoria da Min. Laurita Vaz, para quem, "Desde antes da
edicdio da Le n.° 12.403/2011 reputava-se legitimo que o Julgador
determinasse a entrega do Passaporte, com fundamento no poder gerad de
cautela, a ser invocado quando necessario — como no caso, em que o Paciente
ndo € nacional brasileiro, e foi preso justamente ao tentar deixar o pais." (DJe
17.12.2012).

Diviso, portanto, que mesmo nos casos anteriores ao advento
das Leis ns. 11.719/2008 e 12.403/2011, ndo se poderia subtrair do julgador a
possibilidade de fazer uso de seu poder geral de cautela, de forma excepcional,
tendo como objetivo evitar a prisdo preventiva, tal qual ocorreu na espécie.

A evidéncia, entdo, tampouco ha de se faar em vedagdo da
retroatividade dos efeitos da Lel n. 11.719/2008, como faz crer a impetracdo,
ndo apenas em razao do reconhecido poder gerad de cautela do juiz no
processo penal, mas também porque a natureza do audido diploma é
exclusivamente de direito processual, cuja aplicacdo € imediata aos processos
em curso (cfe. Art. 2° do CPP).

Alids, insta questionar: se a mens legis € justamente afastar a
custodia provisoria nos casos em que outras cautelares diversas da prisdo — em
tudo menos invasivas a liberdade do individuo —, sdo suficientes para a tutela
do processo, seria mesmo a aplicagéo da Le n. 11.719/2008 mais prejudicia
ao acusado?

Desenganadamente, a resposta ha de ser negativa.

[11.2. Contudo, assiste razdo ao impetrante quanto ao
primeiro ponto do mandamus, porquanto configurada a desnecessidade
superveniente da medida cautelar alternativa na atualidade.

N&o censuro a fundamentagdo operada no decisum, dados os
elementos constantes dos autos — indicativos de que o paciente teria criado
embaragos, em certo momento da persecucéo penal, a instrugdo probatoria da
acdo pena — e a noticia de que se encontrava em pais estrangeiro, a época da
prolacéo do decreto restritivo.

Ante a sequéncia dos fatos ocorridos, resta claro que apreensédo
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dos passaportes tem como fundamento a garantia de aplicagcéo da lei penal,
CUjo escopo, evidentemente instrumental — pois busca resguardar a efetividade
do processo — ndo mais subsiste no momento.

Com efeito, quase 7 anos apos a apreensdo dos passaportes,
n&o vislumbro a necessidade/adequacdo da medida, pois ndo ha noticia de que
0 acusado deixou de cooperar com o Poder Judiciario. Ademais, as pecas do
feito as fls. 87/94 parecerem indicar que 0 paciente mantém seus enderecos
devidamente atualizados.

Dessa maneira, em razéo da auséncia de quaisguer indicios de
gue o paciente procura furtar-se a aplicacéo da le penal, fundamento utilizado
pelas instancias ordinérias para amparar a retencao dos passaportes, concedo a
ordem para revogar a restricao, sob a condicdo de que o paciente informe ao
Desembargador relator da apelacdo criminal, no caso de viagem ao exterior, 0
tempo em que ficara ausente do pais.

A vista do exposto, ndo conhego deste habeas corpus, mas, ao
andisar 0 seu teor, constato a presenca de ilegaidade, sendo cogente a
concessao da ordem, de oficio, para determinar a devolucdo dos passaportes
(italiano e brasileiro) ao paciente JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI,
bem assm a exclusdo de seu nome da lista de pessoas impedidas de deixar o
pais, mediante 0 compromisso de que comunigue, previamente, ao
Desembargador relator da apelacéo crimina - ou a autoridade judicidria a guem
couber 0 exame de matéria urgente antes do transito em julgado da condenacéo
- eventual viagem ao exterior, com indicacdo do periodo em que se ausentara
do pais.
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HABEAS CORPUS N° 126.973 - SP (2009/0013877-8)

RELATOR . MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE - JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI

VOTO

O SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO: Sr. Presidente, acompanho o
Ministro Relator. Sempre compreendi que o poder gerd de cautela € insito a
jurisdicdo e ndo é pena, de forma que ndo ha restricdo quanto a exigéncia do
principio da legdidade para que possa 0 magistrado adotar as medidas
necessérias a garantia da utilidade do processo. No caso, tem-se até uma
criacd de medida mais benéfica do que a prisdo, entdo legamente prevista
como Unica cautelar penal.

No reexame da situacdo, a analisar a necessidade da cautelar, também
acompanho o Ministro Relator. Parece-me, inobstante possivel discussdo a
respeito do tema, que este Tribunal, asssim como o fez provavelmente o
Tribunal de apelacdo, examina o habeas corpus na Situagdéo em que se
encontra no momento do julgamento. Néo vejo necessidade, e até considero
gue seria, a meu ver, uma medida de ainda maior acimulo de processos e
trabalhos, e exigir-se que a parte periodicamente provogue o magistrado de
primeiro grau e, eventualmente, a corte de apelacdo, para reexame da Situagao
fatica a respeito da necessidade de estar ou ndo mantida a vigéncia da cautelar
imposta. Isso até poderia ser feito, mas acho que ndo ha como exigir-se que
ISso acontega e, volto a dizer, pode ser até medida de ainda maior gravame pela
guantidade de peticbes e recursos entdo surgidos. E, examinando o habeas
corpus na Situacd em gue se encontra hoje, concordo com o0 eminente
Ministro Relator de que ndo ha indicagdo mais da necessidade para essa
cautelar.

Assm, acompanho S. Exa., nao conhecendo do pedido de habeas
corpus, mas concedendo a ordem de oficio.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0013877-8 PROCESSO ELETRONICO HC 126.973/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200161060085027 200261060084090  200703000693782
EM MESA JULGADO: 08/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributaria

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). SERGIO EDUARDO MENDONGCA DE ALVARENGA, pea parte PACIENTE: JULIO
CESAR AFONSO CUGINOTTI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Apds o voto do Sr. Ministro Relator ndo conhecendo do pedido, expedindo, contudo,
ordem de oficio, sendo acompanhado pelo Sr. Ministro Nefi Cordeiro, pediu vista a Sra. Ministra
Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJSE). Aguardam a Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura e o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior (Presidente).
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HABEAS CORPUS N° 126.973 - SP (2009/0013877-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI

VOTO-VISTA

A EXMA. SRA. MINISTRA MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJ/SE):

Trata-se de habeas corpus, substitutivo de recurso ordinério, impetrado em

beneficio de JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI, apontando-se como autoridade coatora o
Tribunal Regional Federal da 32 Regido, no julgamento do HC 2007.03.00.069378-2, cuja

ementa do acérdao se transcreve (fl. 150):

PROCESSO PENAL - HABEAS CORPUS - ARTIGO 1°,
INCISO I, DA LEI N. 8.137/90 - RETENQAO DE PASSAPORTE E
LIMITACAO DE VIAGENS INTERNACIONAIS - MEDIDA EXCEPCIONAL,
QUE VINHA RECEBENDO BENEPLACITO DA JURISPRUDENCIA
DOMINANTE COMO INSERIDA NO AMBITO DO PODER GERAL DE
CAUTELA DO JUIZ CRIMINAL, A QUAL E CABIVEL NA SINGULARIDADE
DO CASO EXAMINADO - PROVIDENCIA QUE SE JUSTIFICA CONFORME
A REFORMA DO CODIGO DE PROCESSO PENAL (LEI N. 11.719/08), POIS
ESTA DE ACORDO COM A ALTERNATIVIDADE ASSEGURADA NO
PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 387 DESSE ESTATUTO - ORDEM
DENEGADA.

1. HABEAS CORPUS destinado a viabilizar a devolugcdo ao
paciente dos passaportes apreendidos (brasileiro e italiano), bem como a
exclusdo de seu nome da "lista dos impedidos de sair do territério nacional”,
nos autos da acdo penal de n° 2002.61.06.008409-0, que apura a suposta
pratica do crime descrito no artigo 1° da Lei n° 8.137/90.

2. A jurisprudéncia vinha localizando no ambito da cautelaridade
processual penal a medida de retencdo de passaporte. Precedentes do STJ,
STF e desta 12 Turma.

3. Apé6s a reforma pontual do Cdédigo de Processo Penal,
especialmente através da Lei n° 11.719/2008, tornou-se possivel juizo
discricionario do magistrado para o fim de, conforme a singularidade dos
casos, deixar de decretar prisdo cautelar (preventiva, na sentenga condenatoria
e na decisdo de pronuncia) e impor providéncia acautelatéria substitutiva, que
na compreensdo do juiz seja suficiente para assegurar a ordem publica e
econOmica, a aplicacdo da lei penal e a regularidade da instrugéo; trata-se de
inteligéncia do § unico do artigo 387 do Coddigo de Processo Penal cujo
discurso (o juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutencéo ou, se for o
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caso, imposicao de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo

do conhecimento da apelacéo que vier a ser interposta) se estende as demais

modalidades de prisdo cautelar posto que, no fundo, todas elas (a excecao da

prisdo temporéaria) devem obedecer uma ordenacdo comum (artigo 312).

4. Caso em que o paciente, possuidor de "dupla nacionalidade”,
revelou amplo descaso para com a instrugdo criminal, jamais sendo localizado
pelo oficial de justica nos enderecos existentes nos autos, além de a imprensa
noticiar que o mesmo residiria em Mildo, tudo justificando a conclusao pela
existéncia de um ponderavel grau de risco quanto a possibilidade do paciente
se ausentar do pais com seus familiares, revelando-se a apreensédo do seu
passaportes, medida de "cautela minima" que no caso concreto guarda
correspondéncia com os fatos e € aparentemente adequada para assegurar 0
resultado Util do processo.

5. Ordem denegada.

Consta da impetracdo que, em 1°10/2002, nos autos da Acao Penal
2002.61.06.008409-0, o paciente foi denunciado por alegada pratica do crime previsto no art.
1° da Lei n. 8.137/90.

Em 24/04/2007, o Juizo de Direito da 32 Vara Federal de Sdo José do Rio
Preto/SP decretou a prisao preventiva do paciente, fundamentando-se na informacao de que
0 paciente possui nacionalidade italiana e estaria residindo em Mildo, bem como em razéo de
certidao do oficial de justica, segundo a qual o paciente, a despeito de procurado por diversas
vezes, nao fora encontrado nos enderecos domiliciar e profissional declinados nos autos.

Informa o impetrante que, apos a juntada de documentacdo comprobatéria dos
vinculos do paciente na cidade de S&o Paulo, além da informacdo de que as intimacdes
restaram frustradas por conta da alteracdo do nome da rua na qual reside o paciente, 0
Ministério Publico Estadual manifestou-se pela revogacdo da prisdo preventiva, sob a
condicdo de retencdo dos dois passaportes do paciente, brasileiro e italiano, o que foi
atendido pelo Juizo de 1° Grau.

No presente writ, sustentam os impetrantes: a) que a medida foi adotada sem
gualguer fundamentacgéo iddnea, porquanto ndo havia, a época dos fatos, previsédo legal para
a apreensdo dos passaportes, uma vez que a inovagao trazida pela Lei 11.719/2008 nao
pode servir de fundamento para decisdo anterior, proferida em 2007, restritiva do direito de ir
e vir do paciente, em clara violacédo ao principio da irretroatividade da lei penal mais severa; b)
ndo ha elementos concretos a demonstrativos de risco para a aplicagdo da lei penal, por
auséncia de indicios da inten¢éo do paciente de se ocultar, sobretudo porque sempre residiu

no mesmo local e esteve presente durante os atos instrutorios.
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Requer, liminarmente e no mérito, a entrega dos passaportes, bem como a
retirada no nome do paciente da lista das pessoas impedidas de deixar o territério nacional.

A liminar foi indeferida pelo entdo relator, Ministro Paulo Gallotti, a fl. 159.

As informagbes pertinentes foram prestadas pela autoridade coatora as fls.
162/167, 174/235, 289/308, 315/321 e 324/333, segundo as quais 0 Juizo de 1° Grau proferiu
sentenga, para condenar o paciente pela pratica do delito previsto no art. 1°, I, da Lei 8.137/90,
c/c art. 71 e 69 do Cddigo Penal, as penas de 7 (sete) anos de reclusdo, em regime inicial
semiaberto, e 60 (sessenta) dias-multa. O processo encontra-se, atualmente, aguardando a
analise do recurso de apelacao.

O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 170/173, manifestou-se pela
denegacao da ordem.

O Ministro Rogeério Schietti, relator do processo, apresentando o feito em mesa
para julgamento, ndo conheceu da ordem, mas, constatando a presenca de ilegalidade,
concedeu a ordem de oficio, "para determinar a devolugdo dos passaportes (italiano e
brasileiro) ao paciente JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI, bem assim a exclus&o de seu
nome da lista de pessoas impedidas de deixar o pais, mediante 0 compromisso de que
comunigue, previamente, ao Desembargador relator da apelacdo criminal - ou a autoridade
judiciaria a quem couber o exame de matéria urgente antes do transito em julgado da
condenacdo - eventual viagem ao exterior, com indicacdo do periodo em que se ausentara
do pais".

Na ocasido, ressaltou o relator ndo vislumbrar constrangimento ilegal na
determinacdo de apreensdo dos passaportes pelo Juizo de 1° Grau, porquanto "mesmo nos
casos anteriores ao advento das Leis ns. 11.719/2008 e 12.403/2011, ndo se poderia subtrair
do julgador a possibilidade de fazer uso de seu poder geral de cautela, de forma excepcional,
tendo como objetivo evitar a prisdo preventiva, tal qual ocorreu na espécie”.

Entretanto, entendeu o relator que "assiste razdo ao impetrante quanto ao
primeiro ponto do mandamus, porquanto configurada a desnecessidade superveniente da

medida cautelar alternativa na atualidade”, aos seguintes fundamentos:

N&o censuro a fundamentagcédo operada no decisum, dados os
elementos constantes dos autos — indicativos de que o paciente teria criado
embaracos, em certo momento da persecucado penal, & instru¢cao probatéria da
acdo penal — e a noticia de que se encontrava em pais estrangeiro, a época da
prolacéo do decreto restritivo.
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Ante a sequéncia dos fatos ocorridos, resta claro que apreensao
dos passaportes tem como fundamento a garantia de aplicagéo da lei penal,
Cujo escopo, evidentemente instrumental — pois busca resguardar a efetividade
do processo — ndo mais subsiste no momento.

Com efeito, quase 7 anos ap0s a apreensdo dos passaportes,
ndo vislumbro a necessidade/adequacédo da medida, pois ndo h& noticia de que
0 acusado deixou de cooperar com o Poder Judiciario. Ademais, as pecas do
feito as fls. 87/94 parecerem indicar que o paciente mantém seus enderecos
devidamente atualizados.

Dessa maneira, em razdo da auséncia de quaisquer indicios de
gue o paciente procura furtar-se a aplicacéo da lei penal, fundamento utilizado
pelas instancias ordinarias para amparar a retencdo dos passaportes, concedo
a ordem para revogar a restricdo, sob a condicdo de que o paciente informe ao
Desembargador relator da apelacéo criminal, no caso de viagem ao exterior, 0
tempo em que ficara ausente do pais.

O eminente Ministro Néfi Cordeiro, por sua vez, acompanhou o0 voto do ministro
relator.

Para melhor andlise das questdes abordadas no presente habeas corpus, pedi
vista dos autos.

E o relatorio.

O Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem amoldado o cabimento do remédio herdico, adotando
orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo de recurso no processo
penal. Contudo, a luz de principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legal e da
ampla defesa, tem-se analisado as questdes suscitadas na exordial a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegal para, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio.

Nesse sentido: HC 221.200/DF, Rel. Min. Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe
19.9.2012.

Assim, deixo de conhecer o presente writ por se cuidar de substitutivo de
recurso proprio e passo a analise de eventual constrangimento ilegal sanavel de oficio.

Conforme relatado, objetiva-se a revogagédo da medida cautelar aplicada pelo
Juizo de 1° Grau, e mantida pela Corte a quo, pela qual determinou-se a retencdo dos
passaportes do paciente, com a inscricdo de seu nome na lista de pessoas impedidas de
deixar o territorio nacional.

Inicialmente, ciente das discussfes travadas acerca do tema, filio-me a

corrente adotada pelo eminente ministro relator, segundo a qual a determinacdo de
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apreensao de passaportes — especialmente em situacbes como a dos autos, nas quais o
paciente possui dupla cidadania e apresentou comportamento que criou embaragos a
instrucdo probatéria, em dado momento no processo — esta inserida no poder geral de
cautela, conferido ao magistrado para a fiel conducéo processo, nos termos do previsto nos
arts. 3° do Cadigo de Processo Penal e 798 do Cédigo de Processo Penal.

Ressalto, ainda, entender que a medida poderia ser aplicada antes mesmo da
edicdo das Leis 11.719/2008 — que inserira previsao no antigo paragrafo unico do art. 387 — e
12.403/2011 — que adicionou norma especifica sobre o tema, conforme se confere no art. 320
do Cddigo de Processo Penal —, notadamente em casos como o dos autos, nos quais a
medida foi utilizada em substituicdo a prisdo preventiva, evidentemente mais gravosa.

Nesse sentido, destaco os seguintes precedentes, proferidos por esta Corte e
pelo Pretorio Excelso:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DO
STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF. REMEDIO CONSTITUCIONAL
DO HABEAS CORPUS: VIA PROCESSUAL ADEQUADA PARA QUE SE
AVALIE CONSTRANGIMENTO ILEGAL NO ACAUTELAMENTO DE
PASSAPORTE DE INVESTIGADOS OU CONDENADOS PENALMENTE.
ENTREGA DO PASSAPORTE: DETERMINACAO LEGITIMA NA HIPOTESE
DE PACIENTE QUE NAO E NACIONAL BRASILEIRO, PRESO
JUSTAMENTE AO TENTAR DEIXAR O PAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recente alteracéo
jurisprudencial, retomou o curso regular do processo penal, ao ndo mais admitir
0 habeas corpus substitutivo do recurso ordinario. Precedentes: HC
109.956/PR, 1.2 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012,
DJe de 10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER,
julgado em 28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocraticas dos
ministros LUIZ FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC
114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Contudo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo
Ministro MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habeas ja
formalizado sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio." 3. O remédio constitucional do habeas corpus é via
processual adequada para que se avalie constrangimento ilegal no
acautelamento de passaporte de investigados ou condenados penalmente.
Precedentes.
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4. Desde antes da edicdo da Lei n.° 12.403/2011 reputava-se
legitimo que o Julgador determinasse a entrega do Passaporte, com
fundamento no poder geral de cautela, a ser invocado quando necessario
- cOmo no caso, em que o Paciente ndo € nacional brasileiro, e foi preso
justamente ao tentar deixar o pais.

5. Mencione-se, ad argumentandum, que essa possibilidade,
hoje, apOs a edicdo da referida Lei, inclusive encontra-se expressamente
positivada no direito Patrio (Art. 320 do Codigo de Processo Penal).

6. Auséncia de ilegalidade flagrante que permita a concesséao
da ordem de oficio.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 192.193/DF, Rel. Ministra
Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 17/12/2012).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ARTIGOS 4°, 16, E 22, PARAGRAFO UNICO, C/C ART. 1°, I, DA
LEI N° 7.492/98. PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO. IMPOSICAO DE
CONDICOES. POSSIBILIDADE.

| - Ainda que reconhecida a auséncia de fundamentos concretos
para a manutencdo da custodia cautelar, é possivel ao magistrado, com base
no poder geral de cautela disposto no art. 798 do CPC c/c art. 3° do CPP,
condicionar a revogacdo do decreto de prisdo preventiva a exigéncias
concretamente pertinentes (Precedentes).

Il - Dessa forma, o condicionamento da revogacédo da custodia
cautelar ao comparecimento quinzenal do acusado ao juizo para assinatura de
termo, ao acautelamento do passaporte e a proibicdo de viagens ao exterior
nao constituem, no presente caso, constrangimento ilegal.

lll - Cumpre destacar que em recente decisdo liminar o e. Min.
Marco Aurélio, do Pretdrio Excelso, determinou revogacao de prisdo preventiva
com as ressalvas de que "o paciente devera permanecer no distrito da culpa,
atendendo aos chamamentos judiciais, e proceder ao depdsito do passaporte.
Viagem ao exterior ficard na dependéncia de autorizagdo judicial".(HC
92308/RS, DJ de 13.10.07) Recurso ordinario desprovido (RHC 20.124/RJ, Rel.
Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, DJ 10/12/2007).

EMENTA: PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. FACILITACAO DE DESCAMINHO. CORRUPCAO ATIVA E
PASSIVA. RESTITUICAO DE PASSAPORTES: CAUSA DE PEDIR
PROXIMA. LIBERDADE DE LOCOMOCAO: CAUSA DE PEDIR REMOTA.
APREENSAO DE PASSAPORTES COMO MEDIDA ACAUTELATORIA.
CONSTITUCIONALIDADE.

1. O habeas corpus nao tutela “direitos que tém na liberdade
fisica apenas a sua condicdo de exercicio, objeto, ndo imediato, mas mediato,
do pedido, ndo estando, assim, afetada imediatamente, mas apenas de modo
obliquo, a liberdade de locomog¢éo” (HC n. 81.814-AgR/SP, Relator o Ministro
MOREIRA ALVES, Pleno, DJ de 08.05.2002).

2. Pedido é "o bem da vida pretendido pelo autor (...). Divide-se
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em pedido imediato (sentenca) e pedido mediato (bem da vida). Pede-se a
prolacdo de uma sentenca (imediato) que garanta ao autor o bem da vida
pretendido (mediato)" (Codigo de processo civil comentado e legislacéo
extravagante. Nery Junior, Nelson e Nery, Rosa Maria de Andrade — 102 ed. -
Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2008, pags. 550).

3. Na hipétese dos autos, o pedido mediato é a devolucdo
definitiva dos passaportes; a liberdade de locomocao constitui apenas o pedido
imediato. Pleiteia-se a restituicdo dos passaportes (pedido mediato) a fim de
gue possam realizar viagens ao exterior, exercendo seu direito de liberdade de
locomocéo (pedido imediato).

4. E cedico na Corte, consoante destaca o Membro do
Parquet, a constitucionalidade da apreensdo de passaportes como
medida acautelatoria no processo penal (Precedente: HC n. 94.147/RJ,
Relatora a Ministra Ellen Gracie, 22 Turma DJ de 12.06.2008).

5. E o que registrou o parecer da Procuradoria Geral da
Republica, verbis: “HABEAS CORPUS. APREENSAO DE PASSAPORTE.
PODER GERAL DE CAUTELA DO JUIZ. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PELO CONHECIMENTO E/OU
DENEGACAO DA ORDEM. 1. A retencdo de passaporte pelo magistrado
de primeiro grau tem clara natureza acautelatoria, inserindo-se, portanto,
no poder geral de cautela, o qual é depreendido de normas processuais
dispostas no art. 3° do CPP, e do art. 798 do CPC. 2. 'Se o direito
brasileiro admite a decretacdo da prisdo temporaria e preventiva, entre
outras medidas constritivas da liberdade de locomocédo da pessoa, no
momento anterior ao transito em julgado de sentenca condenatdria, com
muito mais razéo revela-se admissivel a imposicdo de condi¢des para o
acusado durante o processo, como a entrega do passaporte, a
necessidade de obtencéo de autorizacéo judicial para empreender viagens
ao exterior, entre outras' (HC 94.147/RJ, Rel. Min. Ellen Gracie, Dje
13.06.2008) 3. Parecer pelo conhecimento e indeferimento da ordem.”

7. Ordem indeferida (HC 101830, Relator Min. Luiz Fux, Primeira
Turma, DJe 04/05/2011).

Ultrapassada a questdo, passo a andlise do ponto que ensejou este pedido de

Na ocasido do julgamento, adiantei meu entendimento segundo o qual a

concessao da ordem, nos termos do voto do eminente relator, implicaria supressao de

instancia, uma vez a questdo deveria ser analisada primeiramente pelo Tribunal a quo.

Verifica-se, com efeito, que o relator ndo censurou "a fundamentagéo operada

no decisum, dados os elementos constantes dos autos — indicativos de que o paciente teria

criado embaracos, em certo momento da persecucao penal, a instru¢cdo probatoria da acao

penal — e a noticia de que se encontrava em pais estrangeiro, a época da prolacdo do decreto

restritivo”, porém entendeu que "a garantia de aplicacdo da lei penal, cujo escopo,
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evidentemente instrumental — pois busca resguardar a efetividade do processo — ndo mais
subsiste no momento", porquanto "quase 7 anos apos a apreensao dos passaportes” estaria
ausente a "necessidade/adequacao da medida, pois ndo ha noticia de que o acusado deixou
de cooperar com o Poder Judiciario. Ademais, as pecas do feito as fls. 87/94 parecerem
indicar que o paciente mantém seus enderecos devidamente atualizados".

Conclui-se, assim, que as questdes referentes ao decurso do tempo, bem
como ao novo comportamento adotado pelo paciente durante o curso da instrucao
processual, no sentido de manter seus enderecos atualizados, cooperando com a atuacao
do Poder Judiciario, ndo foram remetidas a analise do Tribunal a quo. Diante disso, a
manifestacdo acerca dos referidos temas, por esta Corte Superior, representaria clara
supressao de instancia.

Nesse sentido, o seguinte precedente:

HABEAS CORPUS. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. WRIT NA ORIGEM
NAO CONHECIDO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. REITERACAO DE PEDIDO. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE. DEMORA NA ENTREGA DA PRESTACAO JURISDICIONAL.
MATERIA RENOVAVEL NO TEMPO.

1. Tendo sido veiculada idéntica alegacdo quanto a suposta
caréncia de motivacado para a prisdo processual do réu em habeas corpus
anteriormente julgado pela Corte de origem, ndo merece conhecimento o
pedido neste topico, por se tratar de mera reiteracao.

2. A assercéo de constrangimento por excesso de prazo néao
preclui por anterior analise do orgao fracionario, podendo ser reiterado o
pedido em momento posterior, eis que, no decurso do tempo, pode surgir
situacdo que enseje a concessao de habeas corpus para sanar a coagao.

3. Nesse contexto, faz-se mister o processamento do
remédio constitucional pela Corte de origem, a fim de que se pronuncie
guanto a aludida demora processual.

ACAO PENAL. EXCESSO DE PRAZO. QUESTAO NAO
ANALISADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. EVIDENTE SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO.

1. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica conhecer de
guestado nao posta sob o crivo do Tribunal a quo, sob pena de indevida
supressao de instancia.

2. Ordem parcialmente conhecida, e nesta parte, parcialmente
concedida, determinando-se o processamento do HC n. 2008.03.00.018609-8
pela Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 32 Regido, tdo-somente
no que tange ao alegado excesso de prazo (HC 109.440/SP, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Quinta Turma, DJe 09/03/2009).
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De outro lado, ainda que ultrapassado o referido Obice, no mérito, entendendo
devidamente fudamentada a aplicagdo da medida.

A medida cautelar de apreenséo dos passaportes sucedeu o decreto de prisao
preventiva proferido pelo Juizo de Direito da 32 Vara Federal de Sado José do Rio Preto/SP,
com fundamento na garantia da aplicacdo da lei penal, cujo trecho destaco (fls. 83/84):

O acusado foi denunciado como incurso nas penas do artigo 1°, I,
da Lei n° 9.137/90. O réu foi regularmente citado (fl. 745) e interrogado (fls.
770/772). Em funcdo da existéncia de parcelamento do débito, foi suspensa a
pretensao punitiva (fls. 872/874). A fl. 894 foi determinado o prosseguimento do
feito, ante a informacdo de que o débito do acusado foi excluido do
parcelamento especial. Designada audiéncia para inquiricdo das testemunhas
de acusacéo, ¢ acusado nao foi localizado nos enderecos declinados nos autos
(residencial e comercial). Em relacdo ao endereco residencial, observa-se que
0 acusado se ocultou a fim de evitar a intimag&o, conforme certificado pelo
Oficial de Justica a fl. 913. No que se refere ao endereco comercial, o0 réu ter-ia
se mudado do endereco declinado ha mais de dois anos, segundo informacao
obtida pelo Oficial de Justica junto ao porteiro (fl. 914).

Concedido prazo para que a defesa informasse o atual endereco
do acusado (fl. 916), ndo houve manifestacao, conforme certidéo de fl. 926.

Dispde o Cdbdigo de Processo Penal acerca dos motivos
ensejadores da decretacdo da prisao preventiva:

CPP - Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como
garantia da ordem publica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou para
assegurar a aplicacdo da lei penal, quando houver prova da existéncia do
crime e indicios suficientes da autoria.

A situacdo relatada da mostra de que o acusado, ao se ocultar
para evitar a intimacao para comparecer perante este Juizo, procura se furtar a
aplicacao da lei penal. Acrescam-se, ainda, como observado pela acusacéao,
as informacgdes divulgadas na imprensa local dando conta de que o acusado
teria saido do territério nacional.

A prisdo preventiva, seja como garantia da ordem publica, seja
pela conveniéncia da instrugéo criminal, seja para assegurar a aplicacao da lei
penal, faz-se necessaria quando houver prova da existéncia do crime e indicios
suficientes da autoria, como no caso em tela.

A decretacdo da prisdo preventiva, considerando a situacéo
relatada, ir4d assegurar a aplicacdo da lei penal, evitando que o acusado,
eventualmente condenado, furte-se a execuc¢éo da pena.

Ademais, a medida visa acautelar o meio social e a propria
credibilidade da Justica perante a sociedade, ante a impossibilidade de
aplicacdo da lei penal aqueles que eventualmente sejam condenados.

Posto isso, com fundamento no artigo 312 do Cddigo de
Processo Penal, acolho a manifestacdo ministerial e decreto a priséo
preventiva de JULIO CESAR AFONSO CUGXNOTTI. Expeca-se o
necessario.
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Quanto a deciséo impugnada, ressalto (fl. 125):

Acolho a manifestacdo ministerial de fls. 988/989 e revogo a
prisdo preventiva do acusado Julio César Afonso Cuginotti, mediante o
compromisso de comparecimento a todos os atos processuais, bem como a
retencdo de seus dois passaportes, com a inclusdo de seu nome na lista dos
impedidos de sair do territorio nacional.

Expeca-se contramandado de pris&o.

Designo o dia 16 de maio de 2007 as 14:30 horas para audiéncia
admonitéria na qual o acusado devera prestar o compromisso de cumprir as
condicdes, ora impostas, bem como entregar os seus passaportes (brasileiro e
italiano), os quais serdo encaminhados a Delegacia de Policia Federal para
retencdo e demais providéncias no sentido de inclusdo de seu nome na lista
dos impedidos de se ausentar do pais.

O Tribunal Federal, ao manter a restricao, pontuou (fls. 148/149):

Com efeito, compulsando os autos, verifica-se que no decorrer
da instrucdo da acdo penal n° 2002.61.06.008409-0 em que pesem as varias
tentativas de intimacao do paciente, o mesmo nao foi localizado.

Nas 3 (trés) oportunidades em que o Oficial de Justica
compareceu no endereco residencial declinado nos autos - dias
10/12/2006, 14/12/2006 (por 2 vezes) e 21/12/2006 - e em horarios diversos,
deixou com o porteiro o numero de seu telefone celular a fim de que o
repassasse ao paciente, sendo que JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI,
em nenhum momento, tentou travar contato (fl. 56).

A tentativa de localizagdo do paciente no seu endereco
comercial também restou frustrada, tendo em vista a mudanca do local
diligenciado hé& aproximadamente 2 (dois) anos (fl. 58), sem
desincumbir-se do 6nus de comunicar ao Juizo, comportamento
injustificado da parte de quem possui fortes conhecimentos juridicos
posto tratar-se de um ex-Juiz de Direito.

O descaso do paciente para com a acdo penal a que
responde - segundo se colhe do sistema de informacdes processuais
desta Corte a acdo originaria aguardava finalizacdo de prova de defesa,
consoante o ultimo despacho publicado (16/7/2008) - € um fato concreto
longe de qualquer conjectura ou ilacao pessoal do Oficial de Justica.

Além disso, consta dos autos informacdo divulgada pela
imprensa local no sentido de que o paciente, possuidor de cidadania italiana,
estaria a residir em Mildo junto de sua familia (fls. 70/73), noticia que, ainda que
mediante cautela, ndo pode ser desprezada, ja que demonstra que 0 mesmo
tem acesso a pais estrangeiro.

Por derradeiro, a mera presenca do defensor do paciente na
audiéncia para a oitiva das testemunhas de acusacdo nao é suficiente para
revelar certeza de que JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI n&o ir4 evadir-se
do territério nacional, acompanhado da familia, assim frustrando a aplicacao da
lei penal.
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Admito um ponderavel grau de risco quanto a possibilidade de o
paciente ausentar-se do pais, revelando-se a apreensdo dos passaportes
medida de "cautela minima" - tal como afirmam as Cortes Superiores - que no
caso concreto guarda correspondéncia com os fatos, sendo aparentemente
adequada para assegurar o resultado Gtil do processo.

Por estes fundamentos denego a ordem.

Verifica-se, portanto, ante a fundamentacdo apresentada pelas instancias
ordinarias, soberanas na analise dos fatos, inexistir o alegado constrangimento ilegal
apontado na impetracao, pois a medida encontra-se alicercada em elementos concretos que
a justificam, especialmente no referente aos riscos de o paciente furtar-se a aplicacéo da lei
penal.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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HABEAS CORPUS NP 126.973 - SP (2009/0013877-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Srs. Ministros,
acompanho o voto do Sr. Ministro Relator, ndo conhecendo do pedido de

habeas corpus, mas concedendo a ordem de oficio.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0013877-8 PROCESSO ELETRONICO HC 126.973/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200161060085027 200261060084090  200703000693782
EM MESA JULGADO: 27/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO CLAUDIO MARIZ DE OLIVEIRA EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : JULIO CESAR AFONSO CUGINOTTI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributaria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento apdés o voto-vista da Sra. Ministra Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TJ/SE) ndo conhecendo do pedido de habeas corpus, no que foi
acompanhada pelo voto da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, e 0 voto do Sr. Ministro
Sebastido Reis Janior ndo conhecendo do pedido, expedindo, contudo, ordem de oficio, a Sexta
Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, expedindo, contudo, por maioria,
ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Vencidas, neste ponto, as Sras.
Ministras Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) e Maria Thereza de Assis
Moura, que apenas ndo conheciam da ordem.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator quanto ao ndo conhecimento da ordem.

Os Srs Ministros Nefi Cordeiro e Sebastido Reis Junior votaram com 0 0 Sr. Miistro
Relator quanto a concessdo da ordem de oficio.



