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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.095.075 - SP (2017/0100341-6)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE . GILMAR RAMOS DA SILVA
ADVOGADO : ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA EOUTRO(S) - SP152315
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA
PREVIDENCIARIO. AUXILIO-ACIDENTE.

APOSENTADORIA. ACUMULACAO. IMPOSSIBILIDADE APOS O
ADVENTO DA LEl N. 9528/97. DECISAO DE ORIGEM EM
DISSONANCIA COM ESTA CORTE.

| - A Primeara Secéo deste Superior Tribund de Justica, a0 julgar o
REs n. 1.296.673/MG, sob o rito dos recursos repditivos, exarou
entendimento no sentido de que "a acumulacdo do auxilio-acidente com
proventos de aposentadoria pressupde que a eclosio da lesfo incapacitante,
apta a garar o dirdto ao auxilio-acidente, e a concessdo da aposentadoria
sgam anteriores a dteracdo do art. 86, 88 2° e 3°, da La 8.213/1991,
promovida em 11.11.1997 pea Medida Provisoria 1.596-14/1997,
posteriormente convertida na Le 9.528/1997". Neste sentido: REp n.
1296673/MG, Rd. Minisro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 22/08/2012, DJe 03/09/2012.

Il - O v. acordédo hodilizado esta em confronto com o entendimento
firmado no ambito desta Corte, pois pemitiu a cumulacdo dos beneficios
previdenciarios, ndo obstante a aposentadoria tenha ocorrido apds o advento
dale n. 9.528/97.

1l - Os agumentos gpresentados em contrarrazbes nNéo séo
suficientes para afastar 0 provimento do gpelo especid. AsSm porque, como ja
eclarecido, somente havera possibilidade de cumulacéo entre auxilio-acidente e
gposentadoria de quaquer natureza se ambos forem concedidos em data
anterior & La n. 9.528/97, 0 que n& é o caso do recorrido. E extreme de
Uvidas que ndo basta para viddlizar a cumulacZo de beneficios que apenas a
lesfo incgpacitante tenha ocorrido antes davigéndada Le n. 9.528/97.

IV - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
NEegouU provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbel Marques votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Ausente, judificadamente, a Sra. Minidra Assusete Magahées.

Bradllia (DF), 07 de agosto de 2018(Data do Julgamento)
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid fundado no art. 105, 11, dinea"d’, da Condtituicdo Federa, objetivando reformar o
acorddo proferido pdo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, assm
ementado (fl. 413):

EMBARGOS A EXECUCAO - ALEGACAO DE EXCESSO POR (1) ERRO
NA APURACAO DO SALARIO-DE-BENEFICIO. Partes variaveis da remunerago
devem compor o salério-de-contribuicdo (obedecido o limite maximo) para fins de
célculo do salério-de-beneficio, (2) EXCESSO NA APLICACAO DO PERCENTUAL
DOS JUROS DE MORA - Fixacdo no percentual de 6% ao ano. Obediéncia a coisa
julgada, (3) ALEGACAO DE PROIBICAO DE CUMULAR AUXILIO-ACIDENTE
COM APOSENTADORIA - Julgado que concedeu o auxilio-acidente de forma
vitalicia - violagdo a coisa julgada

Recurso voluntério e agravo retido parciamente providos.

Foram regjeitados os embargos declaratdrios opostos.

No recurso especid (fls. 434-441), o recorrente gponta violagcdo aos arts. 18, 8§
2°e86,881°e2° dald n. 8.213/91.

Sugstenta, em sintese, ser inecumulavd 0s beneficios de auxilio-acidente com
quaquer aposentadoria, a ndo sar que ambos beneficios tenham sdo concedidos antes da
vigndada Le n. 9.528/97, ndo sendo este 0 caso dos autos.

O recorrido, em contrarrazoes (fls. 448-455) assevera a intempedtividede do
recurso interposto pela autarquia. No mérito, dega que o0 acidente que ensgou 0 pagamento
do beneficio acidentério é anterior a Lea n. 9.528/97 o que ndo impediriaa cumulacéo dagquele
beneficio com a aposentadoria.

O recurso especid foi inadmitido com fundamento na auséncia de violagdo a
dispositivo de e federd.
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No presente agravo, 0 recorrente gpresenta argumentaos objetivando rebater os

fundamentos apresentados pel o julgedor.

A decisio monocréticatem o seguinte digpogtivo:

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 255, § 4° |11, do RI/STJ, dou
provimento ao recurso especia para determinar as insténcias ordinarias que
considerem a impossibilidade de cumulagéo de beneficios quando do célculo do vaor
devido ao segurado atitulo de beneficio acidentério.

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos

fundamentos da decisfo recorrida
A parte agravadafo intimada para gpresentar impugnacdo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso de agravo interno Nao merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4°, inciso 111, do RISTJ, o rdator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Judtica. Assm, néo ha que se fdar em ilegdidade rdaivamente a este ponto.

A parte agravante indsle N0S MesIMos argumentos ja andisados na decisfo

recorrida.
Sem razéo a parte agravante.

Prdiminamente, no que tange a tempedividade do recurso especid,
eclareca-se que, conforme fl. 432 a autarquia fo inimada pessodmente da decisdo em
13/11/2013, tendo interposto 0 presente recurso especid no dia 18/11/2013, conforme
protocolo gposto nafl. 434. Sendo assm, o recurso especid € tempestivo.

No mais, tenho que o recurso especia merece provimento.

A Primera Secéo deste Superior Tribund de Judica, a0 julgar o REsp n.
1.296.673/MG, s0b o rito dos recursos repetitivos, exarou entendimento no sentido de que"'a
acumulacdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria pressupde que a
eclosdo da lesdo incapacitante, apta a gerar o direito ao auxilio-acidente, e a concessao
da aposentadoria sejam anteriores a alteracao do art. 86, 88 2° e 3°, da Lei 8.213/1991,
promovida em 11.11.1997 pela Medida Provistria 1.596-14/1997, posteriormente
convertida na Lei 9.528/1997".
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Confira-se, por pertinente, a ementa do dudido julgedo:

RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO
STJ 8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.
CUMULACAO DE BENEFICIOS. AUXILIO-ACIDENTE E APOSENTADORIA.
ART. 86, §8 2° E 3°, DA LEl 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA
MEDIDA PROVISORIA 1.596-14/1997, POSTERIORMENTE CONVERTIDA NA
LEl 9.528/1997. CRITERIO PARA RECEBIMENTO CONJUNTO. LESAO
INCAPACITANTE E APOSENTADORIA ANTERIORES A PUBLICA(;AO DA
CITADA MP (11.11.1997). DOENGCA PROFISSIONAL OU DO TRABALHO.
DEFINICAO DO MOMENTO DA LESAO INCAPACITANTE. ART. 23 DA LEI
8.213/1991. CASO CONCRETO. INCAPACIDADE POSTERIOR AO MARCO
LEGAL. CONCESSAO DO AUXILIO-ACIDENTE. INVIABILIDADE.

1. Trata-se de Recurso Especia interposto pela autarquia previdenciaria
com intuito de indeferir a concessdo do beneficio de auxilio-acidente, pois a
manifestacdo da lesdo incapacitante ocorreu depois da alteracdo imposta pela Lei
9.528/1997 a0 art. 86 da Le de Beneficios, que vedou o recebimento conjunto do
mencionado beneficio com aposentadoria.

2. A solugdo integrd da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo
caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

3. A acumulagdo do auxilio-acidente com proventos de aposentadoria
pressupbe que a eclosdo da lesdo incapacitante, ensejadora do direito ao
auxilio-acidente, e o inicio da aposentadoria sgjam anteriores a alteracdo do art. 86,
88 20 e 3°, da Le 8.213/1991 ("8 2° O auxilio-acidente sera devido a partir do dia
seguinte a0 da cessagdo do auxilio-doenca, independentemente de qualquer
remuneracdo ou rendimento auferido pelo acidentado, vedada sua acumulagdo com
gualquer aposentadoria; § 3° O recebimento de sad&io ou concessdo de outro
beneficio, exceto de aposentadoria, observado o disposto no § 5°, ndo prejudicara a
continuidade do recebimento do auxilio-acidente."), promovida em 11.11.1997 pela
Medida Provisdria 1.596-14/1997, que posteriormente foi convertida na Le
9.528/1997. No mesmo sentido: REsp 1.244.257/RS, Re. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 19.3.2012; AgRg no AREsp 163.986/SP, Rd.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 27.6.2012; AgRg no
AREsp 154.978/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
4.6.2012; AgRg no REsp 1.316.746/MG, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, Segunda
Turma, DJe 28.6.2012; AgRg no AREsp 69.465/RS, Re. Ministro Cesar Asfor
Rocha, Segunda Turma, DJe 6.6.2012; EREsp 487.925/SP, Rd. Ministro Arnaldo
Esteves Lima, Terceira Secéo, DJe 12.2.2010; AgRg no AgRg no Ag 1375680/MS,
Rel. Min. Sebastido Reis Jinior, Sexta Turma, Dje 19.10.2011; AREsp 188.784/SP,
Rel. Ministro Humberto Martins (decisdo monocrética), Segunda Turma, DJ
29.6.2012; AREsp 177.192/MG, Re. Ministro Castro Meira (decisdo monocrética),
Segunda Turma, DJ 20.6.2012; EDcl no Ag 1.423.953/SC, Rd. Ministro Teori
Albino Zavascki (decisdo monocratica), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREsp
124.087/RS, Rd. Ministro Teori Albino Zavascki (decisdo monocrética), Primeira
Turma, DJ 21.6.2012; AgRg no Ag 1.326.279/MG, Rel. Ministro Napoledo Nunes
Maia Filho, DJe 5.4.2011; AREsp 188.887/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maa
Filho (decisdo monocrética), Primeira Turma, DJ 26.6.2012; AREsp 179.233/SP,
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Rd. Ministro Francisco Falcdo (decisdo monocrética), Primeira Turma, DJ
13.8.2012 .

4. Para fins de fixacdo do momento em que ocorre alesdo incapacitante em
casos de doenca profissional ou do trabalho, deve ser observada a defini¢do do art.
23 da Le 8.213/1991, segundo a qual "considera-se como dia do acidente, ho caso
de doenca profissional ou do trabalho, a data do inicio da incapacidade laborativa
para o0 exercicio da atividade habitual, ou o dia da segregacdo compulsoria, ou o dia
em que for redizado o diagndstico, valendo para este efeito o que ocorrer primeiro”.
Nesse sentido: REsp 537.105/SP, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma,
DJ 17/5/2004, p. 299; AgRg no REsp 1.076.520/SP, Rd. Ministro Jorge Mussi,
Quinta Turma, DJe 9/12/2008; AgRg no Resp 686.483/SP, Rd. Ministro Hamilton
Carvahido, Sexta Turma, DJ 6/2/2006; (AR 3.535/SP, Red. Ministro Hamilton
Carvalhido, Terceira Segdo, DJe 26/8/2008).

5. No caso concreto, a lesdo incapacitante eclodiu apdés o marco lega
fixado (11.11.1997), conforme assentado no acorddo recorrido (fl. 339/STJ), ndo
sendo possivel a concessdo do auxilio-acidente por ser inacumuldvel com a
aposentadoria concedida e mantida desde 1994.

6. Recurso Especid provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolucéo 8/2008 do STJ.

(REsp n. 1296673/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 22/08/2012, DJe 03/09/2012)

In casu, 0 v. acorddo hodilizado esta en confronto com o entendimento

firmado no &mbito desta Corte, pois permitiu a cumulacgo dos beneficios previdenciarios, néo
obstante a gposentadoria tenha ocorrido apos o advento da Le n. 9.528/97.

Os argumentaos gpresentados em contrarrazOes ndo séo suficientes para afastar

0 provimento do apeo especid. Assm porgque, como ja esclarecido, somente havera

posshilidade de cumulacéo entre auxilio-acidente e gposentadoria de quaquer natureza se

ambos forem concedidos em data anterior aLe n. 9.528/97, o que ndo € o caso do recorrido.

E extreme de (vidas que ndo basta para vighilizar a cumulacio de beneficios que apenas a

lesfo incapacitante tenha ocorrido antes da vigéndada Le n. 9.528/97.

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2017/0100341-6 AREsp 1.095.075/
SP

Numeros Origem: 00428100220088260554 428100220088260554 5540120080428107
EM MESA JULGADO: 07/08/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISl

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO . GILMARRAMOSDA SILVA
ADVOGADO . ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA EOUTRQO(S) - SP152315

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Acidente (Art. 86)

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . GILMARRAMOSDA SILVA
ADVOGADO . ANDREA MARIA DA SILVA GARCIA EOUTRQO(S) - SP152315
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal haes.



