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RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

EMBARGANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADORA : MARCIA REGINA LUSA CADORE - RS029266

EMBARGADO : ANA ISABEL BALADAO VIDAL - EPP

ADVOGADO : FRANCESCO COLOMBO FILHO - RS048371
EMENTA

TRIBUTARIO. ICMS. DIFERENCIAL DE ALIQUOTA.
CONTRIBUINTES SUJEITOS A TRIBUTACAO PELO SIMPLES,
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA NAO
COMPROVADA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. EMBARGOS DE DECLARAGAO.
OMISSAO.

| - Embargos de declaracdo opostos contra acdrdéo que manteve
julgamento monocrético de ndo conhecimento do recurso especid diante da
auséncia de pregquestionamento da matéria e pelo fundamento exdusvamente
condtituciond do acdrdéo regiond recorrido.

Il - Recurso especid foi interposto contra acordao publicado sob a
vigghda do Cddigo de Processo Civil de 2015, cujos requidtos de
admisshilidade recursa sfo exigidos na forma do novo CPC, nos termos do
enunciado adminidrativo n. 3 do STJ.

[l - Diante do fundamento condituciond do acorddo regiond
recorrido — quanto a antecipacéo do fato gerador do ICMS, por empresa de
pequeno porte, decorrente da aquisico de mercadoria fora do Estado do Rio
Grande do Sul —, determino a intimacéo da parte recorrente para que, No prazo
de 15 (quinze) dias, demondire a exigéncia de repercusséo gard e se manifede
sobre a questéo condituciond, conforme prevé o art. 1.032 do CPC/2015.
Apds, intime-se a parte recorrida para que apresente contrarrazdes no Mesmo
prazo, e remetam-se 0s autos ao Supremo Tribuna Federd.

IV - Embargos de declaracéo acolhidos para sanar a omisszo,
declarando a nulidede da decisfo proferida s fls 376-379 e do acordéo
embargado.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
acolheu os embargos de declaracdo, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a).”
Os Srs. Minigtros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbel Marques votaram com
0 Sr. Minigro Relator.
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Ausente, judificadamente, a Sra. Minidra Assusete Magahées.

Brasilia(DF), 07 de agosto de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Na origem, trata-se de mandado de seguranca objetivando a abstencéo de
exigéncia de recolhimento do diferencid de diquota do ICM S sobre operacies interesteduals
praticadas pelos contribuintes sujeitos a tributacdo do Smples, com vaor da causa fixado em
R$ 1.377,50 (um mil trezentos e setenta e sete reais e cinquenta centavos).

Na sentenca denegou-se a seguranca. No Tribund de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul, a sentenca foi mantida, conforme a seguinte ementa do acordéo:

APELACAO CIVEL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. ICMS. ANTECIPACAO DO FATO GERADOR SUBSEQUENTE.
SIMPLES NACIONAL. NAO- CUMULATIVIDADE. NAO DISCRIMINACAO.

1. Nas aquisi¢des efetuadas em outras unidades da federagdo, ndo € dado
a0 Estado cobrar o diferencia de aliguotas previsto no art. 155, § 2°, VIII, da CF,
por ocasido da entrada da mercadoria no seu territorio. O diferencial s6 pode ser
exigido por ocasido do fato gerador subsequente.

Impossibilidade de indtituicdo de substituicdo tributé&ria (com nome de
"exigéncia antecipada') sem autorizagcdo em Convénio Interestadual. Inteligéncia do
art. 9°da LC 87/96.

Fato gerador definido em le complementar, conforme estabelece a CF (art.
146, 111, a), no momento da saida da mercadoria do estabelecimento, e ndo na
entrada de mercadoria no territério gaticho. Inteligéncia do art. 12, |, da LC 87/96.

Ademais, em se tratando de empresa de pequeno porte, a exigéncia
antecipada viola também a sistematica da ndo-cumulatividade (art. 155, § 2°, |, da
CF), do tratamento diferenciado e favorecido as pegquenas empresas (art. 146, 111,
"d" da CF), da proibicéo de discriminacdo em raz&o da origem (art. 152 da CF) e do
principio da capacidade contributiva (art. 145, § 1° da CF).

2. O Estado estd isento do pagamento das custas processuais, no caso,
tendo em vista a incidéncia do instituto da confuséo.

RECURSO PROVIDO.

Interposto recurso especid, fa proferida deciso monocréica peo seu néo
conhecimento, sendo posteriormente confirmeda no julgamento do agravo interno pela
Segunda Turma, consoante ementa



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

TRIBUTARIO. ICMS. DIFERENCIAL DE ALIQUOTA.
CONTRIBUINTES SUJEITOS A TRIBUTACAO PELO SIMPLES, AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO EMINENTEMENTE
CONSTITUCIONAL. DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO.

| - Quanto a matéria constante do art. 942, 948 e 949, todos do CPC/2015,
0 Tribuna a quo, em nenhum momento, abordou as questbes constantes dos
dispositivos legais, mesmo apds a oposi¢cdo de embargos de declaracéo apontando a
suposta omissdo. Nesse contexto, incide na hipétese o enunciado n. 211 da Simula
do STJ, que assim dispbe: “Inadmissivel recurso especia quanto a questdo que, a
despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
quo.”

Il - No tocante a regra tributéria em questdo, a matéria foi decidida sob
fundamento de cunho constitucional, transbordando os lindes especificos de
cabimento do recurso especial.

[l - Ao concluir que o acordao recorrido, na andise da matéria, cingiu-se a
interpretagdo de regramentos e principios constitucionais, afasta-se, ipso facto, a
apreciagdo da questdo por este Tribunal, cuja competéncia estd jungida a Excelsa
Corte, ex vi do disposto no art. 102 da Constituicdo Federal, sob pena de usurpacéo
daguela competéncia.

IV - No tocante a parcela recursal referente ao art. 105, I, c, da
Congtituicdo Federal, o recorrente ndo efetivou 0 necessario cotgjo anditico da
divergéncia entre os acérddos em confronto, 0 que impede o conhecimento do
recurso com base nessa alinea do permissivo constitucional.

V - Conforme a previsdo do art. 255 do RI/STJ, é de rigor a caracterizagdo
das circunstancias que identifiquem os casos confrontados, cabendo a quem recorre
demonstrar tais circunstancias, com indicagdo da similitude fética e juridica entre os
julgados, apontando o dispositivo legd interpretado nos arestos em cotejo, com a
transcricdo dos trechos necessérios para tal demonstracdo. Em face de tal deficiéncia
recursal, aplica-se, por analogia, o constante o enunciado n. 284 da Simulado STF.

VI - Agravo interno improvido.

Contra essa decisfo foram opostos os presentes embargos de declaragcéo sob
aegacdo de omisso no acordao, pois deixou de gplicar aregrado art. 1.032 do CPC/2015,
concedendo o prazo de 15 dias para manifestacdo acerca da exigéncia de repercusséo gerd

em relacdo a questdo condtituciond tratada no recurso especid.
N&o foi gpresentada impugnacéo aos embargos de declaracéo.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Os embargos merecem ser acolhidos.

De fao, como dega a parte embargante, 0 acdrddo apresenta omissio que

passo a sanar nos termos da fundamentacZo abaixo em complementacéo ao voto embargado.

Como o recurso especid fol interposto contra acorddo publicado sob a vigénda
do Cddigo de Processo Civil de 2015, serdo exigidos os requisitos de admissbilidade recursd

naformado novo CPC, nos termos do enunciado administrativo n. 3 do STJ.

Diante do fundamento condtituciona do acorddo regiond recorrido — quanto a
antecipacéo do fato gerador do ICMS, por empresa de pequeno porte, decorrente da
aquiscéo de mercadoria fora do Estado do Rio Grande do Qul —, determino a intimagéo da
parte recorrente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, demondre a exigéncia de
repercusséo gerd e se manifeste sobre a questdo condituciona, conforme prevé o art. 1.032
do CPC/2015.

ApGs, intime-se a parte recorrida para que apresente contrarrazoes no Mesmo

prazo, e remetam-se 0s autos ao Supremo Tribuna Federd.

Ante 0 exposto, acolho os presentes embargos de declaracéo para sanar a
omisso, declarando a nulidede da decisfo proferida as fls 376-379 e do acorddo
embargado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no Agint no
Numero Registro: 2017/0039337-5 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.656.285/RS

Numeros Origem: 01869819020148210001 03395855420158217000 03698657120168217000
1869819020148210001 3395855420158217000 3698657120168217000 70066542077
70071596712

PAUTA: 07/08/2018 JULGADO: 07/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GI Sl

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADORA : MARCIA REGINA LUSA CADORE - RS029266
RECORRIDO : ANA ISABEL BALADAO VIDAL - EPP
ADVOGADO : FRANCESCO COLOMBO FILHO - RS048371

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Regimes Especiais de Tributago - SSMPLES

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADORA . MARCIA REGINA LUSA CADORE - RS029266

EMBARGADO . ANA ISABEL BALADAO VIDAL - EPP

ADVOGADO : FRANCESCO COLOMBO FILHO - RS048371
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragcdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Assusete Magal haes.



