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HABEAS CORPUS N° 400.488 - RS (2017/0117627-7)

RELATOR
IMPETRANTE

ADVOGADOS

IMPETRADO

PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

. RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: ANDERSON FERREIRA LOPES

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LEl N. 11.343/2006
C/C ART. 26, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL.
PACIENTE CONDENADO AS PENAS DE 3 ANOS E 4 MESES
DE RECLUSAO, EM REGIME INICIAL ABERTO. PLEITO DE
APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4° DO ART.
33 DA LE 11.343/2006. ACOES PENAIS EM CURSO.
DEDICACAO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
FUNDAMENTO IDONEO A AFASTAR O BENEFICIO. ERESP
1.431.091/SP. REDUCAO DA PENA. APLICACAO DA
FRACAO DE 1/3 EM RAZAO DA INCIDENCIA DO ART. 26,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL. LAUDO QUE
INDICA RETARDO MENTAL LEVE DO PACIENTE.
ADEQUACAO. CONCLUSAO DIVERSA QUE DEMANDARIA
INCURSAO NO ACERVO  FATICO-PROBATORIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

— O Supremo Tribund Federd, por sua Primeara Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diate da utilizacéo
crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissbilidade quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, ssm olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

— Para gplicacéo da causa de diminuicéo de penado art. 33, 8 4°, da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente,
todos os requistos legds quas sgam, ser prim&io, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizacao criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um
sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das circungténcias do caso
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concreto.

— O eattendimento firmedo pelas ingdncias ordinaias eta em
consonancia com a jurigorudéncia desta Corte, segundo a qud é
possivel a utilizacdo de inquéritos policiais e/ou a¢des penais em
curso para formacdo da convicgdo de que o Réu se dedica as
atividades criminosas, de modo a afastar o beneficio legal previsto
no artigo 33, 84° da Le 11.343/06 (EREsp 1431091/SP, Rd.
Minisro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
14/12/2016, DJe 01/02/2017).

— As indéncias ordinérias gpresentaram fundamentacdo iddnea para
gplicar ao caso areducéo da pena nafracdo de 1/3, pdainddéndado
art. 26, paragrafo unico, do Codigo Pend, tendo em vida a exigéncia
de laudo indicando que o paciente gpresenta retardo mentd leve. De
outro lado, rever o entendimento firmado pelas indéncias ordinarias
acerca do ponto implicariaincurso no acervo fético-probatério, tarefa
invidvd na viaestreita do habeas corpus.

— Habeas cor pus néo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 03 de agosto de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 400.488 - RS (2017/0117627-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : ANDERSON FERREIRA LOPES

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ANDERSON FERREIRA LOPES contra acérdéo proferido pelo Tribund de Judtica do
Estado do Rio Grande do Sul, no julgamento da Apelacéo n. 0332908-71.2016.8.21.7000.

Infere-se dos autos que o paciente fol condenado, pelo Juizo de 1° grau, por
infracéo ao art. 33, caput, da La n. 11.343/2006 c/c art. 26, pardgrafo Unico, do Cbdigo
Pend, as penas de 3 anos e 4 meses de reclusfo, em regime aberto, dém de 340 diasmulta,
nos termos da sentencade fls 172/179.

Irresgnada, a defesainterpds recurso de apdacdo, o qud teve o provimento
denegado pelo Tribund a quo (fls. 220/233).

Na presente impetracdo, a defesa reitera a exigéndia de condrangimento
ilegd, agora em razéo da dosmetria redizada pelas indéncias ordinérias, ao fundamento de
gue o paciente faz jus a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, § 4°, daLa 11.343/06, uma
VEZ que 0 paciente registra apenas um feito em andamento, o qual nao pode ser

considerado para negar a aplicacdo da minorante do delito de trafico de drogas (fl. 3).

Aponta, ainda, condrangimento ilegd na aplicacdo da fracdo de 1/3 para
reduzir a pena, por inddéncia do disposto no art. 26, parégrafo Unico, do Codigo Pend,
porquanto o paciente era, ao tempo da acéo, parcialmente capaz de entender o carater

ilicito dos fatos e também parcialmente capaz de determinar-se de acordo com esse
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entendimento (fl. 7), aarar ao caso ainddénciade fracdo redutora maor, ou sgja, de 2/3.

Diante disso, pede, liminarmente e no mérito, que sga reduzida a pena
gplicada ao paciente, tendo em vida os fundamentos acima expendidos.

O pedido limirer foi indeferido (fls 243/244).

O Minigéio Piblico Federd manifestou-se pela concessdo da ordem de
ofido para que sga golicado o redutor de pena previto no art. 33, 8§ 4° da Le n.
11.343/2006 nafracéo intermediariade 1/2.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Relator):
Indadmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento

firmado pela Primera Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a sua impetracéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocao do paciente, em razéo de manifesta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisAo impugnada, a ensgjar a concessao da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titlo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Reaora
Minidra Rosa Weber, Primeara Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, ST,
HC n. 287.417/MS, Rdaor Minidro Sebastido Res Jinior, Quarta Turma, julgado em
20/3/2014, DJe 10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Relatora Minidra Laurita Vaz, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante néo tenha adotado a via processud
adequada, para que ndo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretensdo
formuladanainidd, afim de verificar a exigéncia de eventud constrangimento ilegd.

Como ja conggnado no reatdrio, busca a defesa o redimensonamento da
pena do paciente, mediante a gplicacdo da minorante prevista no 8 4° do art. 33 da La
11.343/2006, bem como da fracéo de 2/3 para reduzir a pena, por incidéncia do disposto no
art. 26, paragrafo Unico, do Cadigo Pend.

No caso, as indancias ordinarias, a0 afastarem a incdéncdia do redutor de
pena previsto no art. 33, 8§ 4°, da Ld n. 11.343/2006, utilizaram-se dos seguintes fundamentos

Inexistem causas de aumento de pena. Considerando a variedade
da substancias entorpecentes apreendidas, bem como o fato que
ANDERSON figura como réu em outra acao penal em que lhe e
imputada a pratica do trafico de entorpecentes, tenho que
descabida a incidéncia do 8§ 4o do artigo 33 da Le n.° 11.343/06
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(sentenca - fl. 77).

Na terceira fase, muito embora o réu fosse primario ao tempo do
fato, sua certiddo de antecedentes (fls. 171 e 172) d& conta de
outros envolvimentos na seara delitiva, respondendo a dois
processos por crimes da Lei n. 11.343/06 (n. 003/2.13.0007391-9 e
003/2.17.0000143-5), o primeiro por fato praticado antes do fato
noticiado na dendncia e o0 segundo em data posterior. Este, aliés,
abordando também outros crimes.

Logo, demonstrado estd que o réu ndo € merecedor da causa
especial de reducdo de pena, haja vista ndo preencher o requisito
de ndo se dedicar a atividades criminosas (acordao - fl. 229).

O entendimento firmado pelas ingdncias ordinarias esta em consonancia com
a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qud é possivel a utilizagdo de inquéritos policiais
e/lou acdes penais em curso para formacdo da convicgdo de que o Réu se dedica as
atividades criminosas, de modo a afastar o beneficio legal previsto no artigo 33, 84°, da

Le 11.343/06.
Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES ART. 33 DA LEl 11.343/2006. PACIENTE
CONDENADO A PENA CORPORAL DE 5 ANOS DE
RECLUSAO, NO REGIME INICIAL FECHADO. NAO
APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA
LEl N. 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS QUE
EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE DEDICA-SE A
ATIVIDADES CRIMINOSAS REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME
PRISONAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS E
PRIMARIEDADE QUE ENSEJAM O REGIME INICIAL
SEMIABERTO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA
DE OFiCIO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel
de impugnacdo pela via recursal propria, sem olvidar a
possibilidade de concessédo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

- Para aplicacéo da causa de diminui¢do de pena do art. 33, § 4°,
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da Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher
cumulativamente todos os requisitos legais, quais sejam, ser
primério, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
crimnosas nem integrar organizagdo  criminosa, podendo a
reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a
depender das circunstancias do caso concreto.

- No julgamento dos EREsp 1431091/SP, a Terceira Secéo desta
Corte pacificou 0 entendimento segundo o qual € possivel a
utilizacdo de inquéritos policiais e/ou acdes penais em curso para
formacdo da conviccdo de que o Réu se dedica as atividades
criminosas, de modo a afastar o beneficio legal previsto no
artigo 33, 84° daLlei 11.343/06.

- Na espécie, infere-se que a Corte local conferiu legalidade ao
nao reconhecimento do privilégio, ao fundamentar que o paciente
dedica-se as atividade criminosas, ante 0S processos emcurso a
gue responde e pelo fato de ndo ter comprovado ocupacéo licita,
entendimento que se alinha a jurisprudéncia desta Corte.
Modificar tal conclusdo requer o revolvimento fatico-probatério,
inviavel na estreita via do habeas corpus. Precedentes.

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
julgar o HC  n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da L& n.
8.072/1990, com a redacdo que I|he foi dada pela Le n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicial fechado para oscondenados por crimes hediondos
e equiparados.

- Para a imposicéo de regime prisional mais gravoso do que a
pena comporta, € necessario fundamentacdo especifica, com
base em elementos concretos extraidos dos autos. Inteligéncia das
Simulas n.

440/STJ e 718 e 719 do STF.

- Hipdtese em que o acordao recorrido submeteu o paciente a
coacao ilegal, pois fundamentou a necessidade do regime mais
gravoso com base apenas na hediondez e na gravidade abstrata
do delito. Assim, considerando a pena de 5 anos de reclusdo e a
analise favoravel das circunstancias judiciais, deve ser fixado, nos
termosdo art. 33, § 2°, "b", e § 3° do Cddigo Penal, o regime
semiaberto para cumprimento da pena. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
apenas para modificar o regime de cumprimento da pena para
o inicial semiaberto, mantidos os demais termos da condenacao (HC
371.056/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 02/05/2017, DJe 05/05/2017).

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA. ARTIGO 33, §4°, DA LEl  11.343/06.
REQUISTOS CUMULATIVOS  DEDICACAO  ATIVIDADE
CRIMINOSA. UTILIZACAO INQUERITOS E/OU ACOES PENAIS
POSS BILIDADE. PROVIMENTO DO RECURSO.

| - O beneficio legal previsto no 84° do artigo 33 da Lei 11.343/06
pressupbe o preenchimento pelo Réu de todos os requisitos
cumulativamente, sendo eles. i) primariedade; i) bons
antecedentes; iii) ndo dedicacdo em atividade criminosa; iv)
nao integrar organizagao criminosa.

Il - O crime de trafico de drogas deve ser analisado sempre com
observancia ao mandamento constitucional de criminalizacdo
previsto no artigo 5° XLIII, da Constituicdo Federal, uma vez que
se trata de determinacdo do constituinte originario para maior
reprimenda ao delito, atendendo, assm, ao principio da
vedacdo de protecao deficiente.

11 - Assim, é possivel a utilizacdo de inquéritos policiais e/ou
acOes penais em curso para formacgdo da convicgdo de que o Réu
se dedica a atividades criminosas, de modo a afastar o beneficio
legal previsto no artigo 33, 84° da Le 11.343/06.

IV - In casu, o Tribunal de Justica afastou a causa de diminuicéo
de pena mencionada em virtude de o Réu ostentar condenacéo
por trafico de drogas néo transitada em julgado, considerando
gue ele se dedica a atividade criminosa por ndo desempenhar
atividade licita, bem como porque "assim que saiu da cadeia,
voltou a praticar o mesmo delito” .

Embargos de divergéncia providos para prevalecer o
entendimento firmado no acérdao paradigma, restabelecendo o
acordéao proferido pelo Tribunal de Justica (EREsp 1431091/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, julgado em
14/12/2016, DJe 01/02/2017).

Quanto a fracdo de 1/3, gplicada em razdo da inddéncia do art. 26,

parégrafo Unico, do Cddigo Pend, as inddndas ordinaias gpresentaram a seguinte

fundamentacéo:

Também n&o se mostra adequado uma maior reducdo de pena em
face da semi-imputabilidade do réu, comprovada por meio do laudo
psiquiatrico legal na 47557, datado de 01/10/2012 (prova
emprestada do processo na 2110008316-3, fls. 135/138).

Constou como conclusdo do laudo: "ANDERSON FERREIRA
LOPES, por desenvolvimento mental retardado (retardo mental
leve), era ao tempo da acdo parcialmente capaz de entender o
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carater ilicito dos fatos ou de determinar-se de acordo com este
entendimento”- grifel.

Conguanto o paragrafo Unico do artigo 26 do Codigo Penal nédo
preveja um critério objetivo para determinar-se o quantum de
reducédo pelo reconhecimento da semi-imputabilidade do acusado, a
reducdo minima operada em sentenca de 1/3 mostra-se compativel
com 0 caso concreto, bem como com a extensdo da perturbacao
mental do réu, j& que aferida pelos peritos como retardo mental
leve, sendo descabida, portanto, uma reducdo maior (sentenca - fl.
229).

Outrossim, havendo nos autos laudo médico atestando a
semi-imputabilidade do denunciado, em razio de retardo mental
leve, CID F70.1, reduzo em 1/3 a pena até entdo aplicada,
operando a reducdo em grau minimo em virtude da reiteracéo da
conduta. Assim, fica a pena estabelecida de forma definitiva em 03
(trés) anos e 04 (quatro) meses de reclusao

Verificase que as indéncdias ordinarias apresentaram fundamentacéo idénea

para aplicar a0 caso a reducéo da pena nafracdo de 1/3, tendo em vida a exigéncia de laudo

indicando que o paciente gpresenta retardo mentd leve. Nesse sentido, confiram-se 0s

seguintes precedentes.

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. EXASPERACAO DA
PENA NO PATAMAR DE 3/8 NA TERCEIRA FASE FUNDADA
APENAS EM CRITERIO MATEMATICO. SUMULA 443 DO STJ.
SEMI-IMPUTABILIDADE. APLICACAO DA FRACAO MIiNIMA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. FIXACAO DO REGIME
FECHADO EM RAZAO APENAS DA GRAVIDADE DO DELITO.
SUMULA 440 DO STJ. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[..]

3. A diminuicdo da pena em razdo da semi-imputabilidade deve
considerar o grau de perturbacdo da saude mental do réu,
avaliando-se a extensdo de seu entendimento. Reconhecida pelas
instancias ordinarias que a semi-imputabilidade do réu era
reduzida, tendo em vista 0 seu elevado grau de discernimento,
embora fosse usuario de drogas, mostra-se correta a reducéo na
fracdo minima de 1/3 (um terco), conforme dispbe o art. 26,
paragrafo unico, do Cédigo Penal. Precedentes.

[..]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena em concreto do paciente para 3 anos, 6
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meses e 20 dias de reclusdo, a ser cumprida no regime inicialmente
aberto (HC 306.918/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 16/12/2014, DJe 02/02/2015).

HABEAS CORPUS ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR COM
VIOLENCIA PRESUMIDA. PENA-BASE. FIXACAO ACIMA DO
MINIMO LEGAL. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS.
FUNDAMENTACAO  IDONEA.  ATENUANTE.  PACIENTE
SEPTUAGENARIO NA DATA DA SENTENCA. REDUCAOQ.
PROPORCIONALIDADE OBSERVADA. CONTINUIDADE
DELITIVA. FRACAO APLICADA INFERIOR A ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. REFORMATIO IN PEJUS.
IMPOSS BILIDADE. ADITAMENTO DA DENUNCIA.
DESNECESS DADE. DIMINUICAO DA  REPRIMENDA.
SEMI-IMPUTABILIDADE. PERCENTUAL ADEQUADO.

1. A sentenca proferida contra o semi-imputével € condenatéria,
sendo a reprimenda fixada normalmente, seguindo as regras do
critério trifasico. Difere do plenamente imputavel apenas porque,
sobre a pena obtida ap6s a andlise das circunstancias judiciais, das
atenuantes e agravantes, causas de diminuicdo e aumento, sera
aplicado o redutor previsto no art. 26, paragrafo unico, do Cédigo
Penal.

[..]

11. Se foi reconhecido pelas instancias ordinarias que a
semi-imputabilidade do paciente consisia em uma plena
capacidade de entender o caréter ilicito do fato e uma parcial
capacidade de determinar-se de acordo com esse entendimento,
mostra-se fundamentada a reducdo da pena em 1/3, ndo sendo
cabivel a aplicacdo da fracdo maxima prevista no art. 26,
paragrafo unico, do Cédigo Penal.

12. Ordem denegada (HC 135604/RS, Rel. Ministro SEBAST IAO
REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/08/2011, DJe
05/09/2011).

De outro lado, rever o entendimento firmado pelas ingéncias ordinaias
acerca do ponto implicaria incursdo no acervo fético-probatdrio, tarefa inviavd na via edtreita
do habeas corpus.

Ante 0 exposto, inexidindo congtrangimento ilegd a ser reconhecido de
oficio por esta Corte Superior de Jugtica, ndo conhego do habeas corpus.

E como voto.



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0117627-7 HC 400.488 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00153616720158210003 00321500071596 03329087120168217000 153616720158210003
321500071596 3329087120168217000 70071227144

EM MESA JULGADO: 03/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. CELIA REGINA SOUZA DELGADO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . ANDERSON FERREIRA LOPES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



