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PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS ARTS. 33 E 40, Ill, DA LEI
11.343/06. PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE MOTIVAGAO
IDONEA. OCORRENCIA. FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. ORDEM CONCEDIDA,
RATIFICADA A LIMINAR.

1. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situacOes extremas,
em melo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

2. In casu, a custédia provisdria, medida extrema cujo trago marcante é a
excepcionalidade, foi decretada sem respaldo em quaisquer circunstancias
colhidas da situacdo concreta. Pelo contrério, limitou-se o magistrado a invocar
a gravidade abstrata do ddito, fazendo presungdes acerca da posshbilidade de
evasio e de reiteragcdo criminosa. N&o gpontou, entretanto, com base em
elementos concretos extraidos dos autos, a efetiva necessidade da segregacdo
cautelar, em evidente afronta ao dever conditucionad de motivacdo das
decisdes judicias.

3. Ordem concedida, ratificada a liminar, para que o0 paciente possa aguardar
em liberdade o julgamento da acdo pend, se por outro motivo ndo estiver
preso, sem prgjuizo de que o juizo a quo, de maneira fundamentada, examine
se é caso de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lel n.°
12.403/11, ressalvada, incdusive, a possibilidade de decretacdo de nova priséo,
caso demonstrada sua necessidade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 08 de agosto de 2017 (Data do Julgamento)
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RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
LUCAS MESSIAS FELIX DE ALMEIDA, apontando-se como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo (HC n.° 2025849-47.2017.8.26.0000).

O paciente foi preso em flagrante em 1.12.2016 em razdo do suposto tréfico
dedrogas. A custodiafoi convertida em preventiva, nestes termos (fls. 40/42):

A prisdo em flagrante esta em ordem, ndo existindo motivos para o
relaxamento, eis que no dia 01/12/2016 o acusado Lucas Messias Felix de
Almeida, foi conduzido até a Delegacia de Investigagdes sobre
Entorpecentes de Cruzeiro-SP, pois foi surpreendido em sSituacdo de
flagréncia, por infragdo, em tese, do crime de trafico de entorpecentes,
previsto no artigo 33, "caput”, daLe n° 11.343/06.

Ha evidéncia do fumus comissi delicti (CPP, 312, parte find), pois as
declaragfes das testemunhas e o Laudo de Constatagdo Provisoria de
Substéncia Entorpecente, revelam a existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria.

Estd também presente o periculum libertatis (CPP, 312, parte inicia),
porque devido a gravidade dos fatos, o indiciado podera evadir-se do
distrito da culpa, com o intuito de se furtar a eventual aplicacdo da
Lei Penal, que é muito severa, caso venha a ser condenado
criminalmente pelo delito descrito na peca flagrancial.

Esses elementos indicam que a manutencao da custddia cautelar ndo
s é necessaria para aplicacdo da L el Penal, para a investigacéo ou a
instrucdo criminal e para evitar a prética de infracdes penais (CPP,
282,1) como também se revela adequada ao caso, devido a gravidade
do crime, trafico de drogas e circunstancias do fato como prisdo em
flagrante delito.

Por outro lado, ndo se vislumbra, ao menos por ora, a possibilidade de
substituicdo por medida cautelar diversa da priséo (CPP, 282, § 5°).

Assim, presentes 0S pressupostos, requisitos e fundamentos da priséo
preventiva, e ndo se revelando suficientes as medidas cautelares diversas da
prisdo, faz-se necessaria a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva
(CPP, 310, I1).

Ante 0 exposto, converto a prisdo em flagrante de Lucas Messias Felix
de Almeida, em prisdo preventiva.
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O Tribunad de origem denegou 0 prévio mandamus, em acorddo assm
resumido (fls. 80/91):

EMENTA: Habeas Corpus - Tréfico de substancia entorpecente —
Conversdo da prisdo em flagrante em cautelar - Insurgéncia contra a
manutencdo da custodia cautelar - Alegacdo de fata de justa causa para a
prisdo preventiva - Inadmissibilidade - Descabida a pretendida discusséo
aprofundada, nos angustos lindes do remédio heroico, acerca da prova da
prética do crime - Decisdo objurgada pautada pela gravidade in
concreto do delito, motivadora da necessidade de preservacdo da
prisdo cautelar para a garantia da ordem publica, em conformidade
com aregra do artigo 312 do Codigo de Processo Pena e a norma inscrita
no artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal - Crime concretamente
grave, mercé da razoavel quantidade da droga - Crime de tréfico,
ademais, equiparado aos hediondos - Vedacdo expressa do beneficio pelo
artigo 44 da Le n° 11.343/06 - Norma lega essa com fundamento de
vdidade no artigo 5° inciso XLIII, da Carta Constitucional de 1988,
definidor da inafiancabilidade do crime em questdo - Declaragdo de
incongtitucionalidade que ndo tem influxo sobre os casos em geral, maxime
em se considerando que se deu no controle difuso, valendo apenas inter
partes, enquanto ndo operado 0 mecanismo previsto no artigo 52, X, da CF
- N&o derrogacdo, de resto, do artigo 44 da Le n° 11.343/06 pela Le n°
11.464/07, mercé do principio da especialidade - Descabimento, por
inadequacdo, de qualquer das medidas cautelares previstas no artigo 319 do
Codigo de Processo Penal, com a redagdo dada pela Lei n° 12.403, de
2011, mormente em face da norma inscrita no artigo 282, inciso |l, do
mesmo Codigo. Habeas corpus parcialmente conhecido e denegado.

Infforma o impetrante, inicidmente, que o paciente € primaio, de bons
antecedentes, com residéncia fixa, trabalho certo e ocupacéo licita

Sustenta que a quantidade de droga envolvida n&o pode ser considerada
expressiva (18g de maconha). E que a posse de 80 sementes da droga ndo caracteriza
conduta tipica, mas apenas ato preparatorio.

Defende ser suficiente a aplicagdo de medidas cautelares aternativas,
ressaltando que o paciente conta com apenas 23 anos de idade. Destaca que o iz ndo
justificou a ndo aplicacao de tais medidas.

Entende que o decreto prisond € genérico e ndo descreve os motivos graves e
congderaveis para justificar a segregacéo cautelar.

Argumenta, mesmo ndo sendo 0 momento processua de dilaggo probatoria,
gue o paciente podera ser absolvido ou ter a conduta desclassificada.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogacdo da custédia preventiva, ainda
gue mediante a aplicagcdo de medidas cautelares diversas.

O pedido de medida liminar foi deferido, as fls. 95-97, para que o paciente
possa aguardar em liberdade o julgamento do mérito deste writ, se por outro motivo néo
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estiver preso, sem preuizo da fixacdo de medidas cautelares previstas no art. 319 do Cadigo
de Processo Penal peo Juiz de primeiro grau, de maneira fundamentada.

As informacfes solicitadas foram trazidas as fls. 111-113 e 116-129.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Pdblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral da Republica Durval Tadeu Guimarées, pea concessao da
ordem (fls. 132-133).

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 395.483 - SP (2017/0080995-2)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ARTS. 33 E 40, Ill, DA LEI
11.343/06. PRISAO CAUTELAR. AUSENCIA DE MOTIVACAO
IDONEA. OCORRENCIA. FALTA DE INDICACAO DE ELEMENTOS
CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. ORDEM CONCEDIDA,
RATIFICADA A LIMINAR.

1. A prisdo processual deve ser configurada no caso de situagOes extremeas,
em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

2. In casu, a custodia provisdria, medida extrema cujo traco marcante € a
excepcionalidade, foi decretada sem respaldo em quaisquer circunstancias
colhidas da situacéo concreta. Pelo contrario, limitou-se 0 magistrado a invocar
a gravidade abstrata do ddlito, fazendo presungdes acerca da possbilidade de
evasdo e de reiteracdo criminosa. N&o gpontou, entretanto, com base em
elementos concretos extraidos dos autos, a efetiva necessidade da segregacéo
cautelar, em evidente afronta a0 dever condituciond de motivacéo das
decisdes judicias.

3. Ordem concedida, ratificada a liminar, para que o paciente possa aguardar
em liberdade o julgamento da agdo penal, se por outro motivo ndo estiver
preso, sem prejuizo de que o juizo a quo, de maneira fundamentada, examine
se é caso de aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lei n.°
12.403/11, ressalvada, inclusve, a possibilidade de decretacdo de nova priséo,
caso demonstrada sua necessidade.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do paciente.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

In casu, es o teor do decisum de conversdo da prisdo em flagrante em
preventiva (fls. 40-41):

A prisdo em flagrante esta em ordem, ndo existindo motivos para o
relaxamento, eis que no dia 01/12/2016 o acusado Lucas Messias Felix de
Almeida, foi conduzido aé a Deegacia de Investigacbes sobre
Entorpecentes de Cruzeiro-SP, pois foi surpreendido em situacdo de
flagrancia, por infracdo, em tese, do crime de tréfico de entorpecentes,
previsto no artigo 33, "caput”, da Le n° 11.343/06.

Ha evidéncia do fumus comissi delicti (CPP, 312, parte fina), pois as
declaragbes das testemunhas e o Laudo de Constatacdo Provisoria de
Substéncia Entorpecente, revelam a existéncia do crime e indicios
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suficientes de autoria.

Estd também presente o periculum libertatis (CPP, 312, parte inicia),
porque devido a gravidade dos fatos, o indiciado podera evadir-se do
distrito da culpa, com o intuito de se furtar a eventual aplicacdo da
Lei Penal, que é muito severa, caso venha a ser condenado
criminalmente pelo delito descrito na peca flagrancial.

Esses elementos indicam que a manutencao da custddia cautelar ndo
sO € necessaria para aplicacdo da Lei Penal, para a investigacdo ou a
instrucdo criminal e para evitar a prética de infracdes penais (CPP,
282,1) como também se revela adequada ao caso, devido a gravidade
do crime, trafico de drogas e circunstancias do fato como prisdo em
flagrante delito.

Por outro lado, ndo se vislumbra, ab menos por ora, a possibilidade de
substituicdo por medida cautelar diversa da prisdo (CPP, 282, § 5°).

Assim, presentes 0s pressupostos, requisitos e fundamentos da prisao
preventiva, e ndo se revelando suficientes as medidas cautelares diversas da
prisdo, faz-se necessaria a conversdo da prisdo em flagrante em preventiva
(CPP, 310, II).

Ante 0 exposto, converto a prisdo em flagrante de Lucas Messias Felix
de Almeida, em prisdo preventiva. (destaguei)

Inconformada, a Defesa impetrou habeas cor pus perante a Corte de origem,
gue denegou a ordem, em acorddo assm fundamentado, no que interessa (fls. 80-91):

[...]

Com efeito, da razoavel quantidade de entorpecente apreendido (18 g.
de maconha e oitenta sementes da mesma droga), aflora a gravidade in
concreto do delito, revelando a aparente periculosidade do agente, de modo
a denotar que se faz necessaria a manutencdo da sua custédia cautelar,
maxime para a garantia da ordem publica, como escorreitamente
demonstrado nas r. decisdes objurgadas, proferidas em conformidade com
aregra do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal e a norma inscrita no
artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, sendo irrelevantes atributos
pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia
fixa e ocupacéo licita

Ademais, vae lembrar que o crime imputado ao paciente, dém de
assemelhado aos hediondos, ndo admite o beneficio da liberdade provisbria,
mormente porque vedado as expressas pelo legidador no artigo 44 da Lei
n°® 11.343/06, cuja validade e eficacia ainda subsistem higidas, como se
Vera,

Outrossim, cumpre ndo se olvidar que, a despeito de a nova sistemética
conferida aos crimes hediondos, com a promulgacéo da Lei n° 11.464/07,
ter suprimido do inciso Il do artigo 2° da Le n° 8.072/90 a expressdo
"liberdade proviséria', ndo derrogou o artigo 44 da Le n° 11.343/06,
mormente porque esta € especid em relagdo aos citados diplomas
legidativos, na medida em que trata especificamente do trafico de
entorpecentes. Ademais, tad supressdo €é meramente textual, sem
modificagdo da norma proibitiva da liberdade provisoria, que decorre da
inafiancabilidade do crime de trafico de entorpecentes (art. 5°, XLI1I, CF).

[..]
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Verificase que a custédia provisria, medida extrema cujo trago marcante € a
excepcionalidade, foi decretada sem respado em quaisquer circunstancias colhidas da
situacdo concreta. Pelo contrario, limitou-se 0 magistrado a invocar a gravidade abstrata do
ddlito, fazendo presungdes acerca da posshilidade de evaséo e de reiteracdo criminosa, em
evidente afronta ao dever congtituciona de motivacdo das decisOes judicias.

E, em principio, ndo cabe ao Tribund de origem inovar na fundamentacéo em
sede mandamental.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processual deve ser configurada no caso
de situaches extremas, em meio a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o
instrumento posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

Ora, divida ndo ha de que a liberdade, antes do transito em julgado, é a regra,
nd& compactuando com a automatica determinacdo/manutencdo de encarceramento.
Pensar-se diferentemente seria como estabelecer uma gradagcdo no estado de inocéncia
presumida. Ora, é-se inocente, numa primeira abordagem, independemente da imputacéo. Ta
decorre da raiz da ideia-forca da presuncéo de inocéncia e deflui dos limites da condicéo
humana, a qua se ressente de imanente fdibilidade.

A necessidade de motivacéo das decisOes judicias - dentre as quais se insere
aquela relativa ao status libertatis do imputado antes do transto em julgado - ndo pode
sgnificar, a meu ver e com todo o respeito dos votos contrarios, a adocdo da tese de que, nos
casos de crimes graves, ha uma presuncdo relativa da necessidade da custddia cautelar. E
isso porque a Constituicdo da Republica ndo distinguiu, ao estabel ecer que ninguém podera ser
congderado culpado antes do transito em julgado de sentenca pena condenatGria, entre
crimes graves ou ndo, tampouco estabeleceu graus em ta presuncdo. A necessidade de
fundamentacdo decorre do fato de que, em se tratando de restringir uma garantia
congtitucional, é preciso que se conheca dos motivos que a justificam. E nesse contexto que se
afirma que a prisdo cautelar ndo pode existir ex legis, mas deve resultar de ato motivado do
juiz.

Assim, ndo havendo - como in casu nd ha - a indicacdo de elementos
especificos do caso que, concretamente, apontem a necessidade da medida cautelar, ndo pode
subsistir a decisdo, por falta de motivacéo idénea.

Essa tem Sdo a orientacéo deste Superior Tribuna de Justica, abominando-se
a fundamentagéo da prisdo cal cada apenas em proposi ¢ies genéricas:

HABEAS CORPUS. ROUBO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO CONCRETA A JUSTIFICAR A SEGREGACAO
CAUTELAR DO PACIENTE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. No caso dos autos, a prisdo preventiva do paciente foi decretada
com base em fundamentos genéricos relacionados a gravidade abstrata do
crime de tréfico de drogas, sem a observancia do disposto no art. 312 do
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Cadigo de Processo Penal. Ndo foram apontados elementos concretos a
justificar a segregac&o provisoria.

2. Ordem concedida, confirmando a liminar deferida, para revogar a
prisdo preventiva, assegurando ao paciente o direito de aguardar o transito
em julgado da condenacdo em liberdade, sem prejuizo da aplicacdo de
medidas cautelares dternativas a prisdo, fundamentadamente, pelo
Magistrado singular.

(HC 391.862/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 27/04/2017, DJe 08/05/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE ABSTRATA DOS FATOS.
CONSEQUENCIAS NEFASTAS DO DELITO. ARGUMENTOS
GENERICOS. MERAS PRESUNCOES. DISCURSO JUDICIAL
PURAMENTE TEORICO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO. 1. A vdidade da
segregacdo cautelar esta condicionada a observéncia, em decisdo
devidamente fundamentada, aos requisitos insertos no art. 312 do
Codigo de Processo Penal, revelando-se indispensavel a demonstragéo do
gue consiste o periculum libertatis.

2. A decisdo que manteve o cércere cautelar do paciente ndo
apresentou motivagdo concreta, apta a justificar a segregacéo
provisoria, tendo-se vaido de argumentos genéricos, meras
suposicbes e consequéncias nefastas do delito tido em abstrato. A
auséncia de eementos concretos e individudizados que indiquem a
necessidade da rigorosa providéncia cautelar  configura
constrangimento ilegd (Precedentes).

3. Embora ndo segjam garantidoras de eventual direito a liberdade
provisOria, condicdes subjetivas favoraveis do paciente merecem ser
devidamente valoradas, caso ndo tenha sido demonstrada a red
indispensabilidade da medida constritiva (Precedentes).

4. Ordem de habeas corpus concedida, para determinar a revogagdo da
prisdo preventiva do paciente, se por outro motivo ndo estiver preso,
sem preuizo de que sga decretada nova custdédia, com base em
fundamentagdo concreta, ou de que sgam impostas pelo Juizo loca
outras medidas cautelares, dentre as constantes do art. 319 do Codigo
de Processo Pena, caso demonstrada sua necessidade (oportunidade
em que, dentre elas, imprescindivelmente, devera haver a imposicdo da
frequéncia do paciente em programa de desintoxicacdo, conforme
requerido pelo proprio writ).

(HC 367.905/SP, Rdl. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 04/04/2017, DJe 17/04/2017)

Ante o exposto, concedo a ordem, ratificada a liminar, para que o paciente
possa aguardar em liberdade o julgamento da acdo pend, se por outro motivo ndo estiver
preso, sem prejuizo de que o juizo a quo, de maneira fundamentada, examine se € caso de
aplicar uma das medidas cautelares implementadas pela Lel n° 12.403/11, ressalvada,
inclusve, a possbilidade de decretacéo de nova prisdo, caso demonstrada sua necessidade.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



