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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N 521.476 - PI
(2014/0124581-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO : MUNICIPIO DE VARZEA GRANDE

ADVOGADO : JOAO ULISSESDE BRITO AZEDO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS, RAZOABILIDADE.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. VALOR DA CAUSA, DA CONDENA(;AO OuU DO
VALOR FIXO. REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS (ART.
543-C). RESP PARADIGMA 1.155.125/MG.

1. O Tribund de origem, com base nos dementos de
convicgdo do autos, procedeu ao juizo de razoabilidade, ao entender pela
razoabilidede e proporcionaidade ao fixar o vaor a titulo de honorérios
advocaticios em 5% (cinco por cento) do vaor da causa, em observancia
a0 tempo exigido para 0 servigo, a naureza e a importandia da demanda
e 0 grau de zdo do profissond.

2. Assm, insuscetivel de reviso, nedta via recursd, o
referido entendimento, por demandar regpreciacdo de matéria faica
Incidénciada Simula 7/STJ.

3. Com relacéo a fixacdo da sucumbéncia em vaor fixo,
COmMo requer a recorrente, a Primara Segdo do STJ, por ocasdo do
jugamento do REsp 1.155.125/MG (em 10.3.2010, DJe 6.4.2010),
relatoria do Minidro Castro Mera, submetido ao regime dos recursos
repetitivos, regfirmou a orientacdo no sentido de que, "vencida a
Fazenda Publica, a fixacdo dos honorarios ndo esta adstrita aos
limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base
de calculo o valor dado a causa ou a condenacdo, nos termos do art.
20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade”.

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termaos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a@)-Rdator(a)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com
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0 Sr. Minigro Rdlator.

Bradilia(DF), 05 de agosto de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°521.476 - PI

RELATOR

(2014/0124581-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO

: MUNICIPIO DE VARZEA GRANDE

ADVOGADO : JOAO ULISSES DE BRITO AZEDO E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto peda UNIAO contra decisio de

minha lavra por meio da qua conheci do agravo para negar seguimento ao recurso
especid da agravante.

A ementa da decisdo guarda o seguinte teor (fl. 1264, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. FUNDEF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ENTENDIMENTO FIRMADO EM
RECURSO REPETITIVO. RESP PARADIGMA 1.251.993/PR
SUMULA 83/STJ. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. VALOR DA CAUSA, DA CONDENACAO OU
DO VALOR FIXO. REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS (ART.
543-C). RESP PARADIGMA 1.155.125/MG. REVISAO DE VERBA
HONORARIA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL."

Para mdhor compreensdo da demanda, eis o rdatdrio eaborado no

decisum agravedo:

"Vistos.

Cuida-se de agravo apresentado pea UNIAO contra decisio
gue obstou a subida de recurso especial interposto, com fundamento
no art. 105, Ill, "a" e"c", da Constituicdo Federal, contra acordao
do Tribunal Regional Federal da 12 Regido assm ementado (fls.
186/188, e-STJ):

"FINANCEIRO - FUNDO DE MANUTENCAO E
DESENVOLVIMENTO DO ENSNO FUNDAMENTAL E DE
VALORIZACAO DO MAGISTERIO-FUNDEF — RECURSOS —
COMPLEMENTACAO — VALOR MINIMO ANUAL POR DISCENTE
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— LElI N° 9.424/96, ART. 6° | — CALCULO, CONSOANTE
JULGAMENTO PROFERIDO, NOS TERMOS DO ART. 543-C DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL E DA RESOLUCAO STJ N°
08/2008, NO RECURSO ESPECIAL N° 1.101.015/BA, PELO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - PRESCRICAO — TERMO
INICIAL: EXERCICIO SEGUINTE — DECRETO N° 2.264/97, ART.
3°, 88 4° E 5° - CORRECAO MONETARIA — APLICACAO DE
INDICES OFICIAIS (MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA
FEDERAL) — CORRECAO MONETARIA — APLICACAO DE
INDICES OFICIAIS (MANUAL DE CALCULOS DA JUSTICA
FEDERAL) — JUROS DE MORA — APLICACAO RETROATIVA DA
LEI N° 11.960/2009, CONFORME DECISAO, POR MAIORIA, DA 42
SECAO DA CORTE - HONORARIOS DE ADVOGADO -
MAJORACAO DEFERIDA.

a) Recursos — Apelagdes Civeis em Acao Ordinéria
Recurso da Unido Federal abrange, também, a Lei n° 11.960/2009.

b) Remessa Oficial.

0) Decisio de origem — Pedido, parcialimente,
procedente.

d) Honorarios de advogado — R$ 3.000,00.

) Valor da causa— R$ 1.000,00.

f) Valor dos honorarios de advogado elevado para 5%

(cinco por cento) sobre o valor da condenacéo.

g) Sentenca — Juros - Lei n°® 11.960/2009.

1 - A prescricdo na espécie, ndo e tratando de TRIBUTO,
rege-se peo disposto no Decreto n° 20.910/32, sendo
quinquenal. Contudo, em decorréncia do disposto no art. 3%, 88 4° e
5°, do Decreto n° 2.264/97, que regulamentou a Lei n° 9.424/96,
os valores referentes a um exercicio poderiam ser pagos durante o
seguinte, minudéncia que determina 0 termo inicial do lapso
prescricional no caso em 31/12/2006. Consequentemente, ajuizada a
vindicacdo em 20/4/2010, inexiste prescricao em relacéo aos valores
devidos em 2005.

2 - A complementacéo devida pela Uni&o Federal ao Fundo de
Manutengdo e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de
Valorizagdo do Magistério-FUNDEF era feita mediante critérios
objetivos e especificos, ou sgja, o valor anual por discente, fixado
pelo Presidente da Republica, nunca seria “ inferior a razio entre a
previsio da receita total para o Fundo e a matricula total do ensino
fundamental no ano anterior, acrescido do total estimado de novas
matriculas’, tendo como espeque 0 “censo educacional realizado
pelo Ministério da Educacéo e do Desporto, anualmente, e publicado
no Diario Oficial da Unido” .

3 — Pretendendo a Re estabelecer esse valor minimo anual por
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meio de critério préprio, a menor média estadual, considerada a
ajuda para cada um dos Estados e o Didtrito Federal, ainda que
inferior & média nacional, o que implica desrespeito aos ditames da
Lel n° 9.424/96, art. €°, |, a vindicacdo do Autor merece guarida.
(REsp n° 1.101.015/BA — Rd. Min. Teori Albino Zavascki — STJ —
Primeira Segdo — Unanime — DJe 02/6/2010.) (Julgamento proferido
nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil e da
Resolucéo STJ n° 08/2008.)

4 — A correcdo monetéria e aos juros de mora, ndo sendo
hipétese de INDEBITO TRIBUTARIO,  aplicam-se, respectivamente,
os indices oficiais (Manual de Calculos da Justica Federal) e o
disposto nos arts. 405 e 406, do Cadigo Civil, e 161, § 1°, do Cddigo
Tributério Nacional, os Ultimos na proporcéo de 1% (um por cento)
ao més a partir da citacdo, consoante entendimento desta
Turma. (AC n° 2003.33.00.030900-7/BA — Rd.
Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral — e-DJF1
19/9/2008 —  pag. 211; AC n° 00747-94.2007.4.01.3700/MA — Rel.
Desembargador Federal Reynaldo Fonseca — e-DJF1 19/3/2010 —
pag. 251.)

5 — A nova redacéo do art. 1°-F da Lel n° 9.494/96, dada pela
Lei n° 11.960/2009, ndo pode ter efeito retroativo porque o débito se
refere a periodo anterior a sua vigéncia, pormenor que a torna
inaplicavel ao caso, que, tdo somente, veio reconhecer a
ilegitimidade de retencdo de parcela pretérita do Fundo de
Manutencéo e Desenvolvimento do Ensno Fundamental e de
Valorizacdo do  Magistério-FUNDEF, mesmo porque, a redacéo
primitiva do aludido dispositivo legal aplicava-se, tdo somente, ao
pagamento de valores devidos a servidores e empregados publicos.
Todavia, ndo obstante tais consideragdes, a 42 Secéo deste Tribunal,
ao julgar em 21/11/2012 os Embargos Infringentes n%
2005.40.00.007664-7/P1,  2005.37.00.007953-0/MA e
2005.40.00.003472-5/PI, decidiu, POR MAIORIA, contrariando o
Principio da Irretroatividade das Leis, aplicar a Lei n° 11.960/2009,
retroativamente, ao fundamento EQUIVOCADO de que e€a tem
“natureza instrumental (?)”. Como as decisdes da Secdo devem
prevalecer sobre as proferidas pelas Turmas, nao resta ao
Relator, SENAO, acata-las e decidir conforme suas diretrizes,
RESSALVADO, ENTRETANTO, SEU ENTENDIMENTO.

6 - Embora o 8§ 4° do art. 20 do Cddigo de Processo Civil
autorize o prolator da sentenca, quando vencida a Fazenda Publica,
a estabelecer honorarios de advogado em percentagem inferior a
10% (dez por cento), a profissio do advogado ndo pode ser
degradada pela reducdo dos honorarios devidos aos que a exercem
com dedicacao e eficiéncia.
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7 - A fixacdo de honorérios de advogado em R$ 3.000,00 (trés
mil reais) em causa em que o valor da condenacéo, certamente, sera
superior a R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais), ndo so configura
aviltamento da profissdo de advogado, como denigre a imagem do
profissonal que atua neste processo; € uma espécie de “ atestado de
incompeténcia’ fornecido pelo juiz, que o coloca em dificuldade
perante o cliente, os colegas de profissio e a sociedade.

8 — Apelacéo da Unido Federal e Remessa Oficial denegadas.

9 — Recurso do Municipio provido em parte.

10 — Sentenca reformada parcialmente.”

No mérito do recurso especial, a recorrente alega violacdo dos
arts. 206, § 3°, V, do Cdédigo Civil; 10 do Decreto n. 20.910/32; e 20,
§ 4°, do Cddigo de Processo Civil.

Assevera em sintese que, "a partir desta mudanca, ndo se
podera sustentar a aplicabilidade da prescricdo quinqienal ao caso
em tela, sendo inegavel a incidéncia da prescricado trienal. Assm, no
momento em que o0 acordao recorrido destacou que inaplicave a
hipotese dos autos o prazo trienal do art. 206, § 3° do Codigo Civil,
sem consderar a ressalva contida no proprio Decreto, o qual
determina a aplicacdo do Coddigo Civil, data venia, adotou
posicionamento divergente da jurisprudéncia pétria, consoante
corrobora o seguinte precedente” (fls. 200/201, e-STJ).

Aponta divergéncia jurisprudencial.
Apresentadas as contrarrazoes (fls. 225/239, e-STJ), sobreveio

0 juizo de admissbilidade negativo na ingténcia de origem (fls.
241/249, e-STJ), 0 que ensgjou a interposi¢ao do presente agravo. "

Alega a agravante que a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judica

admite a revisdo da verba honoraria, no caso em que se verifica afronta aos principios da
razoabilidade e da proporcionadidade, Stuacdo em que afasta 0 dbice da Simula 7, dada
adrcundanciaexcepciona de irrisoriedade ou exorbitancia do vaor arbitrado.

Pugna para que, caso néo sga recondderada a decisfo agravada,

submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Digpensada a aitiva do agravado.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N 521.476 - PI
(2014/0124581-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RAZOABILIDADE.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS DE SUCUMBENCIA CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. VALOR DA CAUSA, DA CONDENACAO OU DO
VALOR FIXO. REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS (ART.
543-C). RESP PARADIGMA 1.155.125/MG.

1. O Tribund de origem, com base nos dementos de
convicgéo do autos, procedeu ao juizo de razoabilidade, ao entender pela
razoabilidede e proporcionadidade ao fixar o vador a titulo de honorérios
advocaticios em 5% (cinco por cento) do vaor da causa, em obsarvancia
a0 tempo exigido para 0 sarvigo, a natureza e a importancdia da demanda
€ 0 grau de zdo do profissond.

2. Assm, insuscetivel de revisdo, nedta via recursd, 0
referido entendimento, por demandar regpreciacéo de matéria féica
Incidénciada SImula 7/STJ.

3. Com reacéo a fixagdo da sucumbéncia em vdor fixo,
como requer a recorrente, a Primara Segéo do STJ, por ocasé&o do
jugamento do REsp 1.155.125/MG (em 10.3.2010, DJe 6.4.2010),
relatoria do Minidro Castro Meira, submetido a0 regime dos recursos
repetitivos, redfirmou a orientacdo no sentido de que, “vencida a
Fazenda Publica, a fixagdo dos honorarios ndo est4 adstrita aos
limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base
de cllculo o valor dado a causa ou a condenacéo, nos termos do art.
20, § 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade’.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o obstante os esforcos expendidos pela recorrente, a irresgnacao néo
merece provimento, devendo a decisio agravada ser mantida

Pletda a agravante a revisdo da verba honoréria, em virtude de afronta
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aos principios da razoabilidade e da proporciondidade na fixacdo, bem como a
condenacdo da sucumbénciaem vaor fixo.

Conforme condgnado na decisfo agravada, a Corte de origem, com
amparo nos dementos de convicgdo dos autos, procedeu ao juizo de razoabilidade, ao
entender pela razoabilidade e proporciondidade ao fixar 0 vaor a titulo de honoraios
advocaticios em 5% (cinco por cento) do vaor da causa, em observancia ao tempo
exigido para 0 savigo, a naureza e a importancia da demanda e o grau de zdo do
profissond. E o que se depreende do seguinte excerto do voto condutor (fl. 1188,
e-STJ):

" A fixacéo de honorarios de advogado em R$ 3.000,00 (trés mil
reais) em causa em gue o valor da condenacdo, certamente, sera
superior a R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais), ndo sO configura
aviltamento da profissdo de advogado, como denigre a imagem do
profissonal que atua neste processo; € uma especie de “ atestado de
incompeténcia” fornecido pelo juiz, que o coloca em dificuldade
perante o cliente, os colegas de profissao e a sociedade.”

Asam, rever td entendimento demanda o revolvimento do arcabouco
probatdrio dos autos, invidvd em recurso especid, dado o dbice do enunciado 7 da
SImula desta Corte. N&o hd como rever td entendimento sem proceder ao reexame das
premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela inddnda de origem, a quem compete
amplo juizo de cognicéo dalide

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. HONORARIOS APRECIACAO EQUITATIVA DO
JUIZ. RAZOABILIDADE. PRETENSAO DE REEXAME DE
PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo, com amparo nos elementos de convicgao
dos autos, procedeu ao juizo de razoabilidade do valor fixado a titulo
de honorarios advocaticios, no caso dos autos, ao assentar que o
guantum esta de acordo com o0 tempo exigido para 0 servico, a
natureza e a importancia da demanda e o grau de zdo do
profissional.

2. Assim, insuscetivel de revisdo, em recurso especial, o valor
arbitrado, porquanto tal providéncia depende da reavaliacdo de
fatos e provas, o que encontra obice na siimula 7 desta Corte.

Agravo regimental improvido".

(AgRg no REsp 1.431.651/SP, Rd. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 25/3/2014, DJe
31/3/2014.)
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUIDA VIOLACAO AO
ART. 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA. OMISOES NAO
CONFIGURADAS ALTERACAO DO VALOR DA VERBA
HONORARIA. FALTA DE RAZOABILIDADE QUE NAO SE
DEPREENDE DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. N&o ha omissdo no acordéo recorrido, quando o Tribunal de
origem pronuncia-se, de forma clara e precisa, sobre as questdes
postas nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para
embasar a decisao.

[1. " A jurisprudéncia desta Corte Superior € no sentido de que
em sede de recurso especial ndo se admite a revisio de honorarios
advocaticios fixados mediante apreciacdo equitativa (art. 20, § 4°,
do CPC), ante o dbice contido na Simula 7/STJ, salvo se o valor
fixado for exorbitante ou irrisdrio, excepcionalidade essa néo
verificada nos presentes autos' (STJ, AgRg no REsp 1.423.042/SC,
Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe de
25/03/2014).

l1l. Impossibilidade de revisdo do valor dos honorérios de
advogado, fixados, na espécie, mediante apreciacdo equitativa do
Juiz (art. 20, 8 4° do CPC), ante o 6bice da Simula 7/STJ, ndo se
podendo concluir pela falta de razoabilidade ou exorbitéancia da
verba honoraria, arbitrada em R$ 5.000,00. Precedentes do STJ.

IV. Agravo Regimental improvido".

(AgRg no AREsp 423.867/RJ, Rd. Minigra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 8/4/2014, DJe
22/4/2014.)

Com relacdo a fixagdo da sucumbéncia em vdor fixo, a Primera Secéo
do STJ, por ocas@ do julgamento do REsp 1.155.125/MG (em 10.3.2010, DJe
6.4.2010), rdaoria do Minigro Castro Mera, submetido a0 regime dos recursos
repetitivos, regfirmou a orientacéo no sentido de que, "vencida a Fazenda Pudblica, a
fixacdo dos honorarios ndo esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%,
podendo ser adotado como base de calculo o valor dado & causa ou a condenacéo,
nos termos do art. 20, § 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério
de equidade”.

Magidrad o endnamento do ilustre Min. Herman Benjamin ao airmar que,
se "é fato que, vencida a Fazenda Publica, o arbitramento dos honorarios ndo esta
adstrito aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base de
calculo o valor dado a causa ou a condenagdo, nos termos do art. 20, § 4° do
CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade, é igualmente
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verdade que ndo ha norma que impega a utilizacdo, a priori, de percentual para a
fixacdo de honorérios, ainda que coincidente com os patamares do art. 20, 83°, do
CPC" (AgRg no Ag 1.424.980/MT).

Com €fdto, a fixacdo da verba honoraria de sucumbéncia cabe as
ingéncias ordindrias, uma vez que resulta da apreciacdo equitativa e avadiacdo subjetiva
do julgador em face das dircungténcias faticas presentes nos autos, razéo pea qud
insuscetivel de revisio em recurso especia, ateor da Simula 7 do Superior Tribund de
Judica

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONDENAGCAO DA UNIAO. ART. 20, §83° E 4°
DO CPC. FIXACAO EM PERCENTUAL. ADMISSBILIDADE.
EXORBITANCIA NAO CARACTERIZADA. SUMULAS 284/STF E
7ISTJ.

1. Em Recurso Especial, a agravante insurgiu-se contra a
fixac&o de honorarios em 10%, alegando desvinculagdo dos critérios
determinados pelo art. 20, 83°, do CPC.

2. S é fato que, vencida a Fazenda Publica, o arbitramento
dos honorérios ndo esta adstrito aos limites percentuais de 10% e
20%, podendo ser adotado como base de calculo o valor dado a
causa ou a condenacdo, nos termos do art. 20, § 4° do CPC, ou
mesmo um valor fixo, segundo o critério de equidade, é igualmente
verdade que ndo had norma que impega a utilizagdo, a priori, de
percentual para a fixacdo de honorarios, ainda que coincidente com
os patamares do art. 20, §3°, do CPC.

3. Alterar o percentual demanda a demonstracéo de que os
honorarios foram exorbitantes. Nesse ponto, a despeito das
consideragbes em Agravo Regimental, o Recurso Especial foi singelo,
ao afirmar que o valor é "de todo despropositado e
desproporcional”. Nao trouxe nas alegacbes o valor da causa, 0
valor da condenacdo ou a exposicdo sobre a complexidade dos
debates. O Tribunal de origem também nédo abordou tais topicos.
Incidéncia das Simulas 284/STF e 7/STJ.

4. Agravo Regimental ndo provido."

(AgRg no Ag 1.424.980/MT, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/2/2012, DJe
6/3/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
EXECUCAO DE SENTENCA. CONTRIBUICAO
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PREVIDENCIARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
ARBITRAMENTO POR EQUIDADE. FAZENDA PUBLICA
SUCUMBENTE. REVISAO. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.
PRECEDENTES

1. Na hipétese em foco, 0 TIRS em sede de execucdo de
sentenca, majorou a verba honoréaria devida pelo IPERGS para o
percentual de 20% sobre o valor executado, |levando-se em conta a
andlise dos critérios estipulados no artigo 20, 88 3° e 4°, do CPC.

2. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que: "Vencida
a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorérios ndo esta adstrita aos
limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser adotado como base
de calculo o valor dado a causa ou a condenacdo, nos termos do art.
20, 8§ 4° do CPC, ou mesmo um valor fixo, segundo o critério de
equidade. (Recurso Especial 1.155.125/MG, Re. Min. Castro Meira,
DJ de 6/4/2010, julgado sob o rito do art. 543-C, do CPC).

3. A revisio da verba honoraria fixada pela origem, com base
no critério de equidade, encontra ébice na Simula 7 do STJ. (REsp
1.186.053/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 12/5/2010).

4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AREs 93.656/RS, Rd. Minigro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/3/2012, DJe
21/3/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS FIXADOS EM R$ 2.000,00.
IMPOSSBILIDADE DE MAJORACAO NA HIPOTESE
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ. APRECIACAO EQUITATIVA
DO MAGISTRADO. ART. 20, § 4°, DO CPC.

1. Ovalor da verba honoraria fixado em R$ 2.000,00 (dois mil
reais) ndo é daquelesirrisorios que permitem sua majoracao por esta
Corte. Incidéncia da Simula n. 7/STJ.

2. A Primeira Secao desta Corte, quando do julgamento do
REsp n. 1.155.125/MG, de relatoria do Ministro Castro Meira, na
sistemética do art. 543-C, do CPC, reafirmou orientacdo no sentido
de que, vencida a Fazenda Publica, a fixacdo dos honorérios ndo
esta adstrita aos limites percentuais de 10% e 20%, podendo ser
adotado como base de cllculo o valor dado a causa ou a
condenacdo, nos termos do art. 20, § 4° do CPC, ou mesmo um
valor fixo, segundo o critério de equidade.

3. Tendo em vista que 0 presente agravo regimental ndo se
insurgiu contra a questdo pacificada no citado recurso
representativo da controvérsia, antes, apenas pretendeu afastar a
incidéncia Simula n. 7/STJ, deixou de aplicar a multa prevista no 8
2°do art. 557, do CPC.
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4. Agravo regimental ndo provido."
(AgRg no Ag 1.297.055/DF, Rd. Min. Mauro Campbel Marques,
Segunda Turma, julgado em 10.8.2010, DJe 10.9.2010.)

A agravante ndp trouxe argumento capaz de infirmar os fundamentas que
dicercaram a decisdo agravada, 0 que ensga a negdiva do provimento ao agravo
regimentd.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0124581-7 AREsp 521.476 / PI
Nudmeros Origem: 00075661420104014000 75661420104014000
PAUTA: 05/08/2014 JULGADO: 05/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE VARZEA GRANDE
ADVOGADO : JOAO ULISSES DE BRITO AZEDO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuices Especiais - FUNDEF / Fundo de
Manutencao e Desenvolvimento do Ensino Fundamental e de Valorizagdo do Magistério

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE VARZEA GRANDE
ADVOGADO : JOAO ULISSESDE BRITO AZEDO EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.



