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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°497.645 - RJ
(2014/0081201-6)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : WEBER STABILE
ADVOGADOS : ALEX SANDRO PIRES SIMOES E OUTRO(S)

AGRAVADO

SIDNEY LISBOA CHAVES
: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE

ADVOGADOS  : FLAVIA ROBERTA MACHADO DIASE OUTRO(S)

JAYME SOARES DA ROCHA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PREPARO NAO
COMPROVADO. AUSENCIA DE GRU. DESERGAO. ISENCAO DAS
CUSTAS. INEXISTENCIA DE PEDIDO E DE COMPROVACAO DE
JUSTICA GRATUITA NA PETICAO DE RECURSO. INCIDENCIA DO
ART. 511 DO CPC.

1. Hipdtese em que o Tribund de origem assentou, quando da admissibilidade do
Especial, que "ndo se esta diante de preparo insuficiente - a demandar a
intimacd do recorrente para complementacd das custas - mas, Sm, de
deficiente comprovacdo do preparo, eis que 0 recorrente, ao interpor 0 recurso,
deixou de apresentar o comprovante de pagamento de uma das Guias de
Recolhimento da Uni&o" (fl. 419, e-STJ).

2. Conforme a reiterada jurisprudéncia do STJ, n&o se pode conhecer do recurso
interposto sem a comprovagdo do preparo nos moldes do art. 511, caput, do
Caodigo de Processo Civil.

3. A Corte Especia do STJ também pacificou-se no sentido de que "o preparo
deve ser feito no momento da interposicdo do recurso, sob pena de desercéo,
sendo certo, outrossm, que na hipdtese de o recorrente ser beneficiario da justica
gratuita, deve haver a renovacédo do pedido quando do mango do recurso, uma
vez que o deferimento anterior da benesse ndo alcanca automaticamente as
interposices poderiores’ (EDcl no AgRg nos EAREsp 221.303/RS, Rd.
Ministro Sdnel Beneti, Corte Especid, DJe 27.3.2014).

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 07 de agosto de 2014(data do julgamento).
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RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE  : WEBERSTABILE
ADVOGADOS : ALEX SANDRO PIRES SIMOES E OUTRO(S)

AGRAVADO

SIDNEY LISBOA CHAVES
: COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE

ADVOGADOS  : FLAVIA ROBERTA MACHADO DIASE OUTRO(S)

JAYME SOARES DA ROCHA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdlator): Trata-se

de Agravo interposto por Weber Stabile contra as decisdes (fls 470-472 e 484-486, e-STJ)

gue negaram seguimento ao sau Recurso Especid, em face da desercéo.

No Regimentd, o agravante sustenta, em suma

A decisdo apesar de reconhecer a gratuidade deferida, mencionou
gue a auséncia de reiteracdo do pedido de gratuidade em sede de recurso
especid da ensgo a desercdo do ato, conforme preconiza em suas razoes ao
destacar que "...contudo essa alegacdo so velo nas razdes do Agravo em Recurso
Especial.../; e td fato ao seu ver € suficiente para manter a decisdo, ja que a
mesma esta em sintonia com 0 AgRg nos EAResp 321732 da relatoria da
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 16.10.2013.

Diante desse cenario, o0 cerne da questdo € decidir se a decisdo
impugnada é compativel com a Congtituicdo da Republica e com as les que
regem o devido processua legd, posto que reconheceu a desercéo na hipétese
em que o beneficidrio da gratuidade ndo menciona tal condi¢cdo nas razbes de
recurso especial.

Antes de mais nada é bem que fique claro. O agravante impugna
especificamente o trecho da decisdo onde se menciona que a condicdo de
benefici&rio da gratuidade de justica sO foi aduzida nas razbes do Agravo em
recurso Especia. 1sso porque o agravante ja havia suscitado tal questdo nos
embargos de declaracéo junto ao 3° Vice-Presidente do Tribund de Justica
Carioca. Sendo assm, o correto a dizer € que ta manifestagdo ocorreu |4

(...)

Na redidade a referida decisdo acabou violando trés preceitos
conditucionais. @) 0 livre acesso a judtica prevista no artigo 5°, XXXV da
CRFB/88, b) O dirdto a assisténcia juridica integra e gratuidade do Estado
prevista no inciso LXXIV do artigo 5° da CRFB/88 e ¢) em sua esséncia o
principio da reserva de plen&io prevista no artigo 97 da CRFB/88, ja que retira a
eficacia de uma so vez dos preceitos normativos previstos no 81° do artigo 511 do
CPC e ainda o preceito normativo insculpido no artigo 9° da Lel 1060-50.
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Ante a0 exposto, requer que o presente recurso sga conhecido e
gue no mérito Ihe sgja dado provimento, afim de destrancar o Recurso Especia
Interposto, restabel ecendo a vigéncia do 81° do artigo 511 do CPC e artigo 9° da
Le 1060-50, como medida de mais cristdina justica (fls. 493-496, e-STJ).

Fetea, ao find, o provimento do presente recurso.
Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 10.6.2014.

O Recurso Especid fa inadmitido na origem, por entender configurada a
desercdo, por fdta da comprovacdo de preparo, nos termos do art. 511 do CPC, sob os

seguintes fundamentos

Isso porque, o artigo 511, caput, do Codigo de Processo Civil
dispde expressamente que o preparo do recurso, quando exigido, deverd ser
comprovado no ato da interposi¢do do recurso. O mesmo digpositivo legd preve,
em seu pardgrafo 2°, que, em caso de insuficiéncia do preparo, o recorrente
devera ser intimado a supri-lo no prazo de cinco dias, sob pena de desercéo.

Ressalte-se que a insuficiéncia de vaor em quaquer uma das
guias ensga a abertura de prazo para sua complementacdo. Entretanto, a
auséncia de uma das guias exigidas implica desergéo.

No caso concreto, ndo se esta diante de preparo insuficiente - a
demandar a intimagdo do recorrente para complementacdo das custas - mas, Im,
de deficiente comprovagdo do preparo, &s que O recorrente, ao interpor o
recurso, deixou de apresentar o comprovante de pagamento de uma das Guias de
Recolhimento da Uni&o (codigo 18832-8) (fls. 418 e 419, e-STJ).

Em seu Regimentd, o recorrente dega que "o cerne da questéo € decidir se a
decisfo impugnada é compatived com a Condtituicdo da Republica e com as leis que regem o
devido processud legd, posto que reconheceu a desercdo na hipotese em que o
beneficiario da gratuidade ndo menciona tal condicdo nas razdes de recurso especial.”
(fl. 494, e-STJ).

N&o obstante os argumentos expendidos, o inconformismo do agravante néo
merece guarida

Conforme a reiterada jurisprudéncia do STJ, ndo se pode conhecer do recurso
interposto sem a comprovacdo do preparo nos moldes do art. 511, caput, do Cddigo de

Processo Civil.
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A Corte Especid do STJ também pacificou-se no sentido de que o preparo
deve ser feito no momento da interposicao do recurso, sob pena de desercdo, sendo certo,
outrossm, que na hipotese de o recorrente ser benefid&io da judica gratuita, deve haver a
renovacéo do pedido quando do mango do recurso, uma vez que o deferimento anterior da
benesse néo d canga automaticamente as interpos goes posteriores.

Na espécie, 0 recorrente ndo renovou o pedido de concessdo da assgéncia
judicaia gratuita em seu gpelo especid, limitando-se a informar nas razbes do Agravo em
Recurso Especid que € beneficiaio da gratuidede de judtica (fl. 453, e-STJ).

Sobre 0 tema, cito recente julgado:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL - EMBARGOS DE DIVERGENCIA - ISENCAO DAS
CUSTAS - INEXISTENCIA DE PEDIDO E DE COMPROVACAO DE
JUSTICA GRATUITA NA PETICAO DE RECURSO. DESERCAO.
INCIDENCIA DO ART. 511 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL -
ALEGACAO DE PROVA DO BENEFiCIO DE JUSTICA GRATUITA NOS
AUTOS - INSUFICIENCIA - AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE - EMBARGOS REJEITADOS.

1.- Nao é suficiente a alegacédo de que o autor dos Embargos
de Divergéncia € beneficiario da justica gratuita, para que seja isento o
pagamento das custas processuais. O preparo deve ser feito no momento da
interposicao do recurso, sob pena de deserc¢éo, sendo certo, outrossim, que
na hipotese de o recorrente ser beneficiario da justica gratuita, deve haver
a renovacdo do pedido quando do manejo do recurso, uma vez que O
deferimento anterior da benesse ndo alcanca automaticamente as
interposicOes posteriores. Precedente desta Corte (AgRg nos EAREsp
321.732/RS, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
CORTE ESPECIAL, DJe 23/10/2013).

2.- O pedido ou a comprovagao do direito a gratuidade de justica
deve ser feito no ato da interposicdo dos embargos de divergéncia, e ndo
posteriormente (AgRg nos EREsp 1140406/RS, Corte Especid, Relator o
Ministro Humberto Martins, DJe de 18.5.2012).

3.- Os Embargos de Declaracdo sdo recurso de natureza
particular, cujo objetivo € esclarecer o rea sentido de decisfo eivada de
obscuridade, contradicao ou omissao.

4.- Embargos de Declaracéo rejeitados.

(EDcl no AgRg nos EAREsp 221.303/RS, Rel. Minisro SIDNEI
BENETI, CORTE ESPECIAL, DJe 27/03/2014, grifel).

Desse modo, ausente a comprovacdo da necessidade de retificacédo a ser



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

promovida na decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo h& prover o Agravo Regimentd que contra ela se
insurge.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 02039345720128190001 200102910040125 201400812016 201424553026
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PAUTA: 07/08/2014 JULGADO: 07/08/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO

AGRAVANTE . WEBER STABILE
ADVOGADOS : ALEX SANDRO PIRESSIMOES EOUTRO(S)

SIDNEY LISBOA CHAVES
AGRAVADO : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA

FLAVIA ROBERTA MACHADO DIAS EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WEBER STABILE
ADVOGADOS . ALEX SANDRO PIRES SIMOES E OUTRO(S)
SIDNEY LISBOA CHAVES
AGRAVADO : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : JAYME SOARES DA ROCHA

FLAVIA ROBERTA MACHADO DIAS E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



