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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 494,089 - RJ (2014/0068935-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : ANDREIA BATISTA DA SILVA

AGRAVANTE . JOSE MESSIAS DE BARROSE SILVA

ADVOGADOS : BRUNO MEDEIROS SAMPAIO E OUTRO(S)
HERBERTH MEDEIROS SAMPAIO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADQOS : DANIELA SALGADO JUNQUEIRA

LUIZ FERNANDO PADILHA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE CONSIGNACAO EM PAGAMENTO. MUTUO HABITACIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
FUNDAMENTACAO. AUSENTE. DEFICIENTE. SUMULA  284/STF.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
REEXAME DE FATOS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA.
AUSENCIA.

1. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo
obstante a interposicdo de embargos de declaragdo, impede o conhecimento do
recurso especial.

2. A exigéncia de fundamento do acdrddo recorrido ndo impugnado, bem como a
auséncia ou deficiéncia de fundamentagdo impedem a apreciagdo do recurso
especial.

3. O reexame de fatos em recurso especia € inadmissivel.

4. O dissidio jurisprudencia deve ser comprovado mediante o cotgo anditico entre
acordaos que versem sobre situacOes faticas idénticas.

5. Agravo néo provido.

ACORDAO

Vigos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da TERCEIRA

Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
constantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Rdator(a). Os Srs. Minigros Jodo Otévio de Noronha, Sidne
Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Bas Cueva votaram com a Sra. Minidra

Rdatora

Bradllia (DF), 07 de agosto de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI, Rdatora
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AGRAVANTE : ANDREIA BATISTA DA SILVA

AGRAVANTE . JOSE MESSIAS DE BARROSE SILVA

ADVOGADOS : BRUNO MEDEIROS SAMPAIO EOQUTRO(S)
HERBERTH MEDEIROS SAMPAIO E OUTRO(S)

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADQOS : DANIELA SALGADO JUNQUEIRA
LUIZ FERNANDO PADILHA E OUTRO(S)
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuida-se de agravo interposto por ANDREIA BATISTA DA SILVA
E OUTRO contra decisdo unipessoa que conheceu de agravo para hegar
Seguimento ao recurso especia que interpuseram.

Nas razbes do presente recurso, 0s agravantes desenvolvem as

seguintes argumentacoes:

1. ndo incide o Obice da Simula 211/STJ, pois os artigos tidos como

violados foram prequestionados nos embargos de declaracéo;

2. ndo se aplica a Simula 283/STF, uma vez que o recurso especia
indicou os dispositivos legas pertinentes e apresentou fundamentacéo
adequada;

3. inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, pois na espécie se trata de

valorag&o juridica da prova; e
4. adivergéncia jurisprudencial foi devidamente demonstrada.
E o relatorio.
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VOTO

A decisdo agravada negou seguimento ao recurso especial da
agravante ante a auséncia de violacdo dos arts. 458, IlI, e 535 do CPC, a
incidéncia dos 6bices constantes nas Simulas 283 e 284/STF e 7/STJ, bem como

em razéo da auséncia de demonstracdo do dissidio jurisprudencial.

1. Da auséncia de prequestionamento

Os arts. 247, 292, § 3°, 301, 333, 420, 421, 543-B, § 3°, 583, 586,
615, 618, |, 620, 896 e 899 do CPC; 186, 187, 421 e 422 do CC; 5° e 6° da Lei
4.380/64; 31 e 32 do Decreto-Lei 70/66; 19 do Decreto-Lei 21.991/32; 20 do
Codigo de Organizacdo Judiciéria; 21 e 167, |, da Le 6.015/73; 2°, 3°, 6°, VIII,
do CDC n&o foram objeto de expresso prequestionamento pelo Tribunal de
origem, apesar da interposicdo de embargos de declaragdo, o que importa na
incidéncia do ébice da Simula 211/STJ.

Sdliente-se, outrossim, que a auséncia de prequestionamento dos
dispositivos legais indicados pelos agravantes ndo leva ao imediato provimento do
recurso especia por ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribunal de origem
fundamenta a decisdo suficientemente para decidir de forma integra a
controvérsia, como ocorreu na hipétese dos autos. Ademais, 0 recurso especial

esta deficientemente fundamentado quanto a violagéo do art. 535 do CPC, pois
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ndo apontou especificamente qual foi o ponto obscuro, omisso ou contraditorio

gue deixou de ser enfrentado pelo Tribunal de origem.

2. Da fundamentacao deficiente e da existéncia de fundamento
nao impugnado

A andlise acerca do interesse quanto a acdo de consignacdo em
pagamento € invidvel sob a otica dos dispositivos legais indicados pelos
agravantes, em razdo de o contetdo normativo dos referidos dispositivos ser
incapaz de amparar a discussdo posta a desate, 0 que atrai 0 Obice da Sumula
284/STF.

Os agravantes ndo impugnaram o fundamento utilizado pelo TRF - 22
Regido quanto a impossibilidade de apreciacdo dos "motivos que levariam a
nulidade da execucdo extrgudicial, como inexigibilidade e iliquidez do titulo
executivo, a incompeténcia do leiloeiro publico e que o agente fiduci&rio ndo foi
escolhido de comum acordo entre o credor e o devedor”, porque "ndo foram
objeto da peticdo inicid" (e-STJ fl. 130). Também n&o impugnaram o
fundamento quanto a impossibilidade de exame do "pedido de sobrestamento do
feito até o julgamento dos Recursos Extraordinarios 627.106/PR e 556.520/SP,
tendo em vista que a nulidade do procedimento de execucéo extrgudicia néo foi
objeto da inicid" (e-STJ fl. 146). Como esses fundamentos ndo foram
impugnados, deve-se manter o acordao recorrido. Aplica-se, neste caso, a SUmula
283/STF.

Ressalta-se que as razdes do agravo regimental ndo lograram éxito
em demonstrar a inaplicabilidade dos 6bices das Simulas 283 e 284/STF nos

pontos acima especificados.

3. Do reexame de fatos
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Consta do acordéo recorrido que, "conforme informagdo processual,
em 05/11/2009, foram julgados improcedentes os pedidos formulados na acéo
ordinaria n. 2006.51.10.005996-0, na qua os autores pleiteavam a revisdo do
contrato de mutuo habitacional, a nulidade da execucéo extrgjudicia promovida
pela CEF e a consignacéo das parcelas controversas. Assim, a relacéo de direito
material entre as partes ndo foi restabelecida, e, consequentemente, ndo se
verifica mais interesse quanto a discusséo de clausulas contratuais e a depdsitos
relativos a contrato que deixou de existir" (e-STJ fl. 128).

Nessa linha, a incidéncia da Sumula 7/STJ deve ser mantida, pois
eventual alteracdo do entendimento do acérddo recorrido, no que se refere a
identidade entre as acOes e a perda de objeto da presente agdo de consignacdo em
pagamento, demandaria desta Corte, inevitavelmente, a incurséo na seara fatica

dos autos.

4. Da divergéncia jurisprudencial

Quanto ao dissidio jurisprudencial, verifica-se que entre os acordaos
trazidos a colagéo, ndo ha o necess&rio cotejo analitico nem a comprovacdo da
smilitude fética, elementos indispensaveis a demonstracéo da divergéncia. Assim,
a andlise da existéncia do dissidio é inviavel, porque foram descumpridos os arts.
541, paragrafo unico, do CPC e 255, 88 1° e 29, do RISTJ.

Dessa forma, ndo merece reforma a decisdo agravada. Ficam
mantidos os demais ébices que deixaram de ser expressamente impugnados no

presente recurso.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0068935-1 AREsp 494.089 / RJ

NUmeros Origem: 00069712920054025110 200551100069716 200651100059960 2230751 480447 645382
69712920054025110

EM MESA JULGADO: 07/08/2014

Relatora
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ANDREIA BATISTA DA SILVA

AGRAVANTE : JOSE MESSIAS DE BARROSE SILVA

ADVOGADOS . HERBERTH MEDEIROS SAMPAIO E OUTRO(S)

BRUNO MEDEIROS SAMPAIO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO PADILHA EOUTRO(S)

DANIELA SALGADO JUNQUEIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDREIA BATISTA DA SILVA

AGRAVANTE . JOSE MESSIAS DE BARROSE SILVA

ADVOGADOS : HERBERTH MEDEIROS SAMPAIO EOUTRO(S)
BRUNO MEDEIROS SAMPAIO EOUTRO(S)

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO PADILHA EOUTRO(S)

DANIELA SALGADO JUNQUEIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Bbas Cueva (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



