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RECURSO ESPECIAL N°1.226.074 - RS (2010/0229432-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : SPRINGER CARRIER LTDA
ADVOGADO : ATHOS GUSMAO CARNEIRO E OUTRO(S)
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : OSMESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EMBARGOS A
EXECUCAO. VICIO CONTIDO NA FASE COGNITIVA.
CORRECAO NA FASE EXECUTIVA. VEDACAO. VIOLACAO A
COISA JULGADA. PRECEDENTES. CDA. FUNDAMENTO
LEGAL DECLARADO INCONSTITUCIONAL PELO STF.
REFAZIMENTO DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO PELO REMANESCENTE.
EXEGESE DO ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP
1115501/SP (ART. 543-C DO CPC). HONORARIOS.

1. O Tribund de origem ndo emitiu juizo de vaor sobre o
art. 151, 111, do CPC.

2. O eventud error in procedendo decorrente de deciséo
ultra ou extra petita ocorrida durante a fase cognitiva, trangtada em
julgado, deve ser degado durante o processo, e ndo poderiormente, em
sede de execugdo, embargos a execucdd Ou  excecdo de
pré-executividade, pois tas agbes ndo subdituem a via prépria e
adequada da rescistria. Inimeros precedentes.

3. A Redlugéo CIEX 02/79 é legd, devendo-se utilizar
as respectivas diquotas no cdculo do crédito-prémio de |IPI.
Entendimento firmado no julgamento do EREsp 800578/MG.

4. A Pimdra Secdo, no julgamento do REgp
1115501/SP, Rd. Minidro Luz Fux, julgado em 10.11.2010 (DJe
30.11.2010), pela sgeméica do art. 543-C do CPC e da Resolucéo
8/2008 do STJ, consolidou o0 entendimento segundo o qud a ulterior
declaracéo de incondituciondidede de l@ pode ndo mecular a
exigibilidade do crédito tributéario, porquanto eventua excesso contido no
titlo pode ser expurgado, permitindo a0 Orgdo fazendaio o
prosseguimento da execucgao pelo vaor remanescente,

5. A Primara Segdo do STJ reconhece que a base de
cdculo dos honorarios, quando acolhidos os embargos a execucéo fiscd
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ou provida a excegdo de pré-executividade, deve ser o vdor afastado
com a procedéncia do pedido, incdindo, portanto, sobre o exceso
apurado.

Recurso especid de SPRINGER CARRIER LTDA.
provido em pate. Recurso especid da FAZENDA NACIONAL
prejudicado.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, deu parcid provimento ao recurso de Springer Carrier
Ltda,; julgou prejudicado o recurso da Fazenda Naciond, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Mauro Camphbdl
Marques (Presidente) e Assusete Magahdes votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.

Dr(a). LEONARDO GRECO, pda parte RECORRENTE: SPRINGER
CARRIER LTDA

Dr(a@. CLOVIS MONTEIRO FERREIRA NETO(PROCURACAO
"EX LEGIS' PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL), pda parte
RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL

Bradilia(DF), 06 de maio de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.226.074 - RS (2010/0229432-3)
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : SPRINGER CARRIER LTDA
ADVOGADO : ATHOS GUSMAO CARNEIRO E OUTRO(S)
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : OSMESMOS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de recurso especid interposto por SPRINGER CARRIER
LTDA., com fundamento no art. 105, IlI, "d' e "c’, da Condituicdo Federd, e de
recurso epecia adesvo interposto pda FAZENDA NACIONAL, pea dinea"d' do
permissivo congtituciond, contra acérdéo proferido pelo Tribund Regiond Federd da 42
Regido, cuja ementa ostenta 0 sguinte teor (fls. 1396/1405, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. COISA JULGADA. INEXISTENCIA.
JULGADO EXTRA FETITA. PIS LElI N° 9.718/98. BASE DE
CALCULO.

1. O julgamento extra petita ndo esta albergado coisa julgada
na parte em gque desborda dos limites do pedido.

2. Apelagiio da UNIAO e remessa oficial parcialmente providas
para afastar a conclusio da sentenca acerca da ocorréncia da coisa
julgada, declarando-se a higidez da autuacéo e do titulo executivo.

3. Reconhecida a inconstitucionalidade do alargamento da base
de calculo do PIS, devera a UNIAO retificar a CDA, recalculando o
débito com a exclusdo dos valores que ndo compdem o conceito de
faturamento.”

Os embargos de declaracdo opostos pela recorrente foram acolhidos em
parte, tdo somente para fins de prequestionamento (fls 1433/1437, e-STJ).

No presente recurso especid, dega a SPRINGER CARRIER LTDA.
ofensa aos arts. 128 e 460 do CPC e a0 art. 6° da Le de Introducdo as Normas do
Direito Brasileiro, viso que 0 acordéo contrariou a coisa julgeda

Aduz ainda que 0 acordéo regiond contrariou as digpos ¢goes contidas no
art. 20, 8 8°% dalLd n. 6.830/80 e no art. 586 do CPC, a0 passo que gponta divergéncia
jurisprudenciad com arestos desta Corte. Sudtenta, em sintese, a impossibilidade de
subdtituicio da CDA apbs a prolacdo da sentenca de primeiro grau, quando ha
€quivocas No préprio lancamento.
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Alega, anda, violagdo do art. 151, indso Ill, do CTN, porquanto o
crédito tributério encontra-se com a sua exigibilidade suspensa, ante a pendéncia do
processo adminidrativo. Alegaandaviolacéo ao art. 20, § 4°, do CPC.

O recurso especid adesivo da Fazenda PUblica aduz violagéo ao art. 20,
88 3 e 4° do CPC, vigo que a empresa contribuinte foi sucumbente no seu pedido
principd, qud sga, "atentativa de anpliar a diquota de creditamento do IP1" (fls 1539,
e-STJ).

Apresentadas contrarrazoes (fls 1541/1554, e-STJ), sobreveio o juizo
de admisshilidade postivo daing@nciade origem (fls. 1567/1568, e-ST.J).

Manifetou-se 0 Minigério Plblico Federa pela rgeicdo do apeo
extremo, ante 0 6bice da Simula7 do STJ (fls 1595/1600, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.226.074 - RS (2010/0229432-3)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. EMBARGOS A
EXECUCAO. VICIO CONTIDO NA FASE COGNITIVA.
CORRECAO NA FASE EXECUTIVA. VEDACAO. VIOLACAO A
COISA JULGADA. PRECEDENTES. CDA. FUNDAMENTO
LEGAL DECLARADO INCONSTITUCIONAL PELO STF.
REFAZIMENTO DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO PELO REMANESCENTE.
EXEGESE DO ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP
1115501/SP (ART. 543-C DO CPC). HONORARIOS.

1. O Tribund de origem ndo emitiu juizo de vaor sobre o
art. 151, 111, do CPC.

2. O eventud error in procedendo decorrente de deciséo
ultra ou extra petita ocorrida durante a fase cognitiva, trangtada em
julgado, deve ser degado durante 0 processo, e ndo poderiormente, em
sede de execugdo, embargos a execucdd ou  excecdo de
pré-executividade, pois tas agbes ndo subdituem a via prépria e
adequada da rescisdria. InUmeros precedentes.

3. A Rexolugdo CIEX 02/79 é legd, devendo-se utilizar
as respectivas diquotas no cdculo do crédito-prémio de IPI.
Entendimento firmado no julgamento do EREsp 800578/MG.

4. A Pimdra Secdo, no julgamento do REsp
1115501/SP, Rd. Minidro Luiz Fux, julgado em 10.11.2010 (DJe
30.11.2010), pela sgemaica do art. 543-C do CPC e da Resolucéo
8/2008 do STJ, consolidou 0 entendimento segundo o qud a ulterior
declaracéo de incondituciondidede de l@ pode ndo mecular a
exigibilidade do crédito tributario, porquanto eventua excesso contido no
titlo pode ser expurgado, permitindo a0 Orgdo fazendaio o
prosseguimento da execucao pelo vaor remanescente,

5. A Primara Segdo do STJ reconhece que a base de
cdculo dos honorarios, quando acolhidos os embargos a execucéo fiscd
ou provida a excegdo de pré-executividade, deve ser 0 vdor afastado
com a procedéncia do pedido, inddindo, portanto, sobre o excesso
apurado.

Recurso especid de SPRINGER CARRIER LTDA.
provido em pate. Recurso especid da FAZENDA NACIONAL
prejudicado.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
DA AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO

De inicio, ndo ensgja conhecimento o recurso especid quanto a suposta
violagdo do art. 151, indso I11, do CTN, por auséncia de pregquestionamento.

Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especia por
auséncia de preguestionamento, entendido como o indispensave exame da questéo pela
decisio atacada, apto a viadlizar a pretensdo recursd. AsSm, incde no caso 0
enunciado da Simula211 do Superior Tribund de Judica

"Inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada peo
tribunal aquo."

Resdtase que a jurigorudéncia desta Corte entende que o
prequestionamento pressupde o debate da matéria pelo Tribund de origem nédo ficando
suprido a smples degacéo das parte.

In casu, em nenhum momento houve a manifetacdo do TRF da 42
Regido acerca da suspensio da exigibilidade do crédito tributério, limitando-se adegar a
inexigéncia de violacéo a coisa julgada e determinando a retificacéo da CDA.

Acrescente-se que, se 0 recorrente entendesse persigtir dgum vido no
acorddo impugnado, imprescindivel a degacéo de violagdo do art. 535 do Cddigo de
Processo Civil, quando da interposicdo do recurso especid com fundamento na dinea
"d' do indso Il do at. 105 da Condituicdo Federd, sob pena de inddir no
intrangponive obice da auséncia de prequestionamento.

DA COISA JULGADA

A andise de violagdo a coisa julgada decorrente da confrontacéo entre o
entendimento firmado na agc&o de conhecimento e o feito executivo, 0 que, em regra,
ara aincdénciada SUmula7/STJ, poisimportariaem revolvimento de matériaféica

A titulo de exemplo:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DECISAO
MONOCRATICA. APRECIACAO PELO ORGAO COLEGIADO.
VIOLACAO DO ART. 557 DO CPC. OEFNSA A COISA JULGADA.
REEXAME DO  CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 7/STJ.
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1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que eventual
nulidade na decisdo singular do Relator, proferida com fulcro no art.
557 do CPC, fica superada com a reapreciacdo da matéria, na via
do Agravo interno, pelo 6rgao colegiado.

2. Rever o entendimento do Tribunal de origem - de que ndo
houve violagéo da coisa julgada - demanda, em regra, reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, obstado nos termos da Simula
7/STJ. Precedentes do STJ.

3. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no AREs 73.036/RS, Rd. Minidgro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/02/2012, DJe
24/02/2012).

Contudo, no caso dos autos, da leitura do acérdéo recorrido, é possive
inferir as premissas juridicas firmadas no processo de conhecimento, 0 que torna
ingplicavd o referido dbice. Isto porque o Tribund de origem deixa expressamente
consignado que

a) a recorrente propds acdo declaratdria com o fim de compensar
em sua escrita contébil crédito-prémio de IP;

b) a agdo fa julgada parcidmente procedente, garantindo o
creditamento, com limitagdo tempord (entre 30.3.1982 e 31.12.1989);

¢) houve apdo da empresa, requerendo o afastamento do limite
tempord, enquanto o gpelo da Uniéo dmegava a improcedéncia totd da
acao declaratoria;

d) o acorddo deu provimento a gpelacéo para afastar a limitagéo
tempord, deixando expressamente condgnado que a diquota para
creditamento deveria obedecer a Resolugéo CIEX n. 2/79; a gpelacéo da
Unido foraimprovida

€) 0 julgamento extra petita quanto a aplicacéo das diquotas
contida na referida resolucéo néo pode ser dbergada pelo manto da coisa
julgaday

f) posshbilidade da retificacdo da CDA, com recdculo do débito,
guanto a questéo do PIS.

Para mdhor ilusracdo do caso, transcrevo a decisio proferida peo
Tribund de origem:

"Coisa julgada
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A controvérsia da lide € a extensdo da coisa julgada na acéo
n.° 90.010905-1, que assegurou a ora embargante o direito ao
creditamentodo | PI.

Sustenta a embargante, inicialmente, que a matéria que deu
ensgo a exigéncia da Unido se encontra alcancada pela coisa
julgada, uma vez que, de forma expressa, o Tribunal Regional
Federal da 12 Regido estabeleceu a aplicacdo da Resolucdo CIEX n.
2, em relacdo a aliquota a ser aplicada no lancamento de crédito
prémio do IPI, ndo podendo a Uni&o exigir, agora, uma aliquota de
15%, quando o estabelecido pela Resolucéo € CIEX é 28%.

A ora embargante ajuizou em 1990 acdo perante a Justica
Federal de Bradlia visando a declaracdo de seu o direito ao
crédito-prémio do IPI. O pedido foi julgado procedente em parte,
garantindo-se o direito pleiteado, mas no periodo de 30.03.1982 a
31.12.1989, 'conforme Termo de Manutencdo e Utilizacdo de
Incentivo Fiscal n. 027/82' (fls. 130).

De acordo com o aquele Termo, - conforme transcricdo da
autora, ora embargante, no corpo da peticéo inicial daquela acéo
ordinéria, reproduzido asfls. 106 destes autos - a aliquota aplicavel €
a de 15%.

A SFPRINGER recorreu da decisdo buscando, tdo somente, o
reconhecimento do direito em periodo posterior a 1989, pedido
reconhecido pelo Tribunal Regional Federal da 12 Regiao.

Todavia, no acordao gque acolheu a apelacdo da embargante,
o relator fez expressa referéncia a aplicacdo da Resolucéo CIEX n.
2, Nos seguintes termos (fls. 224 /225):

'5- A RESOLUCAO CIEX N. 2/79

As diquotas do crédito-prémio do IPl devem ser cdculadas com

base da Resolucdo CIEX n. 2, de 1979. Sobre o tema, decidiu a

Segunda Secéo deste Tribund a0 julgar 0 MS 95.01.10759-0/DF:

'Nao éilegal a Resolugdo CIEX n. 2, de 17 de janeiro de 1979,

uma vez gque estabelece as mesmas aliquotas para calculo do

crédito-prémio IPI, como determinado pelo Decreto-lei n. 491,

de 1969.

(...)

(Quiz Tourinho Neto, in DJU de 28/08/1995).

Ocorre, porém, que o acordao é claramente extra petita. 1sso
porque em relacdo a matéria (aplicacdo de aliquota conforme
Resolucéo CIEX n.° 02/79) n&o houve pedido expresso ou implicito
nainicial. O pedido restou assmformulado (fls. 127):

'O pedido, portanto, da presente acéo, congste na declaracéo de

exigéndia de rdacéo juridica entre a autora e a ré, impedindo que

esta Uitima venha a exigir-lhe o estorno do lancamento que efetuou e
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continuara a efetuar em sua escrita fiscd do crédito-prémio do 1P,
nostermos do art. 1° do Decreto-Le 491/69 (...)'

A causa de pedir, por sua vez, € o descumprimento do TERMO
DE APROVACAO BEFIEX n.° 97/82, convalidado pelo TERMO DE
GARANTIA DE MANUTENCAO E UTILIZACAO DE INCENTIVO
FISCAL N.° 027/82, que dispdem:

(...)

Segundo o relato da prépria embargante, 'por forca do que
adma se expls, a Autora vinha se gproveitando em sua escrita fiscd do
crédito prémio de IPI, previsto no 1° do Decreto-Le n. 491, de 05 de
marco de 1969 e (...) Com relacdo as exportagles redizadas a partir de
1990 também a autora faz jus ao crédito-prémio do IPI, consderando
gue contratou exportagdes a serem redizadas até o término do programa
de exportagéo.(...)'

Conforme interpretacdo I6gica, sistemética e restritiva (CPC,
art. 293) do pedido, integrado com a exposi¢do da causa de pedir (0
cumprimento do contrato, nos termos em que formulado com o ente
politico), tem-se gque a aliquota aplicavel, necessariamente, € aquela
prevista no instrumento contratual. Tanto que, em nenhum topico da
inicial, a autora sugere a aplicacdo de qualquer outra aliquota que
nao aguela constante do pactuado.

Registre-se que a questéo relativa a aliquota somente veio a
discussio quando da interposi¢dio do recurso pela UNIAO (fls. 168 a
212, item VII), que assim requereu: 'caso sgja reconhecido o direito a
autora (...) 0 gozo do beneficio néo pode se dar mediante a gplicacéo de
diquotas discriminadas na Resolugéo CIEX n.° 02/79)'.

Ora, ¢ a pretensdo da embargante € a manutencdo do
contratado - eis que a causa de pedir € o descumprimento unilateral
do mesmo por parte da UNIAO - ndo hé como se admitir a aplicacéo
de qualquer outra aliquota que ndo aquela prevista no instrumento
contratual, de 15%.

Assm, a disposicdo do acdrddo que determinou a aplicacéo
de aliquota diversa representa inovacdo em face do pedido
formulado pela autora e desborda dos limites da demanda, em
patente afronta aos arts. 128 e 460 do CPC.

Nao ha como se pretender que a coisa julgada compreenda o
julgado extra petita. O artigo 468 do CPC é cristalino ao estabel ecer
gue: 'a sentenca (...) tem forca de la nos limites da lide e das questfes
decididas." (sublinhel). Assim, o julgado, nesta parte, ndo se reveste
do manto protetivo da coisa julgada, pois ressente-se de
pressuposto processual de existéncia.

Nesse sentido, os ensnamentos de Tereza Arruda Alvim
Wambier (In: Nulidades do Processo e da Sentenca. 62 ed. Ed. RT, p.
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'A sentenca que corresponde a pedido que nunca foi formulado é
sentenca inexistente. Fata, a esta relagdo processud, pressuposto
processuad de existéncia Sentencas inexistentes podem ser
Impugnadas a qualquer momento e por qualquer Meo: nesse caso,
n@o ha titulo executivo.' (grifos no origind)

Assim, afasto o fundamento utilizado pelo magistrado singular
para anular a autuacéo fiscal e a CDA que instrui o feito executivo.

()"

Neste digpasdo, € fato incontroverso que o acérddo da acdo de
conhecimento incorreu em error in procedendo, porquanto concedeu dém do pedido
(ultra petita), tendo Sdo afastados os efeitos da coisa julgada em sede executiva— em
especid, dos embargos a execucdo fiscd, pois foi matéria de defesa da recorrente —,
ante a verificacdo do vido exigente.

Contudo, o Tribund de origem, ao assm proceder, violou a coisa julgeda
Isto porque a eventud correcéo de decisdo ultra ou extra petita ocorrida durante a
fase cognitiva, trandtada em julgedo, deveriater Sdo degada durante o processo, e néo
pogteriormente, em sede de execucdo, embargos a execucdo ou excegdo de
pré-executividade, pois tais agces ndo subgtituem a via propria e adequada da rescistria.

A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURD ESPECIAL. SERVIDORES PUBLICOS CIVIS
EMBARGOS A EXECUCAO. DECISAO ULTRA OU EXTRA
PETITA. VICIO QUE DEVERIA TER SDO ALEGADO DURANTE
O PROCESO DE CONHECIMENTO. IMPOSSBILIDADE DE
ACOLHIMENTO EM SEDE DE EXECUCAO, SOB PENA DE
OFENSA A COISA JULGADA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

(...)

2. A pretensio de correcdo de vicio de decisdo ultra ou extra
petita ocorrida durante o processo de conhecimento, a qual transitou
em julgado para determinar 0 pagamento de pensdo sem a fixacao
de termo final, deveria ter sSdo alegado durante o processo de
conhecimento, e ndo posteriormente, em sede de execucao, sob pena
de ofensa a coisa julgada. Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no REsg 1349477/SC, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
18/04/2013, DJe 23/04/2013).
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"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSDO ESPECIAL.
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DESCONSTITUICAO DA
COISA JULGADA. IMPOSS BILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO."

(AgRg no REsp 1211449/MS, Rd. Ministro CESAR ASFOR
ROCHA, SEGUNDA TURMA, jugado em 15/05/2012, DJe
27/06/2012).

"PROCESSO CIVIL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
ALEGACAO DE ERRO MATERIAL NA SENTENCA EXEQUENDA.
CONDENACAO DO LITISCONSORTE VITORIOSO A PAGAR
HONORARIOS AO OUTRO LITISCONSORTE, TAMBEM
VITORIOSO. CIRCUNSTANCIA QUE FORA ABORDADA EM
EMBARGOS DE DECLARAGAO, NO PROCESSO ORIGINARIO E,
NAO OBSTANTE, MANTIDA PELA SENTENGA. TRANSTO EM
JULGADO. IMPOSS BILIDADE DE DISCUSSAO PELA ESTREITA
VIA DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.

1. A excecdo de pré-executividade ndo € remédio juridico
adequado para modificar comando judicial que tenha transitado em
julgado.

2. A condenagdo em honorérios advocaticios consubstancia
consectario da condenacéo principal, de modo que sua natureza deve
seguir a natureza da sentenca proferida, quanto ao objeto principal
da lide. Portanto, se a sentenca que condena a honorarios ndo
enfrentou o mérito da acdo principal, ndo tendo, por isso, aptiddo
para adquirir a eficacia de coisa julgada material, a parcela relativa
a honorérios também ndo adquire eficacia, sendo impossivel
impugnéa-la mediante acéo rescisdria. Mas se a sentenca na qual a
condenacdo a honorarios foi estabelecida enfrentou o mérito da
acao, tanto a condenacéo principal como 0 consectario adquirem a
eficacia de coisa julgada, ndo comportando impugnacao por excegao
de pré-executividade.

3. N&o se pode alegar que ha mero erro material, passivel de
ser corrigido a qualquer tempo, em parcela da sentenca que,
abordada em embargos de declaragéo, foi objeto de esclarecimento
expresso. Nessa circunsténcia, 0 suposto erro material se converte
em erro de julgamento, devendo ser impugnado mediante o recurso
cabivel ou acéo rescisoria. Destarte, por maior que possa ser a
estranheza causada pela condenacdo do corréu ao pagamento de
honorarios advocaticios ao seu litisconsorte em acdo vencida por
ambos, a excecao de pré-executividade ndo € o modo adequado de
COrrigir 0 Suposto equivoco.

4. Recurso especial conhecido e improvido.”
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(REsp 1299287/AM, Rd. Minigra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 26/06/2012)

"RECURSD ESPECIAL - EXECUCAO DE SENTENCA -
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE - TRIBUNAL A QUO
QUE, ACOLHENDO O |INCIDENTE, EXTINGUE A
EXPROPRIATORIA ANTE VICIO DE JULGAMENTO EXTRA
PETITA CONTIDO NO TITULO JUDICIAL. INSURGENCIA
DO EXEQUENTE

- 1. TEMA PERTINENTE A EVENTUAL EXISTENCIA DE
OBRIGACAO DE FAZER E SUA POSSVEL CONVERSAO EX
OFFICIO EM PERDAS E DANOS E ARTS 603, 604, 607 E 618,
TODOS DO CPC, CARENTES DE PREQUESTIONAMENTO -
INCIDENCIA DA SUMULAN. 211 DO STJ

- 2. IMPOSSIBILIDADE DE O JUiZO DA EXECUCAO,
EM SEDE DE OBJECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE, NEGAR
EFICACIA A SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO, SOB
O FUNDAMENTO DE SUPOSTO JULGAMENTO ALEM OU
FORA DO PEDIDO HAVIDO NO ANTERIOR PROCESSO DE
CONHECIMENTO - MACULAS ACOBERTADAS PELO
MANTO DA COISA JULGADA MATERIAL - DISCUSSAO A
SER TRAVADA APENAS EM SEDE DE EVENTUAL ACAO
RESCISORIA, OPORTUNIZANDO-SE A AMPLA DEFESA DA
PARTE ADVERSA - MANIFESTA VIOLACAO AOS ARTS. 471
E 485 DO CPC

- 3. CASD CONCRETO, ADEMAIS EM QUE SOBREVEIO
PROCESSO DE LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO, COM A
DEVIDA CITACAO DOS DEVEDORES - AUSENCIA DA
INTERPOSCAO DE RECURSD CONTRA A SENTENCA
DEFINIDORA DO QUANTUM DEBEATUR - NOVA PRECLUSAO
A RESPEITO DA OBRIGACAO OBJETO DA EXECUCAO

- 4. RECURSDO CONHECIDO PARCIALMENTE E PROVIDO,
PARA REFORMAR O ACORDAO RECORRIDO,
DETERMINANDO-SE A CONTINUIDADE DO PROCEDIMENTO
EXECUTIVO PERANTE O JUiZO DE PRIMEIRO GRAU."

(REsp 976598/SP, Rd. Minisro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 06/12/2011, DJe 15/12/2011).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIARIO.  PROCESD  CIVIL. EXECUCAO.
DECLARA(;AO DE NULIDADE OCORRIDA NO PROCESO DE
CONHECIMENTO. IMPOSS BILIDADE. COISA JULGADA.

1. De acordo com a jurisprudéncia deste Sodalicio nédo ha falar,
em sede de execucdo, em nulidade ocorrida no processo de
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conhecimento, ainda que relativa a incompeténcia absoluta, tendo
em conta a coisa julgada.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1201094/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 01/12/2011, DJe
14/12/2011)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
SENTENCA. REFORMATIO IN PEJUS TIiTULO EXECUTIVO.
EXECUGAO. COISA JULGADA. REDISCUSSAO.
IMPOSSBILIDADE.

1. 'Vicios, ainda que de ordem publica, ocorridos no processo
de conhecimento, ndo tém o condéo de transpor a autoridade da
coisa julgada e irradiar efeitos na fase de execugdo. (RESp
695.445/SP, Re. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA, Quinta Turma,
DJe 12/5/2008).

2. Nao se afigura caracterizada a divergéncia jurisprudencial
guando, além de ausente 0 necessario confronto analitico, ndo se
verifica a semelhanca entre as hipoteses confrontadas.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1343260/SC, Rd. Minidro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 22/02/2011, DJe 09/03/2011)

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A
EXECUCAO. VICIO DE ORDEM PUBLICA OCORRIDO NO
PROCESIO DE CONHECIMENTO. TRANSMISSAO A FASE
EXECUTORIA. IMPOSS BILIDADE. COIA JULGADA.
PRECEDENTES. NULIDADE AFASTADA. MATERIA SUSCITADA
PELA PRIMEIRA VEZ EM MEMORAIS PRECLUSAOQ.
CAPACIDADE POSTULATORIA. PORTARIA MINISTERIAL.
EFEITOS JULGAMENTO EXTRA PETITA. OCORRENCIA.
RECURSO PROVIDO.

1. Vicios, ainda que de ordem publica, ocorridos no processo de
conhecimento, ndo tém o condao de transpor a autoridade da coisa
julgada eirradiar efeitos na fase de execucao. Precedentes.

(...)

6. Recurso especial provido.”

(REsp 695.445/SP, Rd. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/03/2008, DJe 12/05/2008)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSDO ESPECIAL. VICIOS NA
SENTENCA PROFERIDA NO PROCESSO DE CONHECIMENTO.
INEXISTENCIA DE EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO
NO AMBITO DE EXECUCAO DE  SENTENCA
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IMPOSS BILIDADE. VIOLACAO A COISA JULGADA.

1. Se existiu algum equivoco na condenacdo no processo de
conhecimento, deveria 0 recorrente ter se insurgido naquea
oportunidade. Ndo o fez, mantendo-se inerte até a execucdo da
sentenca.

(...)

3. Recurso especial improvido."

(REsp 397265/RS, Rd. Minigro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA, julgado em 15/12/2005, DJ 20/02/2006, p. 264).

"RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR. INEXIGIBILIDADE DE
TITULO EXECUTIVO JUDICIAL. NULIDADE OCORRIDA NA
FASE COGNITIVA. COISA JULGADA. INALTERABILIDADE.
DISSENSO PRETORIANO. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO.

- Em sede de execucéo, é inadmissivel a declaragéo de nulidade
ocorrida em processo que ja transitou em julgado, ainda que o vicio
sgja de ordem publica.

(...)

- Recurso especial ndo conhecido.”

(RExp 325732/RN, Rd. Minigro VICENTE LEAL, SEXTA
TURMA, julgado em 06/09/2001, DJ 01/10/2001, p. 262).

Quanto a adequada viada acéo rescisiria, citarse, atitulo de exemplo:

"ACAO RESCISORIA. DESCONSTITUICAO DA DECISAO
MONOCRATICA QUE APRECIOU O PROPRIO MERITO DO
RECURSO ESPECIAL. CABIMENTO. JULGAMENTO EXTRA
PETITA CARACTERIZADO. OFENSA LITERAL AO DISPOSTO
NOSARTS 128 E 460 DO CPC.

(...)

3. Esta Corte Superior consolidou orientacdo no sentido de se
admitir acdo rescisoria fundada no inciso V do art. 485 do CPC,
para descondtituir julgado pela demonstracdo da ocorréncia de
julgamento extra petita. Precedentes. AR 777/CE, Terceira Secéo,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, DJU 06.08.07; AR .906/PR,
Primeira Secdo, Rd. Ministro Jodo Otavio de Noronha, DJ
02.08.2004; AR 799/RS Terceira Secao, Rd. Ministro Gilson Dipp,
DJ 19.06.2000.

4. Conddera-se extra petita a decisdo que aprecia pedido ou
causa de pedir distintos daquel es apresentados pela parte postulante,
isto €, aguela que confere provimento judicial sobre algo que nao foi
pedido.

5. Na hipotese dos autos, resta evidenciado que a decisio que
se postula rescindir incorreu em julgamento extra petita, violando,
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por conseguinte, o disposto no art. 128 e 460 do CPC, ao julgar
questdo diversa daquela submetida a sua apreciacdo, qual sga, a
inclusdo de expurgos inflacionarios em precatério complementar,
enquanto o pedido formulado no recurso especial referia-se a
inclusio de expurgos inflacionarios na liquidacdo de sentenca, bem
como ao termo inicial da incidéncia dos juros moratérios.

6. Pedido rescisorio procedente.”

(AR 2955/RJ, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/09/2010, DJe 29/09/2010).

"AGRAVO  REGIMENTAL. RECURSO  ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO.
ACAO RESCISORIA. ART. 485, INCISO V, DO CPC. MANDADO
DE SEGURANCA. DECISUM EXTRA PETITA. DEFENSOR
PUBLICO. CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ANTERIOR A
CRIACAO DA CARREIRA. IMPOSSBILIDADE. DATA DA POSSE
REGISTRA INiCIO DA CONTAGEM DE TEMPO NA CARREIRA.

1. Defeso ao magistrado decidir fora do pedido formulado pelo
autor da demanda. Por conseguinte, a prestacdo jurisdicional que
extrapolar os parametros estabelecidos pelos pedidos vertidos na
peticdo inicial contraria o Ordenamento Juridico patrio,
consequentemente passivel de acédo rescisoria (arts. 20, 128; 460; e
485, inciso V, todos do CPC).

(...)

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 742420/RS, Rd. Minigro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 01/06/2010, DJe 21/06/2010).

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AC;AO
RESCISORIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA. OCORRENCIA.
AUXILIO-ACIDENTE. RENDA MENSAL INICIAL. CALCULO.
REMUNERACAO VARIAVEL. SUMULA N.° 159 DO STJ.

1. Afronta literal disposicdo de le (arts. 128 e 460 do CPC),
dando ensgo ao ajuizamento da acdo rescisoria, o acérdao que
condenou a Autarquia Previdenciaria em objeto diverso do
demandado.

(...)

3. Acéo julgada procedente para, em judicdum rescindens, cassar
0 acordéo rescindendo e, em judidum rescisorium, negar provimento
ao recurso especial interposto pela Segurada.”

(AR 1741/SP, Rd. Minigra LAURITA VAZ, TERCEIRA
SECAO, julgado em 27/02/2008, DJe 28/03/2008).
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Ou a@inda REsp 906740/MT, Rd. Minigro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/09/2007, DJ 11/10/2007, p. 314; AR 1211/SP,
Rd. Minigro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SEGUNDA SECAO, julgado em
25/04/2007, DJ 10/05/2007, p. 343; RESp 646909/MT, Rdl. MinistraLAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, julgado em 23/11/2004, DJ 13/12/2004, p. 434; AR 3/RJ, Rd.
Minisro ILMAR GALVAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/08/1990, DJ
04/05/1992, p. 5838.

Em decorréncia das razfes acima expendidas, cabe registrar que mehor
entendimento registrou a sentenca, ao revelar que

"No caso, 0 voto em gquestdo foi expresso em determinar a lide
a aplicacio da aliquota prevista na Resolugdo CIEX 2/79. E bem
verdade que, em relacdo a matéria ndo houve pedido expresso na
inicial, e nem em recurso. Manifestou-se, no entanto, o Tribunal, em
decisio que deveria ter sdo atacada nagqueles autos, na via dos
embargos declaratorios. E bem verdade que a Unido recorreu da
decisio, mas 0 recurso ndo chegou a superior instancia.

Desta forma a manifestacdo expressa no voto condutor €
matéria de decisdo daquele colegiado, ndo cabendo a este Juizo
diferente entendimento, sob pena de ofender a estabilidade juridica
gue o instituto visa preservar.

Por mais que concorde este Juizo que a manifestacdo do
Tribunal ocorreu sem que a questédo tenha expressamente sido
trazida a discussdo, ndo cabe, agora, a modificacéo de tal decisdo."

Com €feto, a pretensdo executiva da Fazenda Plblica, a0 apurar
diferenca de crédito por consderar que a diquota correta gplicave ao credito-prémio de
IPI € 15%, vidlaa coisajulgada, dém de confrontar expressa determinacéo normeiva

Isto porque a Primera Secéo do STJ, no julgamento dos Embargos de
Divergéndano Recurso Especiad 800578/MG, padificou entendimento no sentido de que
a diquota de 28% para cdculo do crédito-prémio de IPI, previsa na Resolucdo CIEX
2/79, élegd.

A decisito em embargos de divergénda unificou 0 entendimento da
Primara e da Segunda Turmas desta Corte. Enquanto os minigros da Segunda
condderavam legd a gplicacdo da resolucéo, os da Primara estendiam ao digpogtivo a
incondituciondidade declarada pelo STF dos DecretosLe n. 1.724/79 e 1.894/81,
porque teve origem em delegacdo de competénciaao Minidro da Fazenda.

O colegiado firmou o entendimento prevaente na Segunda Turma, qud
sga, 0 de que a resolucéo ndo decorre dos Decretos-Leisn. 1.724/1979 e 1.894/1981,
declarados parcidmente incondituconas peo Supremo Tribund Federd (STF),
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porquanto ndo foi expedida com base na delegacdo de poderes conferidaao Minidro de
Estado da Fazenda pelos referidos Decretos-Les, j& que estes foram editados pelo
Presidente da Republica en momento pogterior, sendo, logicamente, inconcebive que
um ato nhormaivo secundario assente seu fundamento de vadidade em normas primérias
gue lhe sucedem.

O voto condutor anda procurou destacar que a pacd
incondtituciondidade dos decretos ndo aingiu a disposcéo normdiva que autorizava o
minigro da Fazenda a mgorar o crédito-prémio de I PI.

Logo, condgnou-se, assim, que a resolucdo ndo excedeu a diquota
maxima previga no paragrafo 2° do artigo 2° do Decreto-Le n. 491/1969, mas apenas
somou ao beneficio a diquota de idéntico incentivo fiscal concedido no ambito do antigo
ICM, com embasamento em diversos decretoslels editados pea Presdéncia da
Republica e, ainda, no Convénio ICM n. 1/1979.

Em resumo, a Resolugdo CIEX n. 2/79 ndo aumentou a diguota do
crédito-prémio de IPl, mas apenas acrescentou a diquota do crédito-prémio do ICM,
com base no Decreto-Le n. 1.586/77 e no Convénio ICM n. 1/79 e, por conseguinte, a
afastar quaquer degacéo de ilegdidade (incongtitucionaidade) da resolucéo.

A ementado julgedo:

"EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. CREDITO-PREMIO DE IPI. ALIQUOTAS
APLICAVEIS NO CALCULO DO BENEFICIO. RESOLUCAO CIEX
N.° 02/79. VALIDADE.

1. O dissidio jurisprudencial esta devidamente caracterizado,
dada a smilitude fatica dos casos confrontados e as conclusdes
juridicas absolutamente contrapostas.

2. Enguanto o acorddo embargado concluiu que o
crédito-prémio de IPI ndo pode ser calculado pelas aliquotas da
Resolucéo CIEX n.° 02/79, ja que esse ato normativo foi editado com
base em delegacéo de competéncia declarada inconstitucional pela
Suprema Corte (Decretos-Leis 1.724/79 e 1.894/81), o aresto
paradigma entendeu que nada ha de ilegal ou incongtitucional com a
Resolucdo CIEX n.° 02/79, cujas aliquotas devem ser utilizadas no
calculo do crédito-prémio de I PI.

3. A tese adotada pelo aresto embargado - de que a Resolucéo
CIEX n° 02/79 ndo pode ser adotada para o calculo do
crédito-prémio de IPI, j& que originada de delegacdo de competéncia
ao Ministro de Estado da Fazenda semelhante a que levou o
SQupremo a declarar a incongtitucionalidade parcial dos
Decretos-Leis 1.724/79 e 1.894/81 - impressiona ao primeiro exame,
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mas ndo resiste a uma analise mais acurada sobre a origem dessa
resolucdo, bem como dos precedentes do Supremo a respeito desses
dois decretos-leis.

4. Deve prevalecer, portanto, a orientacdo firmada no
paradigma por trés razbes assm resumidas. 4.1. Primeiramente, a
Resolucdo CIEX n.° 02/79 ndo foi expedida com base na delegacdo
de poderes conferida ao Ministro de Estado da Fazenda pelos
Decretos-Leis 1.724/79 e 1.894/81, ja que estes foram editados pelo
Presidente da Republica em momento posterior, sendo logicamente
inconcebivel que um ato normativo secundario assente seu
fundamento de validade em normas primérias que |he sucedem.

4.2. Em segundo lugar, ainda que correta a tese fazendéria - de
gue a Resolugédo CIEX n.° 02/79 tem por fundamento de validade os
DLs 1.724/79 e 1.894/81 -, ndo se cogita da inconstitucionalidade da
referida resolugéo, ja que foi preservada, no julgamento do Supremo
e na Resolugdo 71/05 do Senado Federal, a delegacéo de poderes ao
Minigtro da Fazenda para majorar o crédito-prémio de IPI.

4.3. Por fim, examinando a cadeia "legidlativa" que antecedeu
a Resolucdo CIEX n.° 02/79, verifica-se que esse ato normativo
sequer majorou o credito-prémio de IPl, mas apenas somou as
aliquotas ja previstas no Decreto-Lei 491/69 as aliquotas de
incentivo a exportacéo andlogo, concedido pelos Estados e intitulado
crédito-prémio de ICM, tudo com o beneplacito do Decreto-Lei
1.586/77 e do Convénio ICM n.° 01/79. Portanto, a unificagdo das
aliquotas dos créditos-prémios de IPI e de ICM tem origem na
legidacdo primaria federal, ou sga, decretosleis do entdo
Presidente da Republica e Convénios do extinto ICM firmados entre
a Uni&o e os Estados na vigéncia da Constituicdo anterior, de modo
gue ndo ha de se cogitar a inconstitucionalidade da Resolucédo CIEX
pelo smples fato de terem sido declarados inconstitucionais os DLs
1.724/79 e 1.894/81.

5. Embargos de divergéncia providos."

(EREsp 800578/MG, Rd. Minigro CASTRO MEIRA,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/03/2011, DJe 25/03/2011)

Portanto, 0 recurso especid merece procedéncia neste ponto, para que
se exdua da execucdo os vaores condituidos com referéncia ao crédito-prémio de IPI.

DA PRESCINDIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA CDA
O titulo executivo abarca, ainda, vaores referentes ao PIS, condituidos

com base no conceito de receita bruta indituido pelo art. 3°, 8 1°, da Le n. 9.718/98,
normeativo considerado incondituciond pelo STF.
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Ao abordar o0 tema, a Corte a quo reconheceu a viadilidade de
prosseguimento da execucdo, com possibilidade de 0 Fisco expurgar 0 excesso referente
a0 dargamento do conceito de faturamento. Vgamos

"Base de Calculodo PIS

Consoante disposto no tépico anterior, a compensacao
realizada pela embargante partiu de crédito indevido (crédito-prémio
do IPI em aliquota superior).

A SPRINGER alega a impossibilidade de incidéncia do PIS
sobre receitas ndo oriundas da venda de bens e servigos, tendo em
vista a incongtitucionalidade do art. 3°, 8§ 1°, da L& n.© 9.718/98.

O mérito da alegacdo ndo comporta maior aprofundamento
nesta via. A embargante, nos autos do mandado de seguranca n.°
1999.71.00.007273-4, obteve decisio favoravel no Qupremo Tribunal
Federal (RE 392.447):

'O acOrdéo recorrido, a0 proclamar a condituciondidade da

ampliacéo da base de cAculo da PIS e do PIS levada a efeito peo

at. 3°, 8§ 1° da Ld 9.718/98, ndo s dinha a orientacéo
recentemente fixada pelo Plendio deste Supremo Tribund na
gpreciacdo dos RE 346.084, RE 357.950, RE 358.273 e RE

390.840 (rd. Min. Marco Aurdio, maoria julgados em

09.11.2005). Naguela ocasido, prevaeceu o entendimento segundo

o0 qud a nocdo de fauramento inscrita no at. 195, I, da

Condlituico de 1988 (na redacdo anterior a EC 20/98) ndo

autoriza a incidénda tributaria sobre a totdidade das receitas

auferidas pelos contribuintes, ndo sendo possivel a convadidacéo
posterior de ta imposicao, anda que por forga da promulgacéo da

EC 20/98.

Ante 0 exposto, conhego deste recurso extraordinario e o proveo,

para conceder a seguranca.’

Ressalto que, quando da realizacao do procedimento fiscal e do
ajuizamento do feito executivo, havia decisio desfavoravel a
SPRINGER. O acolhimento da pretensdo no STF se deu apenas em
01.12.2005 (transto em julgado em 02.03.2006), conforme
informacao do site daquele Tribunal.

Por outro lado, a matéria ndo foi aprofundada na sentenca, vez
gue o Juizo a quo o anulou o titulo por afronta a coisa julgada. Em
relacéo a base de calculo da PIS limitou-se a asseverar:

'Em relacdo ao PI'S sobre outras receitas, em que pese jaanulado o

titulo executivo, € entendimento deste Juizo a impossibilidade de

cobranca de outras receitas sobre o PIS que ndo aquelas oriundas
do faturamento.’
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Logo, deve ser delimitada a base de célculo de incidéncia do
PIS limitando-a ao conceito dado pelo Supremo Tribunal Federal no
RE 392.447, ou sga, excluindo os valores que nao compdem o
conceito de faturamento.

Assm, devera a Unido retificar a CDA, recalculando o débito,
e 0 juiz de 1° grau proceder na respectiva liquidacdo, se necessario,
ou na fiscalizag&o dos novos valores apurados.”

A Primara Secéo, no julgamento do REsp 1115501/SP, Rd. Minigro
Luiz Fux, julgado em 10.11.2010 (DJe 30.11.2010), pela sseméica do art. 543-C do
CPC e da Resolucéo 8/2008 do STJ, consolidou 0 entendimento segundo o qud a
ulterior declaracdo de incongtituciondidade de la pode ndo meacular a exigibilidade do
crédito tributario, porquanto eventud excesso contido no titulo pode ser expurgado,
permitindo ao Orgéo fazendério o prosseguimento da execucdo pelo vaor remanescente.

A propésito a ementa do referido julgado:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ARTIGO 543-C, DO
CPC. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. CERTIDAO DE
DIVIDA ATIVA (CDA) ORIGINADA DE LANCAMENTO
FUNDADO EM LEI POSTERIORMENTE DECLARADA
INCONSTITUCIONAL EM SEDE DE CONTROLE DIFUSO
(DECRETOSLEIS 2.445/88 E 2.449/88). VALIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO QUE NAO PODE SER REVISTO.
INEXIGIBILIDADE PARCIAL DO TITULO EXECUTIVO.
ILIQUIDEZ AFASTADA ANTE A NECESIDADE DE SMPLES
CALCULO ARTMETICO PARA EXPURGO DA PARCELA
INDEVIDA DA CDA. PROSSEGUIMENTO DA EXECUCAO
FISCAL POR FORCA DA DECISAO, PROFERIDA NOS
EMBARGOS A EXECUCAO, QUE DECLAROU O EXCESSO E
QUE OSTENTA FORCA EXECUTIVA. DESNECESSDADE DE
SUBSTITUICAO DA CDA.

1. O prosseguimento da execugdo fiscal (pelo valor
remanescente daquele constante do lancamento tributério ou do ato
de formalizacdo do contribuinte fundado em legidacéo
posteriormente declarada inconstitucional em sede de controle
difuso) revela-se forcoso em face da suficiéncia da liquidacéo do
titulo executivo, consubstanciado na sentenca proferida nos
embargos a execucao, que reconheceu 0 excesso cobrado pelo Fisco,
sobressaindo a higidez do ato de constituicdo do crédito tributério, o
que, a fortiori, dispensa a emenda ou substituicdo da certidao de
divida ativa (CDA).

2. Deveras, € certo que a Fazenda Publica pode substituir ou
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emendar a certiddo de divida ativa (CDA) até a prolacdo da
sentenca de embargos (artigo 2°, 8 8°, da Lel 6.830/80), quando se
tratar de corregéo de erro material ou formal, vedada, entre outras,
a modificacdo do sujeito passivo da execucdo (Simula 392/STJ) ou
da norma legal que, por equivoco, tenha servido de fundamento ao
lancamento tributario (Precedente do STJ submetido ao rito do
artigo 543-C, do CPC: REsp 1.045.472/BA, Rd. Ministro Luiz Fux,
Primeira Secdo, julgado em 25.11.2009, DJe 18.12.2009).

3. In casu, contudo, ndo se cuida de correcéo de equivoco, uma
vez que o ato de formalizacdo do crédito tributario sujeito a
lancamento por homologacdo (DCTF), encampado por
desnecessério ato administrativo de lancamento (Simula 436/STJ),
precedeu a declaracéo incidental de incongtitucionalidade formal das
normas gue alteraram o critério quantitativo da regra matriz de
incidéncia tributaria, quais sgam, os Decretos-Leis 2.445/88 e
2.449/88.

4. O principio da imutabilidade do lancamento tributério,
insculpido no artigo 145, do CTN, prenuncia que o poder-dever de
autotutela da Administracdo Tributéria, consubstanciado na
possibilidade de revisio do ato administrativo constitutivo do crédito
tributério, somente pode ser exercido nas hipéteses elencadas no
artigo 149, do Codex Tributario, e desde que ndo ultimada a
extingdo do crédito pelo decurso do prazo decadencial quinqguenal,
em homenagem ao principio da protecéo a confianga do contribuinte
(encartado no artigo 146) e no respeito ao ato juridico perfeito.

5. O caso sub judice amolda-se no disposto no caput do artigo
144, do CTN (‘'O lancamento reporta-se a data da ocorréncia do fao
gerador da obrigacdo e rege-se peda ld entdo vigente, ainda que
posteriormente modificada ou revogada.'), uma vez que a autoridade
administrativa procedeu ao lancamento do crédito tributario
formalizado pelo contribuinte (providéncia desnecessaria por forca
da Simula 436/STJ), utilizando-se da base de célculo estipulada pelos
Decretos-Leis 2.445/88 e 2.449/88, posteriormente declarados
incondtitucionais peo Supremo Tribunal Federal, em sede de
controle difuso, tendo sdo expedida a Resolugéo 49, pelo Senado
Federal, em 19.10.1995.

6. Conseguentemente, tendo em vista a desnecessidade de
reviso do lancamento, subsiste a congtituicéo do crédito tributario
gque teve por base a legidagdo ulteriormente declarada
incongtitucional, exegese que, entretanto, ndo ilide a inexigibilidade
do débito fiscal, encartado no titulo executivo extrajudicial, na parte
referente a0 quantum a maior cobrado com espeque na le
expurgada do ordenamento juridico, 0 que, inclusive, encontra-se,
atualmente, preceituado nos artigos 18 e 19, da La 10.522/2002,
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verbis:

‘Art. 18. Ficam dispensados a congtituicdo de créditos da
Fazenda Naciond, a inscricdo como Divida Ativa da Unido, o
guizamento da respectiva execucdo fiscal, bem assm cancelados
o langamento e a inscricdo, relativamente: (...) VIII - & parcela da
contribuicdo a0 Programa de Integracdo Socia exigida na forma
do Decreto-Lei no 2445, de 29 de junho de 1988, e do
Decreto-Lei no 2.449, de 21 de julho de 1988, na parte que exceda
o vaor devido com fulcro na Lel Complementar no 7, de 7 de
setembro de 1970, e alteracOes posteriores,

(...) 8 20 Os autos das execugdes fiscais dos déhitos de que
trata este artigo serdo arquivados mediante despacho do juiz,
ciente o Procurador da Fazenda Naciona, sdvo a existéncia de
vaor remanescente relativo a débitos legdmente exigive's.

(..)" Art. 19. Fica a ProcuradoriaeGera da Fazenda
Naciona autorizada a ndo contestar, a ndo interpor recurso ou a
desistir do que tenha ddo interposto, desde que inexista outro
fundamento relevante, na hipétese de a decisdo versar sobre:
(Redagdo dada pela Le n° 11.033, de 2004) | - matérias de que
trata o art. 18;

(...).

8 5° Na hipotese de créditos tributarios ja condituidos, a
autoridade lancadora devera rever de dficio o lancamento, para
efeito de aterar total ou parcidmente o crédito tributario,
conforme o caso. (Redagdo dada pelaLe n° 11.033, de 2004)'

7. Assm, ultrapassada a questdo da nulidade do ato
constitutivo do crédito tributario, remanesce a exigibilidade parcial
do valor inscrito na divida ativa, sem necessdade de emenda ou
substituicdo da CDA (cuja liquidez permanece incolume), maxime
tendo em vista que a sentenca proferida no ambito dos embargos a
execucao, que reconhece 0 excesso, € titulo executivo passivel, por S
80, de ser liquidado para fins de prosseguimento da execucao fiscal
(artigos 475-B, 475-H, 475-N e 475-1, do CPC).

8. Consectariamente, dispensa-se novo lancamento tributario e,
afortiori, emenda ou substituicdo da certidéo de divida ativa (CDA).

9. Recurso especial desprovido. Acordao submetido ao regime
do art. 543-C do CPC e da Resolugao STJ 08/2008."

(REsp 1115501/SP, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Secéo, julgado
em 10.11.2010, DJe 30.11.2010).

Assim, subsiste a presuncéo de liquidez e certeza do titulo executivo,
devendo apenas, se possivel, ser expurgado o vaor cobrado a maior, como bem
determinou 0 acordao recorrido.

No mesmo sentido:
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"PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO ESPECIAL. CDA. NULIDADE. PISE COFINS ART.
3 § 1° DA LEI N. 9718/98. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE PELO SUPREMO. EXECUCAO
FISCAL. EXTINCAO DE OFICIO. ART. 741, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC. INAPLICABILIDADE. FATURAMENTO OU RECEITA
BRUTA. ONUS DA PROVA.

1. O art. 741, paragrafo unico, do CPC, ainda que se entenda
aplicavel também a execucao fiscal, ndo autoriza o juiz a extinguir
de oficio a execugdo, mas apenas faculta ao executado a
possibilidade de defender-se, por meio de embargos, alegando a
inexigibilidade do titulo em face de declaracdo de
inconstitucionalidade emanada do Supremo.

2. A declaracéo de incongtitucionalidade do art. 3°, § 1°, da Lei
n. 9.718/98, por s O, ndo atinge a liquidez e certeza da CDA. Prova
disso estd no fato de que, se o faturamento e a receita bruta do
contribuinte forem equivalentes - 0 que ocorre quando o sujeito
passivo tributario possui apenas receitas operacionais -, a declaracéo
de inconstitucionalidade né&o produzréa qualquer efeito pratico, nada
havendo a retificar na certidao de divida ativa, devendo a execucao
prosseguir nor mal mente.

3. Se o titulo executivo goza de presuncéo relativa de liquidez e
certeza, e a smples declaragdo de incongtitucionalidade do art. 3°, §
1° da Lei n. 9.718/98 ndo a contamina por S S0, constitui dnus do
executado, sempre por melo de embargos, demonstrar a
inexigibilidade, ainda que parcial, da CDA.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1307548/PE, Rd. Minisro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe 12/03/2014).

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. EXAME PREJUDICADO. EXECUCAO FISCAL. PIS
E COFINS ART. 3°, § 1° DA LEl 9.718/98. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE. NULIDADE DA CDA.
INOCORRENCIA.

1. Prequestionada, ainda que implicitamente, a tese em torno
dos dispositivos legais tidos por violados, acolhe-se o pedido
alternativo de exame do mérito recursal e julga-se prgudicado o
exame da questdo acerca da alegada violagdo do art. 535, II, do
CPC.

2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou o entendimento de
gue a smples declaracao de inconstitucionalidade do art. 3°, § 1°, da
Lel 9.718/98 ndo retira a liquidez e certeza da certiddo de divida
ativa, sendo possivel refazer a base de calculo da exacdo por mero
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célculo aritmético, devendo apenas ser expurgado o eventual
excesso. |numeros precedentes da Corte.

3. Cabe a0 executado, diante da presuncéo e certeza do titulo
executivo, a demonstracdo de eventual excesso. Precedentes.

4. Recurso especial provido.”

(REsp 1389558/PE, Rd. Minidra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe 28/08/2013)

Dessa forma, mantenho, no ponto, 0 acorddo regiond por estar em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte.

DOSHONORARIOS

Conforme se infere das razbes adma expendidas, os embargos a
execucao fiscd merecem provimento para excluséo dos vaores abergados pea coisa
julgada, bem como do excesso decorrente do incondituciond dargamento do conceito
de renda bruta contido no art. 3°, 8§ 1°, da L& n. 9.718/98, cabendo o prosseguimento
da acao de execucao té&o somente pelo vaor remanescente, se exigente.

A Primdara Segdo do STJ reconhece que a base de cdculo dos
honorérios, quando acolhidos os embargos a execucéo fiscd ou provida a excecéo de
pré-executividade, deve ser 0 vdor afastado com a procedéncia do pedido, incidindo,
portanto, sobre 0 excesso apurado.

Neste santido:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS BASE DE CALCULO.

1. Em Embargos a Execucdo, a base de célculo da verba
honoraria deve ser o valor afastado com a procedéncia do pedido, ou
Sgja, o referente ao excesso de execucao.

2. Agravo Regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 218245/PR, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2012, DJe
05/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. EMBARGOS EXCESSO
NAO RECONHECIDO. CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE.

1. A condenacdo em honorarios advocaticios, no direito pétrio,
pauta-se pelo principio da causalidade, ou sgja, somente aquele que
deu causa a demanda ou ao incidente processual € que deve arcar
com as despesas deles decorrentes. A partir dessas premissas,
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verifica-se que os honorérios advocaticios fixados em embargos a
execucdo devem ter como base de calculo o valor referente ao
excesso de execucao. Precedentes.

(...)

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREs 62144/PE, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
06/03/2012, DJe 09/03/2012).

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL.
INCLUSAO DOS EXPURGOS INFLACIONARIOS E DA TAXA
SELIC. OFENSA A COISA JULGADA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS BASE DE CALCULO. VALOR REFERENTE AO
EXCESSO DE EXECUCAO.

(...)

3. A base de célculo dos honorérios advocaticios, em embargos
a execucdo, deve corresponder, necessariamente, ao montante
alegado como excessivo.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1239463/SC, Rd. Minigro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 26/04/2011).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS BASE DE CALCULO. EXCESSO
DE EXECUCAQ. REVISAO. MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. Consoante a jurisprudéncia dominante no STJ, em se
tratando de Embargos a Execucdo, a base de célculo da verba
honoraria € o valor afastado com a procedéncia do pedido, ou sgja, 0
montante correspondente ao excesso de execucao.

(...)

3. Agravo Regimental n&o provido."

(AgRg no Ag 1108553/RS, Rdl. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 28/04/2009, DJe 25/05/2009)

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE ACOLHIDA. EXTINCAO PARCIAL DA
EXECUCAO. CABIMENTO. ART. 20 DO CPC.

1. Nos termos do art. 20, caput, do CPC, o vencido sera
condenado a pagar ao vencedor as despesas que antecipou e 0s
honorarios advocaticios. Dessa forma, serd sucumbente a parte que
deu causa a instauracdo de uma relacdo processual indevida. No
caso em questdo, haja vista o carater contencioso da excecédo de
pré-executividade, a qual foi acolhida integralmente para reconhecer
a prescricdo dos créditos tributarios de cinco dos sete autos de
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infracdo executados, é devida a condenacdo do vencido ao
pagamento de honorarios advocaticios. Ademais, o trabalho
realizado pelo causidico, quando do protocolo e do processamento da
excecdo de pré-executividade, deve ser retribuido.

2. Quanto ao percentual de fixacdo dos honorérios, € cedico
gue o0 magistrado deve levar em consideracéo 0 caso concreto em
face das circunstancias previstas no art. 20, § 3° do CPC, néo
estando adstrito a adotar os limites percentuais de 10% a 20%.

3. Embargos de divergéncia providos para condenar o
Municipio de Curitiba ao pagamento de honorarios advocaticios
fixados em 5% sobre o valor dos créditos prescritos.”

(EREsp 1084875/PR, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/03/2010, DJe
09/04/2010)

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA
DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. APRECIACAO INTEGRAL
DA CONTROVERSA NA VIA DO REEXAME NECESSARIO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS EMBARGOS A EXECUCAO.
BASE DE CALCULO. EXCESSO DA EXECUCAO.
PRECEDENTES RECURSO DESPROVIDO.

1. Nao viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestacao
juridicional, o acordao que adota fundamentacdo suficiente para
decidir de modo integral a controvérsia.

2. Na hip6tese em exame, o Tribunal de Justica estadual, ainda
gue sucintamente, apreciou a demanda em sua integralidade, embora
de maneira contraria a pretensdo do recorrente, 0 que, por 9 SO, ndo
configura falta de prestacéo jurisdicional ou qualquer outro vicio no
julgado.

3. Este Superior Tribunal de Justica consagra entendimento no
sentido de que, em sede de embargos a execucdo, os honorarios
advocaticios devem ser calculados com base no valor da execugdo
gue foi afastado com a procedéncia dos embargos do devedor, ou
sgja, com base no valor referente ao excesso de execucao.

4. Nesse sentido, bem delineou o Ministro Francisco Falcéo, no
julgamento do REsp 886.842/P (12 Turma, DJ de 18.12.2006),
segundo o0 qual, "nos embargos a execucdo, 0S honorérios
advocaticios devem incidir sobre 0 excesso de execucdo, porguanto
congtitui este montante a propria parte procedente da agdo”. Afirma,
ademais, que, "nos embargos a execucdo, ndo ha pretensdo
declaratéria ou condenatéria, mas de descongdtituicdo da divida
exeqlenda, ou de parte dela. Dessarte, a fragdo desconstituida da
divida deve servir como base de incidéncia do percentual estipulado
dos honorarios'.
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5. Recurso especial parcialmente provido, apenas para
estabelecer como base de célculo dos honorérios advocaticios o
valor relativo ao excesso de execugdo, mantendo-se, no entanto, o
percentual ja fixado no juizo de origem.”

(REsp 678319/PR, Rd. Minigra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 07/08/2007, DJ 10/09/2007, p. 189).

Ante 0 exposto, dou pacd provimento a0 recurso especid de
SPRINGER CARRIER LTDA., para exduir da execucéo os vaores condituidos pela
recusa do crédito-prémio a diquota de 28% e 0 excesso decorrente do incondituciond
dargamento do concelto de renda bruta contido no art. 3°, 8 1°, da Le n. 9.718/98,
cabendo o prosseguimento da acdo de execucdo tao somente pelo vaor remanescente,
e exigente. Fixo os honorarios em 1% sobre 0 excesso exduido da execucao, nos
termos do art. 20, § 4° do CPC, admitida a compensacéo (Simula 306/STJ). Diante
deste desate, fica prgjudicado o recurso epecia adesivo da FAZENDA NACIONAL.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°1.226.074 - RS (2010/0229432-3)
VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Sr. Presidente, cumprimento os
advogados, pela sustentacdo oral, e também o Sr. Ministro Relator, pelo seu brilhante
voto.

Li este processo e trata ele de uma situacdo bem peculiar, mas,
efetivamente, convenci-me de que, ndo obstante a Apelacdo da empresa nao tenha
postulado a mudanca da aliquota e tenha requerido apenas o afastamento da limitacédo
temporal, ndo ha davida, ante o que esta transcrito a fl. 9 do voto do eminente Sr. Ministro
Relator, relativamente a parte do acérdao de 2° Grau, de que se deve aplicar a aliquota de
28%, da Resolucdo CIEX 02/79. Entendo que ndo se trata de julgamento extra petita.
Ultra petita ou ndo, certo € que essa matéria, sim, precluiu. A Fazenda Nacional
manteve-se inerte, ante o acorddo, ndo tomou qualquer providéncia, seja ajuizar uma
acao rescisoria, seja arguir esta questéo, no processo de conhecimento.

De qualquer sorte, o Sr. Ministro Relator demonstra, no seu voto, que esta
guestdo da Resolugcdo CIEX 02/79, relativa a aliquota de 28%, j& foi apreciada pela
Primeira Secdo deste Tribunal, em Embargos de Divergéncia, e foi considerada legal.
Entéo, veja-se que esta empresa estaria sendo penalizada, ao nao ter a aliquota de 28%,
por ter ingressado em Juizo. Ela seria a Unica a ndo se beneficiar dessa aliquota, em
funcéo disso, quando, na verdade, a matéria, a meu ver, foi decidida em seu favor — pode
té-lo sido até ultra petita —, e, assim, precluiu, pelo que deve ser respeitado o decidido,
em homenagem a seguranca juridica, que tem protecao constitucional.

Nao tenho duvida em acompanhar o eminente Sr. Ministro Relator, nos
seus votos, em ambos 0s processos, ou seja, no REsp 1.240.636/RS e no REsp
1.226.074/RS.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2010/0229432-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.226.074 /RS

Numeros Origem: 200671120064061  200771120025138 900109051
PAUTA: 08/04/2014 JULGADO: 06/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DILTON CARLOS EDUARDO FRANCA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . SPRINGER CARRIER LTDA
ADVOGADO : ATHOS GUSMAO CARNEIRO E OUTRO(S)
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). LEONARDO GRECO, pela parte RECORRENTE: SPRINGER CARRIER LTDA
Dr(a). CLOVIS MONTEIRO FERREIRA NETO(PROCURACAO "EX LEGIS' PROCURADOR
DA FAZENDA NACIONAL), pela parte RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao recurso de Springer Carrier
Ltda,; julgou prejudicado o recurso da Fazenda Nacional, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete
Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



