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HABEAS CORPUS N° 231.247 - SP (2012/0011123-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : AHMAD LAKISNETO

ADVOGADO : AHMAD LAKISNETO E OUTRO(S)

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DHIOGO SILVA DE ALMEIDA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 33 E 35, AMBOS DA LEI N.°11.343/2006 E NO ART. 244-B DA
LEl N.° 806990. PRISAO PREVENTIVA. EXISTENCIA DE
ORGANIZA(;AO CRIMINOSA VOLTADA PARA O TRAFICO ILICITO
DE DROGAS. NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR
SUFICIENTEMENTE DEMONSTRADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. A imposcio da prissto cautedar do Paciente encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunsténcias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da custédia para
a garantia da ordem publica.

2. O Juizo de primeiro grau ressaltou o envolvimento do Paciente com o
tréfico e a associacdo para o tréfico ilicito de drogas, destacando a extensdo das
atividades e a estruturada organizagdo criminosg, circunstancias que demonstram
a especid gravidade da conduta e a periculosidade concreta do agente, a justificar
a medida congtritiva. Precedentes.

3. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minisros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : AHMAD LAKISNETO
ADVOGADO : AHMAD LAKISNETO E OUTRO(S) )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DHIOGO SILVA DE ALMEIDA (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de DHIOGO SILVA DE ALMEIDA, preso preventivamente desde o dia
26/08/2011, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo.

Congta dos autos que o Paciente foi denunciado como incurso no art. 244-B da
Lel n.° 8.069/90 e nos arts. 33 e 35, ambos da Le n.° 11.343/2006, tendo sdo decretada a sua
prisdo preventiva, por ocasido do recebimento da inicid acusatoria, em 26/07/2011. Cumprido o
mandado de prisio, a Defesa postulou a revogacdo da custodia cautelar, o que indeferido pelo
Juizo processante, em 09/09/2011. Inconformada, impetrou habeas corpus perante a Corte de
origem, que denegou a ordem.

Nas razbes do presente writ, o Impetrante adega, em sintese, que o decreto
prisona ndo apresentou fundamentacdo concreta, bem como n&o estdo presentes o0s requisitos
autorizadores da segregacdo cautelar, previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

Sustenta que, em 04 (quatro) anos de investigacdo, ndo foi noticiado nenhum fato
gue desabonasse 0 Paciente, o qua possui residéncia fixa no distrito da culpa, ocupacdo licita e
familia condtituida

Aduz, ainda, a incongtituciondidade da vedacéo a liberdade provistria, constante
do art. 44 daLe n.°11.343/2006.

Reguer, em liminar e no méito, sgja concedido ao ora Paciente o direto de
aguardar em liberdade o julgamento da acdo penal, expedindo-se alvara de soltura em seu favor.

O pedido liminar foi indeferido pela Presidéncia desta Corte, nos termos da
decisdo de fl. 332.

As judiciosas informagfes foram prestadas as fls. 340/342, com a juntada de
pecas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 425/429, opinando pela
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denegagéo da ordem de habeas cor pus.
E ordatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 33 E 35, AMBOS DA LEI N.°11.343/2006 E NO ART. 244-B DA
LEl N.° 806990. PRISAO PREVENTIVA. EXISTENCIA DE
ORGANIZA(;AO CRIMINOSA VOLTADA PARA O TRAFICO ILICITO
DE DROGAS. NECESSIDADE DA CUSTODIA CAUTELAR
SUFICIENTEMENTE DEMONSTRADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA.

1. A imposcio da prissto cautelar do Paciente encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunsténcias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da custédia para
a garantia da ordem publica.

2. O Juizo de primeiro grau ressaltou o envolvimento do Paciente com o
tréfico e a associacdo para o tréfico ilicito de drogas, destacando a extensdo das
atividades e a estruturada organizagdo criminosg, circunstancias que demonstram
a especid gravidade da conduta e a periculosidade concreta do agente, a justificar
a medida congtritiva. Precedentes.

3. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):
O Minigtério Padblico do Estado de Séo Paulo requereu a priso preventiva do ora

Paciente e dos demais corréus nos seguintes termos, ad litteram:

"[...]

Requeremos a prisdo preventiva dos denunciados, pelos seguintes
motivos:

| - Imputamse a eles o crime de trafico de entorpecentes e
associacdo para o tréfico. Os delitos — art. 33 e art. 35, sdo gravissimos e
apenados com reclusao.

Il - HA nos autos veementes indicios de materialidade e autoria
delitiva. Conforme descrito na peca acusatoria, had vasto material
apreendido, que comprova a participacdo da denunciada na organizacao
criminosa.

1l - A analise das provas colhidas no bojo do procedimento
investigatorio criminal demonstra que os denunciante (Sic) sdo integrantes
da organizacdo criminosa autodenominada 'Primeiro Comando da Capital’
(PCC), onde desempenham papéis fundamentais na fac¢éo criminosa, pois
sdo responsaveis pelo comércio ilicito de droga, tarefa que € a base de
sustentacdo da faccao.

Assim, evidente a periculosidade dos denunciados a sociedade, o
gue justifica a decretacdo da medida cautelar para a garantia da ordem



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

publica." (FIs. 264/265)

O dizo de primeiro grau acolheu o requerimento ministerid em decisdo que

apresenta o seguinte teor:

"[...]

Com relagdo ao pedido de prisdao preventiva dos acusados,
pondera-se que como muito bem ponderado pelo Ministério Publico ha
indicios suficientes de autoria e materialidade do crime de trafico A
associacao também veio devidamente comprovada nos autos, notadamente
pelas escutas telefénicas que foram verificadas por esta magistrada.

Ora o crime de tréafico ilicito de entorpecentes vem crescendo
assustadoramente em nossa cidade e € notorio que tem o condao de
sustentar inumeras facc¢des criminosas que se arma cada vez mais e melhor
para a prética de diversos delitos.

Tal fato estd muito bem delineado nestes autos.

Somente por isso a prisdo preventiva dos réus é necessaria para a
garantia da ordem publica. Veja-se ademais que ha inimeras ligacdes feitas
para unidades penitenciarias do estado e assm a prisdo dos acusados
também é necessaria a garantir a aplicacéo da lei penal.

Diante de todo o exposto defiro o requerido pelo parquet e assim
decreto a prisdo preventiva de todos os acusados, jA que presentes 0s
requisitos autorizadores previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

[..]" (Hs. 268/269)

Formulado pedido de revogacdo da prisio preventiva, o Jizo processante o
indeferiu, mantendo a decisao impugnada por seus préprios fundamentos.

O Tribund de origem, por sua vez, entendeu justificada a segregacéo cautelar,
assim consgnando, in verbis:

“..]

A r. decisdo monocratica que indeferiu pedido de liberdade
provisoria formulado em favor do paciente foi devidamente fundamentada.
Além da gravidade do crime cometido, ha noticias de que o réu faz parte de
organizagao criminosa e se associou em diversos locais do Estado de Sao
Paulo para a prética de trafico ilicito de drogas.

Assim, necessaria a segregacao para garantir a ordem publica e a
aplicacdo da lel penal.

[..]" (H.25)

Como é cedico, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica tem consagrado o
entendimento de que o juizo vaoraivo sobre a gravidade genérica do ddito e o clamor ou
comogdo socia ndo congtituem, por S sos, fundamentacdo iddnea a autorizar a prisio preventiva
(v.g. HC n.2 44.833/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 19/09/2005).

Na espécie, porém, as decisbes impugnadas demonstraram a existéncia dos
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crimes e de indicios suficientes de autoria, bem como a necessidade da custédia cautelar para a
garantia da ordem publica e conveniéncia da instrucéo crimind, a partir de dados concretamente
extraidos dos autos.

Com €feito, 0 Jizo de primeiro grau ressaltou o envolvimento do Paciente com o
tréfico e a associagdo para o tréfico ilicito de drogas, destacando a extensdo das atividades e a
estruturada organizacdo criminosa, circunstancias que demonstram a especia gravidade da
conduta e a periculosidade concreta do agente, a justificar a medida condtritiva.

Nesse sentido, € importante ressaltar que o Superior Tribund de Justica ja firmou
0 entendimento de que "o modus operandi, 0s motivos, a repercussao social, dentre outras
circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos, como
garantia da ordem publica, da necessidade de segregacéo cautelar , dada a afronta a
regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)

No mesmo digpasio:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAQAO
PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. INDEFERIMENTO.
CIRCUNSTANCIAS QUE EVIDENCIAM A EXISTENCIA DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. ELEVADA QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
POTENCIALIDADE LESVA DAS INFRACOES GRAVIDADE CONCRETA.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. ORDEM DENEGADA.

1. As circunstancias demonstram a existéncia, em tese, de um grupo
criminoso estruturado para a prética do delito de trafico de drogas,
mostrando-se necessaria a custddia cautelar para o bem da ordem publica,
pois ha sérios riscos das atividades ilicitas serem retomadas com a soltura.

2. Evidenciada a gravidade concreta dos crimes em tese cometidos,
diante da elevada quantidade de droga apreendida - 30 kg (trinta quilos) de
crack, mostra-se necessaria a continuidade da segregagdo cautelar do
paciente, para a garantia da ordem publica.

3. Ordem denegada.” (HC 186.211/RS, 5.2 Turma, Rel. Min. JORGE
MUSS!, DJe de 05/09/2011.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSDCIAQAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA, CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E APLICAGCAO DA
LElI PENAL. DECISAO FUNDAMENTADA. PERICULOS DADE CONCRETA
DO PACIENTE. INTEGRANTE DE ESTRUTURADA QUADRILHA
RESPONSAVEL PELO TRAFICO DE ELEVADA QUANTIDADE DE DROGAS
NO PARANA. ORDEM DENEGADA.

1. O decreto preventivo encontra-se devidamente fundamentado na
necessidade de garantia da ordem publica, levando em conta a
periculosidade in concreto do paciente, apontado como integrante de
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estruturada quadrilha, composta por mais de 30 agentes, responsavel pelo
trafico de elevada quantidade de drogas nos Estados do Parana, Mato
Grosso do Sul e Santa Catarina, sendo o paciente um dos distribuidores da
droga, atuando para o lider da organizacdo criminosa, na regiao
metropolitana de Curitiba.

2. Justifica-se, ainda, a medida extrema, na necessidade de se
assegurar a instrucéo criminal e a aplicacao da lel penal, tendo em vista a
possibilidade de que o paciente, juntamente com os demais acusados, venha
a destruir documentos, provas e outros indicios do delito, além de dar
continuidade as atividadesiilicitas.

3. Ademais, a custédia cautelar estd baseada em fatos concretos
apontados pelo Juiz de primeiro grau, com indicacdo do Relatério da
Policia Federal, onde consta a conduta individualizada de cada integrante
da organizacdo criminosa, croquis com os esquemas dos diversos nucleos
de atuacdo da quadrilha e referéncias as interceptacdes telefonicas
realizadas, ndo havendo que se cogitar de constrangimento ilegal no caso
em apreco.

4. As condicOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes e residéncia fixa ndo sdo suficientes para garantir ao paciente
a revogacdo da prisdo preventiva se ha nos autos elementos que
recomendam a manutencdo da custodia cautelar.

5. Habeas corpus denegado.” (HC 156.457/PR, 6.2 Turma, Rel. Min.
HAROLDO RODRIGUES (Desembargador convocado do TJCE), DJe de
03/08/2011.)

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : AHMAD LAKISNETO
ADVOGADO : AHMAD LAKISNETO EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DHIOGO SILVA DE ALMEIDA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



