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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.276.849 - RS (2011/0214609-0)

RELATOR - MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE
ADVOGADO . LUIS MAXIMILIANO LEAL TELESCA MOTA
PROCURADOR . CLAUDIO HIRAN ALVES DUARTE E OUTRO(S)
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO . HELOISA SABEDOTTI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 458
E 535 DO CPC. OFENSA NAO CONFIGURADA. NULIDADE DE CDA
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ALEGACAO DE EXORBITANCIA. VERBETE N. 284 DA SUMULA DO STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ART. 2°, § 8°, LEI N. 6.930/1980.
ENUNCIADOS N. 282 E 356 DA SUMULA DO PRETORIO EXCELSO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco. Os Srs.
Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques votaram com o Sr.
Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.

Brasilia, 02 de agosto de 2012(data do julgamento).

MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.276.849 - RS (2011/0214609-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA:
O Municipio de Porto Alegre interpde agravo regimental contra decisdo por mim

proferida nos seguintes termos:

"Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no
artigo 105, inciso lll, alinea 'a’, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido
pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regiao, assim ementado:

'EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ISSQN. CDA.
NULIDADE. AUSENCIA DE IDENTIFICAC}AO DOS ITENS DA
LISTA DE SERVICOS QUE EMBASARAM A COBRANCA DO
TRIBUTO. INDICAC}AO GENERICA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. O Municipio indicou genericamente que houve
recolhnimento a menor de ISS sobre servicos bancérios, nos
termos dos itens 29, 43, 44, 95 e 96 da lista de servigos anexa a
LC 07/73. Nao houve identificacdo, para cada uma das contas
analisadas, de qual item da lista anexa foi utilizado como
fundamento para a cobranca do tributo.

2. Sem saber qual o item que embasa a exagéo, O
prejuizo ao contribuinte é nitido, uma vez que foi obrigado a
recorrer, tanto na via administrativa quanto nos presentes
embargos, sem ter ciéncia do real motivo da autuacao.

3. Honorérios advocaticios mantidos em 5% sobre o valor
da causa’ (fl. 1004).

O recorrente aponta ofensa aos arts. 20, § 4°, 458 e 535 do CPC,
202 e 203 do CTN e 29 § 8° da Lei n. 6.830/1980. Alega que o Tribunal de
origem omitiu-se sobre questdes relevantes para o deslinde da controvérsia.
Afirma que nao poderia ter sido proferida a deciséo de primeiro grau, sem que
fosse aberta oportunidade ao exequente de substituir o titulo executivo.
Sustenta que a CDA atendeu a todos os requisitos legais e que "é impossivel
haver prejuizo a parte recorrida com origem no suposto vicio apontado pelo e.
Tribunal de origem". Postula que se aplique o principio da instrumentalidade no
caso da CDA tida como nula pelo julgador a quo. Argumenta, por fim, que os
honorarios "foram fixados em valor exorbitante” (fls. 1020-1039).

Contrarrazdes as fls. 1042-1049

Decido.

Preliminarmente, ndo subsiste a alegada ofensa ao art. 535, Il, do
CPC. Infere-se dos autos, que os embargos de declaracdo tiveram nitido



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

carater infringente, ndo tendo apontado omissdes, contradicdbes ou
obscuridades. Ademais, verifica-se que o Tribunal a quo dirimiu a controversia
de forma fundamentada, embora de forma desfavoravel a pretensdo do
recorrente, 0 que ndo importa em ofensa as referidas regras processuais.
Quanto ao mais, a insurgéncia também ndo merece amparo.
A Corte regional ao decidir acerca da nulidade da CDA consignou:

'‘Analisando a CDA, tenho que ela néo identifica, de forma
clara, quais foram os itens da lista de servicos que embasaram a
cobranca.

Da analise do processo administrativo de lancamento,
verifica-se que o Municipio apenas indicou, genericamente, que
houve recolhimento a menor de ISS sobre servigcos bancarios,
nos termos dos itens 29, 43, 44, 95 e 96 da lista de servigos
anexa a LC 07/73. Contudo, ndo houve uma identificacdo, para
cada uma das contas analisadas de qual item da lista anexa
estava sendo utilizado com fundamento para a cobranca do
tributo.

Sem saber qual o item que embasa a exacao, 0 prejuizo
ao contribuinte é nitido, uma vez que foi obrigado a recorrer, tanto
na via administrativa quanto nos presentes embargos, sem ter
ciéncia do real motivo da autuacgéo.

Assim, tenho que as CDAs objeto da execucdo em
apenso sao nulas, razao pela qual deve ser mantida a extingdo
operada pela sentenca’ (fls. 1000-1001).

Alterar essa conclusdo, demandaria o revolvimento de matéria
fatica, o que ndo se admite na via eleita, a teor do verbete n. 7 da Sumula do
STJ.

Quanto ao artigo 20 do CPC, o recorrente ndo demonstrou a
ofensa alegada, limitando-se a afirmar que o valor fixado a titulo de honorarios
advocaticios € exorbitante. Tal assertiva, desacompanhada de outros
elementos argumentativos, ndo revela a existéncia de maltrato a norma
invocada. Incide, no ponto, o verbete n. 284 da Sumula do STF.

Ademais, no caso, a verba honoraria foi fixada pelos juizos
ordinarios com base nos critérios das alineas 'a’, 'b' e 'c' do § 3° do art. 20 do
CPC, que sao insuscetiveis de reexame em sede de recurso especial, a teor do
enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

Isso posto, nego seguimento ao recurso especial® (fls.
1.062-1.064).

A agravante insiste no processamento do seu apelo nobre, reiterando a ofensa
aos arts. 458 e 535, I, do CPC e sustentando a inaplicabilidade dos enunciados n. 7 da
Sumula desta Corte e 284 da Sumula do STF. Aduz quanto aos honorérios que a sua fixacdo

n&o ocorreu por apreciacao equitativa do juiz, ndo se justificando a condenacdo do Municipio
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aos 6nus da sucumbéncia, "ainda mais em percentual tdo desproporcional” (fl. 1.070).
Sustenta, ainda, que o julgado deixou de se pronunciar sobre a tese central da lide, qual seja,
a violagéo do art. 2°, § 8°, da Lei n. 6.930/1980.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.276.849 - RS (2011/0214609-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARTS. 458
E 535 DO CPC. OFENSA NAO CONFIGURADA. NULIDADE DE CDA.
ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ALEGACAO DE EXORBITANCIA. VERBETE N. 284 DA SUMULA DO STF.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ART. 2°, § 8°, LEI N. 6.930/1980.
ENUNCIADOS N. 282 E 356 DA SUMULA DO PRETORIO EXCELSO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA (Relator):

Nada obstante o empenho da parte, persisto no entendimento externado no
decisorio agravado.

Inicialmente, reitero que ndo se verifica a alegada violagao dos arts. 458 e 535
do CPC, tendo o Tribunal a quo fundamentadamente dirimido as questdes postas rejeitando
0s embargos declaratorios pela inexisténcia de omisséo, contradi¢cdo ou obscuridade.

A Corte de origem, de forma fundamentada, considerou que as CDAs objeto da
execugao sao nulas, pois ndo identificam, de forma clara, quais foram os itens da lista de
servigos anexa a Lei Complementar n. 07/1973 que embasaram a cobranca.

Observe-se que motivacéo contraria aos interesses da parte ndo se traduz em
afronta as normas indicadas.

Da mesma forma, inafastavel a incidéncia do enunciado n. 7 da Sumula do
STJ, uma vez que a desconstituicdo do entendimento externado pela Corte estadual a
respeito da nulidade das CDAs demandaria o revolvimento de matéria fatica, 0 que néo se
admite na via eleita.

Quanto aos honorarios, também improsperavel o inconformismo. A par de ndo
demonstrada a alegada ofensa ao art. 20 do CPC, observa-se que o arbitramento da referida
verba em 5% sobre o valor da causa "tendo em vista o trabalho realizado, a natureza e

importancia da causa e o tempo exigido para o servi¢o" (fl. 943) ndo revela, por si, a afirmada
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desproporcao.

Quanto ao art. 2°, § 8°, da Lei n. 6.930/1980, observo que o tema nele contido
nao foi apreciado pelo aresto recorrido, tampouco foi suscitado em embargos declaratérios,
carecendo, portanto, do indispensavel prequestionamento viabilizador do apelo nobre.
Incidem, no ponto, os enunciados n. 282 e 356 da Sumula do Pretorio Excelso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0214609-0 REsp 1.276.849 / RS
NUmero Origem: 200671000268064
PAUTA: 02/08/2012 JULGADO: 02/08/2012
Relator
Exmo. Sr. Ministro CESAR ASFOR ROCHA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

RECORRENTE : MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE
ADVOGADOS : CLAUDIO HIRAN ALVES DUARTE E OUTRO(S)

LUISMAXIMILIANO LEAL TELESCA MOTA
RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : HELOISA SABEDOTTI EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS/ Imposto sobre Servicos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIiPIO DE PORTO ALEGRE

ADVOGADO : LUISMAXIMILIANO LEAL TELESCA MOTA

PROCURADOR : CLAUDIO HIRAN ALVESDUARTE E OUTRO(S)

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ADVOGADO . HELOISA SABEDOTTI EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin e Mauro Campbell Marques
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.



