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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.086.144 - RS (2008/0191751-5)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE : ANA MARIA GUIMARAES DE CAMPOS
ADVOGADO : EGIDIO LUCCA E OUTRO(S)
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO . OSMESMOS

EMENTA

PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS
TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. NAO INCIDENCIA
SOBRE JUROS DE MORA PAGOSNO CONTEXTO DE DESPEDIDA OU
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. TEMAS JA JULGADOS
PELA SISTEMATICA INSTITUIDA PELO ART. 543-C, DO CPC, E DA
RESOLUCAO STJ N. 8/2008.

1. Tanto o STF quanto o STJ entendem que para as agdes de repeticéo de indébito
relativas a tributos sujeitos a lancamento por homologacdo guizadas de 09.06.2005
em diante, deve ser aplicado o prazo prescriciona quiquend previsto no art. 3, da
Le Complementar n. 118/2005, ou sgja, prazo de cinco anos com termo inicid na
data do pagamento.

2. JA para as mesmas agles guizadas antes de 09.06.2005, deve ser gplicado o
entendimento anterior que permitia a cumulagdo do prazo do art. 150, 84° com o do
art. 168, 1, do CTN (tese do 5t5).

3. Precedente do STJ recurso representativo da controvérsia RESp. n.
1.269.570-MG, Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
23.05.2012. Precedente do STF (repercussdo geral): recurso representativo da
controversa RE n. 566.621/RS, Plenario, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011.

4. No cdculo do imposto incidente sobre os rendimentos pagos acumuladamente em
decorréncia de decisdo judicid, devem ser aplicadas as adiquotas vigentes a época
em que eram devidos referidos rendimentos.

5. Por ocasido do julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp. n.°
1.227.133 - RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Rel .p/acérdéo
Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011, em que pese a divergéncia de
fundamentos, o certo é que houve consenso da maioria quanto a tese da
nao-incidéncia de Imposto de Renda sobre juros de mora quando pagos ho contexto
de despedida ou rescisdo do contrato de trabalho.

6. Recurso especia da Fazenda Nacional e recurso especia do particular ndo
providos.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento aos recursos, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Minigros Cesar Asfor Rocha, Castro Méera, Humberto Martins e Herman
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Benjamin (Presidente) votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 07 de agosto de 2012.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.086.144 - RS (2008/0191751-5) (f)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : ANA MARIA GUIMARAES DE CAMPOS
ADVOGADO : EGIDIO LUCCA E OUTRO(S)
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : OSMESMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Trata-se de recursos especiais interpostos pela contribuinte e pela Fazenda Naciond, o primero
com fundamento nas alineas "d' e "¢’ doinciso |11 do artigo 105 da Congtituicdo Federal de 1988,
e 0 segundo com fundamento na ainea "d', do mesmo permissvo, contra acorddo em apelacéo
que entendeu estarem fulminadas pela prescricéo as parcelas abrangidas pelo qlingiénio que
antecede a propostura da acéo, que os valores recebidos pelo contribuinte ndo podem ser
considerados de forma cumulada para efeito da incidéncia do imposto de renda, que os juros
moratérios ndo devem ser tributados posto que verba indenizatéria, e que na regtituicdo de
tributos federais incide a taxa Sdlic a partir de 01.01.1996 (fls. 215/220).

Interpostos, os embargos de declaracdo foram acolhidos apenas para efeito de
prequestionamento (fls. 239/241).

No recurso especial, o contribuinte sustenta que, em assm decidindo, a Turma Regiona
acabou por contrariar o disposto no art. 150, 881°, 4° art. 156, VII, 168, I, do CTN; e artigos e
4° da Le Complementar n. 118/2005. Alega também divergéncia jurisprudencid com acérdéos
deste STJ (fls. 247/266).

Ja a Fazenda Nacional alega violacdo ao art. 535, do CPC; 39, incisos XVI a XXIV e
43, do RIR, artigos 43, 97 e 111, do CTN; 6°e 12 da Le n. 7.713/88, e 46, da Le n. 8.541/92.
Entende que os juros de mora devem sofrer a incidéncia do imposto de renda e que para a
definicéo da aiquota aplicavel deve ser considerado o rendimento que esta sendo pago de uma s

vez e ndo agquele vaor parcelado que deveriater Sdo pago e ndo o foi (fls. 269/276).

Contra-razoes as fls. 279/283 e 285/295.
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As fls. 297/298 o Tribuna de origem admitiu 0S recursos especiais.

As fls. 302/306 proferi julgamento monocrético que foi reconsiderado e anulado por
julgamento monocrético proferido nas fls. 327/328 em razéo da pendéncia de definicdo da

jurisprudéncia desta Casa em relacdo aos temas centrais a serem julgados.

E o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.086.144 - RS (2008/0191751-5) (f)

EMENTA
PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO NOS
TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA - IRPF. NAO INCIDENCIA
SOBRE JUROS DE MORA PAGOSNO CONTEXTO DE DESPEDIDA OU
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. TEMAS JA JULGADOS
PELA SISTEMATICA INSTITUIDA PELO ART. 543-C, DO CPC, E DA
RESOLUCAO STJ N. 8/2008.
1. Tanto o STF quanto o STJ entendem que para as a¢des de repeticéo de indébito
relativas a tributos sujeitos a lancamento por homologacdo gjuizadas de 09.06.2005
em diante, deve ser aplicado o prazo prescriciona quiquend previsto no art. 3, da
Le Complementar n. 118/2005, ou sgja, prazo de cinco anos com termo inicid na
data do pagamento.
2. JA para as mesmas agles guizadas antes de 09.06.2005, deve ser gplicado o
entendimento anterior que permitia a cumulagcdo do prazo do art. 150, 84° com o do
art. 168, |, do CTN (tese do 5+5).
3. Precedente do STJ. recurso representativo da controvérsia RESp. n.
1.269.570-MG, Primeira Secéo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em
23.05.2012. Precedente do STF (repercussdo geral): recurso representativo da
controversa RE n. 566.621/RS, Plenario, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em
04.08.2011.
4. No cdculo do impogto incidente sobre os rendimentos pagos acumuladamente em
decorréncia de decisfo judicd, devem ser aplicadas as diquotas vigentes a época
em que eram devidos referidos rendimentos.
5. Por ocasido do julgamento do recurso representativo da controvérsia REsp. n.°
1.227.133 - RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Rel .p/acérdéo
Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011, em que pese a divergéncia de
fundamentos, o certo é que houve consenso da maioria quanto a tese da
nao-incidéncia de Imposto de Renda sobre juros de mora quando pagos ho contexto
de despedida ou rescisdo do contrato de traba ho.
6. Recurso especia da Fazenda Nacional e recurso especia do particular ndo
providos.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Réator): De
inicio, afasto o conhecimento do recurso do contribuinte pela divergéncia, posto que néo
demonstrada nos moldes exigidos pelo artigo 255 e paragrafos do RI/STJ. Contudo, conhego de

ambos 0s recursos pelo permissvo da dinea"d.
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Do prazo prescricional

Com €feito, no que tange a definicdo do prazo prescriciona para se pleitear a restituicéo
de tributos sujeitos ao lancamento por homologacéo, entendo que a decisdo recorrida se encontra
de acordo com a jurisprudéncia dominante deste Superior Tribund de Justica sedimentada em
sede de recurso representativo da controvérsia, a saber:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA (ART. 543-C, DO CPC). LEI
INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE
INDEBITO NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGACAO. ART. 3°, DA LC 118/2005. POSICIONAMENTO DO STF.
ALTERACAO DA  JURISPRUDENCIA DO  STJ.  SUPERADO
ENTENDIMENTO FIRMADO ANTERIORMENTE TAMBEM EM SEDE DE
RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA.

1. O acérddo proveniente da Corte Especia na Al nos Eresp n° 644.736/PE,
Relator o Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 27.08.2007, e 0 recurso
representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP, Primeira Secdo, Rel. Min.
Luiz Fux, julgado em 25.11.2009, firmaram o entendimento no sentido de que o
art. 3° da LC 118/2005 somente pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas
sobre situagBes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia. Sendo assim, a
jurisprudéncia deste STJ passou a considerar que, relativamente aos
pagamentos efetuados a partir de 09.06.05, o prazo para a repeticdo do
indébito € de cinco anos a contar da data do pagamento; e relativamente aos
pagamentos anterior es, a prescricdo obedece ao regime previsto no sistema
anterior.

2. No entanto, 0 mesmo tema recebeu julgamento pedo STF no RE n.
566.621/RS, Plenério, Rel. Min. Ellen Gracie, julgado em 04.08.2011, onde foi
fixado marco para a aplicagdo do regime novo de prazo prescriciona levando-se
em consideracdo a data do ajuizamento da acdo (e ndo mais a data do
pagamento) em confronto com a data da vigéncia da lei nova (9.6.2005).

3. Tendo a jurisprudéncia deste STJ sido construida em interpretagdo de
principios constitucionais, urge inclinar-se esta Casa ao decidido pela Corte
Suprema competente para dar a palavra final em temas de ta jaez, notadamente
em havendo julgamento de mérito em repercussao gerd (arts. 543-A e 543-B, do
CPC). Desse modo, para as agOes gjuizadas a partir de 9.6.2005, aplica-se o art.
3°, da Le Complementar n. 118/2005, contando-se o0 prazo prescricional dos
tributos sujeitos a lancamento por homologacdo em cinco anos a partir do
pagamento antecipado de que trata o art. 150, 81°, do CTN.

4. Superado 0 recurso representativo da controvérsia REsp. n. 1.002.932/SP,
Primeira Se¢éo, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.11.20009.

5. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do
CPC e da Resolugdo STJ 08/2008 (REsp. n. 1.269.570-MG, Primeira Segdo,
Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 23.05.2012).

Sendo assm, hoje tanto o STF quanto o STJ entendem que para as agdes de repeticdo
de indébito relativas a tributos sujeitos a langcamento por homologacéo guizadas de 09.06.2005
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em diante, deve ser gplicado 0 prazo prescriciona quiquend previsto no art. 3, da Le

Complementar n. 118/2005, ou sga, prazo de cinco anos com termo inicid na data do pagamento.

Ja para as mesmas agles guizadas antes de 09.06.2005, deve ser gplicado o
entendimento anterior que permitiaa cumulagdo do prazo do art. 150, 84° com o do art. 168, |, do
CTN (tese do 5+5).

No caso concreto, a acdo fol guizada depois de 09.06.2005, havendo que ser
reconhecida a prescricdo para os pagamentos efetuados antes do quinquenio que antecede a
propositura da acéo, devendo ser mantido, no ponto, o acorddo proferido pela Corte de Origem,

sem razdo o contribuinte.

Tributacdo do valor devido acumuladamente.

No que diz respeito a tributacdo cumulada ou ndo do vaor recebido, acertadamente, o
artigo 12 da Le 7.713/88 dispde que o imposto de renda é devido no momento em que ocorre o
acréscimo patrimonid (art. 43 do CTN), ou sgja, quando o respectivo vaor se tornar dioonive

para o contribuinte. Prevé o citado digpositivo:

Art. 12. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto incidira,
no més do recebimento ou crédito, sobre o total dos rendimentos, diminuidos do
valor das despesas com agdo judicia necessdrias ao seu recebimento, inclusive de
advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indenizaco.

O digpostivo citado ndo fixa a forma de cdculo, mas apenas 0 elemento tempord da
incidéncia. Assim, no caso de rendimentos pagos acumuladamente em cumprimento de decisdo
judicid, a incidéncia do imposto ocorre no més de recebimento, como dispde o art. 12 da Lei
7.713/88, mas o clculo do imposto deverd considerar 0s meses a que se referirem 0s

rendimentos.

Nesse sentido, ha inlmeros precedentes de ambas as Turmas de Direito PUblico, como

se observa das seguintes ementas:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. IMPORTANCIAS
PAGAS EM DECORRENCIA DE SENTENCA TRABALHISTA. NATUREZA
REMUNERATORIA. RESPONSABILIDADE PELA RETENCAO E
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO. FONTE PAGADORA. ALIQUOTA
APLICAVEL. EXCLUSAO DA MULTA.
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1. O recebimento de remuneracdo em virtude de sentenca trabalhista que
determinou o pagamento da URP no periodo de fevereiro de 1989 a setembro de
1990 ndo se insere no conceito de indenizagdo, constituindo-se complementacéo
de carédter nitidamente remuneratério, ensejando, portanto, a cobranca de imposto
de renda.

2. O Superior Tribunal de Justica vem entendendo que cabe a fonte pagadora o
recolhimento do tributo devido. Porém, a omissdo da fonte pagadora ndo exclui a
responsabilidade do contribuinte pelo pagamento do imposto, o qual fica obrigado
adeclarar o valor recebido em sua declaracéo de gjuste anual.

3. No célculo do imposto incidente sobre os rendimentos pagos acumuladamente
em decorréncia de decisdo judicia, devem ser aplicadas as aliquotas vigentes a
época em gue eram devidos referidos rendimentos.

4. E indevida a imposicio de multa ao contribuinte quando ndo ha, por parte dele,
intencdo deliberada de omitir os valores devidos a titulo de imposto de renda.

5. Recurso especial parcidmente provido" (STJ - 28 Turma, REsp n.°
383.309/SC, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJU de 07.04.06);

TRIBUTARIO. REVISAO JUDICIAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
IMPOSTO DE RENDA RETIDO NA FONTE. VALORES PAGOS
ACUMULADAMENTE.

1. No célculo do imposto incidente sobre rendimentos pagos acumuladamente,
devem ser levadas em consideracdo as tabelas e aliquotas das épocas préprias a
gue se referem tais rendimentos, nos termos previstos no art. 521 do RIR
(Decreto 85.450/80). A aparente antinomia desse dispositivo com o art. 12 da Le
7.713/88 se resolve pela seguinte exegese: este Ultimo disciplina 0 momento da
incidéncia; o outro, 0 modo de calcular o imposto.

2. Recurso especia improvido (STJ - 12 Turma, REsp n.° 719.774/SC, Rel. Min.
Teori Zavascki, DJU de 04.04.05);

TRIBUTARIO. ACAO REVISIONAL DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PARCELAS ATRASADAS RECEBIDAS ACUMULADAMENTE. VALOR
MENSAL DO BENEFICIO ISENTO DE IMPOSTO DE RENDA.
NAO-INCIDENCIA DA EXACAO.

1. O pagamento decorrente de ato ilegd da Administracdo ndo congtitui fato
gerador de tributo.

2. O imposto de renda ndo incide sobre os valores pagos de uma s6 vez pelo
INSS, quando o regjuste do beneficio determinado na sentenca condenatéria ndo
resultar em valor mensal maior que o limite legd fixado para isencdo do referido
imposto.

3. A hipotese in foco versa proventos de aposentadoria recebidos incorretamente
e ndo rendimentos acumulados, por isso que, a luz da tipicidade estrita, inerente
ao direito tributario, impde-se 0 acolhimento da pretensdo autoral.

4. O Direito Tribut&rio admite na aplicagdo da le o recurso a equidade, que é a
justica no caso concreto. Ora, se 0S proventos, mesmos revistos, ndo sdo
tributdveis no més em que implementados, também ndo devem sé-lo quando
acumulados pedo pagamento a menor pea entidade puablica. Ocorrendo o
equivoco da Administracdo, o resultado judicid da agdo ndo pode servir de base a
incidéncia, sob pena de sancionar-se o contribuinte por ato do fisco, violando os
principios da Legalidade e da Isonomia, mercé de chancelar o enriquecimento
sem causa da Administrag&o.

5. O aposentado ndo pode ser apenado pela desidia da autarquia, que
negligenciou-se em aplicar os indices legais de regjuste do beneficio. Nessas
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hipoteses, a revisdo judicid tem natureza de indenizacdo pelo que o aposentado
isento, deixou de receber més a més.

6. Recurso especial provido (STJ - 12 Turma, REsp n.° 492.247/RS, Rel. Min.
Luiz Fux, DJU de 03.11.03).

Em conclusdo, o cdculo do imposto a ser retido devera ser efetuado com observancia

das tabelas e diquotas vigentes "nos meses a que se referirem” cada um dos rendimentos, e néo

na totalidade das rendas recebidas acumuladamente. Tendo o acérddo assm decidido, sem razdo

se encontra a Fazenda Nacional.

Quanto a0 mérito propriamente dito, € necessario mencionar que a Primeira Secéo

deste STJ, em sede de recurso representativo da controvérsia, decidiu pela ndo incidéncia de

Imposto de Renda sobre juros moratdrios pagos no contexto de despedida ou rescisdo do

contrato de trabalho. O acorddo restou assm ementado, verbo ad verbum:

RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. JUROS DE
MORA LEGAIS. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO INCIDENCIA DE
IMPOSTO DE RENDA.

— Na&o incide imposto de renda sobre os juros moratérios legais em decorréncia
de sua natureza e funcéo indenizatéria ampla.

— Recurso especial, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, improvido (RESp.
n° 1.227.133 - RS, Primera Segdo, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Rel
.placord@o Min. Cesar Asfor Rocha, julgado em 28.9.2011).

Na ocasido, proferi voto-vogal onde acompanhel a divergéncia inaugurada pelo Min.

César Asfor Rocha, ainda que por fundamentos diver sos que resumi da seguinte forma, in

verbis;

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FISICA - IRPF. NAO
INCIDENCIA SOBRE JUROS DE MORA PAGOS NO CONTEXTO DE
DESPEDIDA OU RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO.
INTERPRETAQAO DA ISEN(;AO PREVISTA NO ART. 6€° V, DA LEI N.
7.713/88.

1. A regra geral é aincidéncia do IRPF sobre os juros de mora, ateor do art. 16,
caput e paragrafo Unico, da Le n. 4.506/64, que inclusive Ihes reconheceu a
natureza indenizatoria.

2. No entanto, quando os juros de mora forem pagos no contexto de despedida
ou rescisdo do contrato de trabalho, incide, por especial, a isen¢do prevista no art.
6°, inciso V, daLe n. 7.713/88.

3. Ta ocorre porgue os juros de mora compdem a indenizacdo paga por
despedida ou rescisdo de contrato de trabalho, sendo garantidos por le (arts. arts.
389, 395, 404 e 405, do CC). No caso, estdo presentes todos 0s requisitos
exigidos por ocasido do julgamento do recurso representativo da controvérsia
REsp. n° 1.112.745 - SP (Primeira Secdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
julgado em 23.9.2009), onde foi andlisada a incidéncia ou ndo do imposto de
renda sobre verbas pagas por liberalidade e Planos de Demissdo Voluntéria, a
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saber:
a) existe fonte normativa prévia ao ato de dispensa (arts. 389, 395,
404 e 405, do CC);
b) a verba possui natureza indenizatéria (art. 16, paragrafo Unico, da
Le n. 4.506/64); e
c) averbafoi paga no contexto de despedida ou rescisdo do contrato
de trabalho (verificacdo do caso concreto).
4. Auséncia de violagdo ao enunciado n. 10 da Simula vinculante do STF, ja que
a questdo é de mero conflito aparente de normas solucionado pelo critério da
especialidade.
5. Voto em divergéncia do relator.

Os fundamentos que levantel, notadamente a incidéncia da isencéo prevista no art. &,
inciso V, da Le n. 7.713/88, para o caso especifico, foram acompanhados por outros ministros
votantes na ocasido. No entanto, em que pese a divergéncia de fundamentos, o certo € que
houve consenso da maioria quanto a tese da nao-incidéncia de Imposto de Renda sobre juros de

mora quando pagos no contexto de despedida ou rescisio do contrato de traba ho.

De ver que ndo € o caso de sobrestamento para o aguardo do julgamento do REsp. n.
1.089.720 - RS, de minha relatoria, pois 0 presente caso se trata de Situagdo onde houve o

encerramento do vinculo labora e os juros sdo aqueles incidentes sobre as verbas traba histas.

Sendo assm, o recurso especia da Fazenda Naciona ndo merece sucesso no ponto.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO a0 recurso especial da Fazenda Naciona e
NEGO PROVIMENTO ao recurso especia do particular.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2008/0191751-5

NuUmero Origem: 200771000307141
PAUTA: 07/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

REsp 1.086.144 / RS

JULGADO: 07/08/2012

Secretaria
Bela. VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE : ANA MARIA GUIMARAES DE CAMPOS
ADVOGADO : EGIDIO LUCCA EOUTRO(S)
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica - Incidéncia

sobre Proventos de Previdéncia Privada

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento aos recursos, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator, sem destagque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Mera, Humberto Martins e Herman

Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



