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HABEAS CORPUS N° 182.200 - SP (2010/0149745-1)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : MARCIO TADEU RODRIGUES

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ CARLOS ZAMBUZZ|

ADVOGADO : MAGNO ESTEVAM MAIA E OUTRO(S)

EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIMES DE FURTO QUALIFICADO E
QUADRILHA OU BANDO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. A manutencdo da custodia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunsténcias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da segregacéo para a garantia
da ordem publica, tendo em vista a periculosidade concreta do Paciente e 0 seu
anterior envolvimento em atividades criminosas, o que demonstra, com clareza, a
perniciosidade da ag&o ao meo social. Precedentes.

2. Na hipdtese, ressatou o decreto prisond que o Paciente comandava
a organizacdo criminosa, voltada a prética de furto de méquinas agricolas, que
agia em diversas cidades do Estado de S&o Paulo, redizando operagoes
complexas, como a retratada nos autos, que exigiu dos integrantes da quadrilha
maquinacdo intelectud, logidica apurada, audacia e frieza. Portanto, resta
fundamentada a necessidade da constricdo cautelar para garantia da ordem
publica

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Minidtra

Relatora.

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : MARCIO TADEU RODRIGUES i
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ CARLOS ZAMBUZZI
ADVOGADO : MAGNO ESTEVAM MAIA E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido liminar,
impetrado em favor de LUIZ CARLOS ZAMBUZZI, denunciado pela suposta prética dos
dditos previstos no art. 155, § 4° inciso | e no art. 288, caput, c.c. o art. 69, todos do Cadigo
Penal, em face do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Narra o Impetrante que o Paciente teve sua prisdo preventiva decretada pelo
Juizo de primeiro grau, quando do recebimento da dentincia, por meio de decisdo que careceria
de fundamentagdo concreta. N&o obstante, impetrado habeas corpus perante o Tribund de
origem, este denegou a ordem.

Requer, em liminar e no méito, sgja revogada a prisdo preventiva decretada em
desfavor do Paciente, concedendo-lhe o direito de aguardar em liberdade o desfecho da agéo
pendl.

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 138.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 150/230, com a juntada de
pecas processuai s pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 234/236, opinando pela
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. CRIMES DE FURTO QUALIFICADO E
QUADRILHA OU BANDO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. REITERAQAO DELITIVA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. A manutengdo da custodia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a necessidade da segregacéo para a garantia
da ordem publica, tendo em vista a periculosidade concreta do Paciente e o seu
anterior envolvimento em atividades criminosas, 0 que demonstra, com clareza, a
perniciosidade da acdo ao meio socia. Precedentes.

2. Na hipdtese, ressaltou 0 decreto prisona que o Paciente comandava
a organizacdo criminosa, voltada a prética de furto de méquinas agricolas, que
agia em diversas cidades do Estado de S&o Paulo, redizando operacoes
complexas, como a retratada nos autos, que exigiu dos integrantes da quadrilha
maquinacdo intelectua, logistica apurada, audécia e frieza. Portanto, resta
fundamentada a necessidade da constricdo cautelar para garantia da ordem
publica

3. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
A ordem ndo merece prosperar.
O Juizo processante decretou a prisdo preventiva do Paciente com base nos

seguintes fundamentos, ad litteram:

“[..]

Presentes os indicios de autoria e provas da materialidade,
necessario se faz a presenca das hipéteses ensejadoras da prisao
preventiva.

No caso em tela, a necessidade da prisdo para garantia da ordem
publica é notéria. Os relatérios dos inquéritos policiais levados a efeito pela
Autoridade Policial do Municipio de Mococa (fls. 564) e do Municipio de
Aguas de Santa Béarbara (fls. 654/660), com fundamento nos elementos
informativos colhidos nas investigacdes, ddo conta de que a quadrilha
formada pelos denunciados era uma verdadeira organizagdo criminosa, bem
estruturada e aparelhada, que realizou uma série de furtos e roubos pelo
Estado de Sdo Paulo. A organizagdo e o poder criminoso dos denunciados
indicam que, soltos, claramente continuaram exercendo as suas atividades
ilicitas.

A garantia da aplicacdo da lei penal e a conveniéncia da instrucdo
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penal sdo requisitos que estdo presentes. Isso porque, tratando-se de
criminosos de alta periculosidade e organizados, ndo € esperado que
aguardem pacificamente no distrito da culpa o transito em julgado das
penas que lhe venham ser impostas, ainda mais considerando que os
indiciados responderdo a processo por dois crimes graves. Ademais, este
mesmo poder poderd ser utilizado para embaracar o desenvolvimento do
processo e a colheita de provas em contraditério, necessarias para completa
elucidacéo do caso.
[...]" (fls. 62/63)

O Tribund a quo, por sua vez, assm judtificou a necessidade da manutengdo da
custédia cautelar:

"I..]

Além disso, ao contrario do alegado pelo defensor impetrante,
demonstrou claramente o culto magistrado a presenca dos requisitos da
custodia cautelar, sendo inviavel a revogacao da prisdo preventiva, ante a
conduta em apuracéo, concretamente grave, envolvente de excessiva carga
de periculosidade de seus agentes, que, em tese, gera desassossego na
sociedade, 0 que ja bastaria para decretacdo de sua prisdo preventiva por
garantia da ordem publica (inteligéncia do artigo 312 do CPP).

Nesse sentido.

'Nao se consubstancia constrangimento ilegal, passivel de
reparacao por via de habeas corpus, a ordem de custodia preventiva cujo
teor contém os fundamentos suficientes, demonstrativos da presenca de uma
das circunstancias inscritas no art. 312 do Céd. Proc. Penal' (Ver. Tribs.
Vol. 764, p. 504, Rel. Min. Vicente Leal).

Ademais, ha sérios indicios da responsabilidade penal do paciente
pelos crimes, posto que seria 0 responsavel pela coordenacdo do grupo
gue, ademais, agia em diversas cidades deste Estado.

Ademais, conforme ressaltado pelo douto Procurador de Justica
oficiante: 'Nao se trata de furto de bagatela, como visto, mas de operacgéo
de considerdvel magnitude, que demandou logistica apurada a revelar
profissionalismo’. O crime de furto em apuracéo teve como objeto material
dois tratores, avaliados em R$ 90.000,00 cada um.

De outra parte, mais do que necessaria a custédia porque o
paciente responde por diversas acbes penais, dentre as quais, furto
qualificado e formacdo de quadrilha, estelionato, inclusive dois crimes de
extrema gravidade, qual sejam, roubos qualificados, conforme se extrai de
sua folha de antecedentes acostada aos autos.

Repete-se, aqui, a licdo do Professor Julio Fabbrini Mirabete, a
saber: '... a gravidade do crime, ndo pela razdo direta do dano causado,
mas pela audacia e maquinacdo intelectual, pela sutileza, frieza e
premeditacdo, pode indicar que o autor do fato perigoso, pode voltar a
delinqlir se em liberdade, o que justifica plenamente a denegacéo da
liberdade provisoria' (Codigo de Processo Penal Interpretado, Sdo Paulo,
Atlas).

Temos também que para a eficaz aplicacdo da lei penal, a custodia
do paciente por ora € legitima, posto que se encontra foragido, e ndo ha
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gualguer garantia que a mesma nao ira se furtar a aplicacdo de eventual
decreto condenatorio.

Com efeito, na esteira da doutrina e da jurisprudéncia, o simples
fato do réu ausentar-se do distrito da culpa, autoriza a custédia cautelar.
'Sem duvida, a auséncia do réu do foro da culpa é demonstracéo patente de
gue se torna necessaria sua segregacao preventiva, por conveniéncia da
instrucdo criminal e aplicacéo da lel penal' (TJ-SP, RT 553/348). [...]

Neste prisma, presentes os motivos autorizadores da prisdo
preventiva, h4 de prevalecer a tranquilidade e a seguranca do corpo social,
impondo-se a manutengdo do decreto de priséo preventiva do paciente.”

[...] (fls. 40/42)

Como se V€, a manutencdo da custddia cautelar, ao contr&rio do aegado peo
Impetrante, encontra-se suficientemente fundamentada, em face das circunsténcias do caso que,
pelas caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do agente, a indicar a
necessidade da custodia cautelar.

De fato, 0 decreto prisond ressata que o Paciente comandava a organizacdo
criminosa, voltada a prética de furto de méguinas agricolas, que agia em diversas cidades do
Estado de Séo Paulo, redizando operagdes complexas, como a retratada nos autos, que exigiu
dos integrantes da quadrilha maguinagéo intelectud, logistica apurada, audacia e frieza. Portanto,
resta fundamentada a necessidade da constricéo cautelar para garantia da ordem publica

Ressadlte-se, também, pelo que se infere dos autos, que ha fortes indicativos de
gue a atividade delituosa era reiterada, 0 que demonstra com clareza a perniciosidade da agéo ao
meio socid.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE. FUGA. PRISAO
PREVENTIVA. REITERACAO NA PRATICA DELITIVA. NECESSDADE DE
RESGUARDAR ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE.

1. Por forga do principio constitucional da presuncao de inocéncia,
as prisdes de natureza cautelar — assm entendidas as que antecedem o
transito em julgado da decisdo condenatéria — sdo medidas de indole
excepcional, as quais somente podem ser decretadas (ou mantidas) caso
venham acompanhadas de efetiva fundamentacao.

2. No caso, tem-se que foi concretamente justificada a necessidade
de manutencdo da segregacdo cautelar. Isso porque apontaram as
instncias ordinarias o fato de o paciente responder a outras a¢des penais
por fatos analogos, contando, inclusive, com condenaces j& transitadas em
julgado — as quais, inclusive, serviram para exasperar a reprimenda a titulo
de reincidéncia.

3. Assm, a reiteracdo na pratica delitiva € tida como razdo iddnea
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a manutencdo da custédia cautelar, como meio a resguardar a ordem
publica.

4. Ordem denegada.” (HC 113470/MS, 6.2 Turma, Re. Min. OG
FERNANDES, DJe de 22/03/2010.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PROCESSUAL
PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E QUADRILHA ARMADA. PRISAO
EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO. DECISAO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DE CONDUTAS DELITUOSAS STUACAO DE
FLAGRANCIA CARACTERIZADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO.

1. A manutencdo da custédia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, a indicar a necessidade de sua segregacéo para a garantia da
ordem publica, em se considerando, sobretudo, a existéncia de indicativos
nos autos no sentido de que a atividade delituosa era reiterada,
evidenciando a perniciosidade da ag&o ao meio social. Precedentes.

2. Condic¢bes pessoais favoraveis do agente ndo tém o condao de
impedir a sua custddia cautelar, se esta encontra respaldo em outros
elementos dos autos.

3. O auto de prisdo em flagrante relata precisamente os fatos, de
modo a demonstrar a configuracéo da situacéo descrita no art. 302, inciso
[11, do Cédigo de Processo Penal, que trata do flagrante improprio. E, como
€ cedico, descabe reconhecer em juizo de cognicdo sumaria, Unico
permitido na via eleita, que ndo houve a situacao flagrancial descrita.

4. Recurso desprovido." (RHC 26.824/GO, 5.2 Turma, Rel. Min,
LAURITA VAZ, DJe de 08/03/2010.)

Ademais, consta dos autos que o Paciente esta foragido, restando pendente de
cumprimento o mandado de prisdo preventiva expedido em seu desfavor.

Ante o exposto, DENEGO a ordem.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0149745-1

NUmeros Origem: 1360120070024505 6752007 990100231367
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCIO TADEU RODRIGUES
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUIZ CARLOSZAMBUZZI
ADVOGADO : MAGNO ESTEVAM MAIA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

CERTIDAO

HC 182.200/ SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/08/2011

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do

TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



