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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PExt no HABEAS CORPUS N° 175.563 - SP (2010/0104461-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

REQUERENTE :  DEBORA CELESTINO DE OLIVEIRA

INTERES. : VANDERLEI CELESTINO DE OLIVEIRA

INTERES. : JAIR CELESTINO DE OLIVEIRA
EMENTA

PEDIDO DE EXTENSAO NO HABEAS CORPUS.
PENAL E PROCESSUAL PENAL. QUADRILHA OU BANDO.
CONDENACAO. PENA IN CONCRETO FIXADA EM 2 (DOIS)
ANOS E 3 (TRES) MESES DE RECLUSAO. TRANSITO EM
JULGADO PARA A ACUSACAO. PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA SUPERVENIENTE. OCORRENCIA.
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. Em relacéo ao Requerente VANDERLEI, o pedido ndo
deve ser conhecido, tendo em vida que, em deciso proferida em
27/04/2011, fai provido o recurso especid por de interposto (RESp
Nn.% 1.230.238/SP) para declarar extinta a punibilidede estatd quanto
aos arimes que lhe foram imputados, julgando-se, por conseguinte,
prejudicadas as demais alegacies arguidas.

2. Quanto ao Peticionaio JAIR, retam preenchidos os
requidtos para a extensio podulada, nos termos do art. 580 do
Codigo de Processo Pend. Com €efeto, ocorrido o trandto em
jugado da condenacéo para a Acusacdo e levando-se em
consideracdo a pena impoda — 2 (dois) anos e 3 (trés) meses de
reclusio — verificase a ocorréncia da prescricdo da pretenséo
punitiva etetd, ja que ultragpassados mais de 8 (oito) anos entre a
publicacdo da sentenca condenatdria (21/09/2001) e o julgamento
dos embargos de declaracéo opostos pelas Defesas (15/12/2009).

3. Pedido né&o conhecido, em relacéo a0 Reguerente
VANDERLEI. Pretensfo deferida, quanto ao Peticionario JAIR, com
fundamento no art. 580 do Cbdigo de Processo Pend, a fim de
edender-lhe os efatos da decisio proferida por esta Corte, no
jugamento do HC n° 175.563/SP, declarando a extingdo da
punibilidede estatal, pelo reconhecimento da prescricdo da pretenséo
punitiva superveniente, com fundamento no art. 107, indso 1V, c.c. 0s
arts. 109, incsn 1V, e 110 § 1.°, todos do Cadigo Pend.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisros da
QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judtica, na conformidade dos votos e



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

das notas taquigraficas a seguir, por unanimidede, deferir 0 pedido de extensio em
relacéo a Jar Celedino de Olivarae ndo conhecer do pedido de Vanderle Celestino
de Olivera, nos termos do voto da Sra. Minidra Rdatora. Os Srs. Minidros Jorge
Muss, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do TYRJ) e Gilson Dipp
votaram com a Sra. MinidraRelatora

Brasilia (DF), 02 de agosto de 2011 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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PExt no HABEAS CORPUS N° 175.563 - SP (2010/0104461-0)

REQUERENTE : VANDERLEI CELESTINO DE OLIVEIRA

REQUERENTE : JAIR CELESTINO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : DEBORA CELESTINO DE OLIVEIRA

IMPETRANTE : LUIZ CARLOS FERNANDES

IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

PACIENTE . CEZAR ANTONIO PINHO CUNHA

ADVOGADO . JOSE CARVALHO DO NASCIMENTO JUNIOR - DEFENSOR

PUBLICO DA UNIAO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de pedido de extensdo, formulado em favor de VANDERLEI
CELESTINO DE OLIVEIRA e JAIR CELESTINO DE OLIVEIRA, dos efeitos da decisdo
proferida pela Quinta Turma no HC n.° 175.563/SP, em que foi concedida a ordem postulada pelo
Paciente CEZAR ANTONIO PINHO CUNHA, declarando-se a extingdo da punibilidade estatal
pelo reconhecimento da prescricao da pretensdo punitiva

Confira-se a ementa do audido julgado, in verbis:

"HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA E QUADRILHA OU BANDO. CONDENACAO. PENA IN
CONCRETO FIXADA EM 4 (QUATRO) ANOS DE RECLUSAO, PELO
CRIME PREVISTO NO ART. 1.°, INCISO 11, DA LEI N.° 8.137/90, E EM 2
(DOIS) ANOSE 6 (SEIS) MESES DE RECLUSAO, PELO DELITO PREVISTO
NO ART. 288 DO CODIGO PENAL. TRANSTO EM JULGADO PARA A
ACUSACAO. APELACAO DA DEFESA. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA SUPERVENIENTE. OCORRENCIA. EXTI N(;AO DA
PUNIBILIDADE.

1. Ocorrido o transito em julgado da sentenca condenatéria para a
Acusacao e levando-se em consideracao a pena imposta — 4 (quatro) anos
de reclusdo, pelo crime previsto no art. 1.°, inciso I11, da lei n.° 8.137/90, e 2
(dois) anos e 6 (sals) meses de reclusdo, pelo delito previsto no art. 288 do
Codigo Penal — verifica-se a ocorréncia da prescricdo da pretensdo
punitiva estatal.

2. Ordem concedida, para declarar a extincdo da punibilidade
estatal pelo reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva
superveniente, com fundamento no art. 107, inciso 1V, c.c. os arts. 109,
inciso 1V, e 110 § 1.°, todos do Cdédigo Penal." (HC 175.563/SP, 5.2 Turma, de
minharelatoria, DJe de 13/12/2010.)

Na peticdo de n.° 00365375/2010, alega-se, em suma, que "[...] da mesma forma

como ocorrido em relacdo ao Paciente do presente feito, ocorreu na espécie, também em
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relacdo aos ora Requerentes, consideradas as condenacdes de forma individualizada a
cada um dos delitos, UM LAPSO TEMPORAL SUPERIOR A 8 (OITO) ANOS, consideradas
as datas de publicacdo da sentenca (21/09/2001) e do julgamento dos Embargos de
Declaracéo (15/12/2009) o que enseja, obrigatoriamente, a teor das regras estabelecidas
no artigo 107, 1V, c.c. os artigos 109, IV e 110, § 1.° todos do Cdédigo Penal, o
reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva na forma superveniente' (fls.
225/226).

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 272/276, opinando peo
deferimento do pedido.

E o rdatorio.
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PExt no HABEAS CORPUS N° 175.563 - SP (2010/0104461-0)

EMENTA

PEDIDO DE EXTENSAO NO HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. QUADRILHA OU BANDO. CONDENA(;AO.
PENA IN CONCRETO FIXADA EM 2 (DOIS) ANOSE 3 (TRES) MESES DE
RECLUSAO. TRANSITO EM JULGADO PARA A ACUSACAO.
PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA SUPERVENIENTE.
OCORRENCIA. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. Em relagdo ao Requerente VANDERLEI, o pedido ndo deve ser
conhecido, tendo em vista que, em decisdo proferida em 27/04/2011, foi provido o
recurso especia por ee interposto (REsp n.° 1.230.238/SP) para declarar extinta
a punibilidede estatal quanto aos crimes que |he foram imputados, julgando-se, por
conseguinte, prejudicadas as demais alegagdes arguidas.

2. Quanto ao Peticion&rio JAIR, restam preenchidos os requisitos para a
extensdo postulada, nos termos do art. 580 do Codigo de Processo Penal. Com
efeito, ocorrido o trénsito em julgado da condenagdo para a Acusacéo e
levando-se em consideracdo a pena imposta — 2 (dois) anos e 3 (trés) meses de
reclusdo — verifica-se a ocorréncia da prescricdo da pretensdo punitiva estatal, ja
que ultrapassados mais de 8 (oito) anos entre a publicacdo da sentenca
condenatdria (21/09/2001) e o julgamento dos embargos de declaracdo opostos
pelas Defesas (15/12/2009).

3. Pedido ndo conhecido, em relacdo ao Requerente VANDERLEI.
Pretensdo deferida, quanto ao Peticionario JAIR, com fundamento no art. 580 do
Cddigo de Processo Pend, a fim de estender-lhe os efeitos da decisdo proferida
por esta Corte, no julgamento do HC n.° 175.563/SP, declarando a extin¢do da
punibilidede estatal, pelo reconhecimento da prescricdo da pretensdo punitiva
superveniente, com fundamento no art. 107, inciso 1V, c.c. os arts. 109, inciso 1V,
e 110 § 1.°, todos do Cdodigo Penal.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

De inicdo, cumpre ressdtar que, em relacdo a0 Requerente VANDERLEI
CELESTINO DE OLIVEIRA, o pedido ndo deve ser conhecido, tendo em vista que, em deciséo
por mim proferida em 27 de aoril de 2011, foi provido o recurso especia por ele interposto (REsp
n. 1.230.238/SP) para declarar extinta a punibilidade estatal quanto aos crimes que Ihe foram
imputados, em face da ocorréncia da prescricéo da pretensdo punitiva superveniente, nos termos
do art. 107, inciso 1V, c.c. osarts. 109, inciso IV, e 110, 8 1.°, todos do Cédigo Pend, julgando-se,
por conseguinte, prejudicadas as demais alegacOes arguidas.

Ja em relagdo a0 Peticiondrio JAIR CELESTINO DE OLIVEIRA, o pleto
comporta deferimento.

Extrai-se dos autos que JAIR CELESTINO DE OLIVEIRA foi condenado as
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penas de 03 (trés) anos de reclusdo e 100 (cem) dias-multa, como incurso no art. 1.2, inciso I,

daLe n.8137/90, e a pena de 02 (dois) anos e 03 (trés) meses de reclusdo, pelo cometimento
do delito previsto no art. 288 do Codigo Penal (fl. 103).

Contra a sentenca, 0 Requerente interpds apelacdo crimind, que restou

parciamente provida em relagdo ao acusado, para absolvé-lo da imputacéo do crime contra a

ordem tribut&ria, com fundamento no art. 386, inciso V, do Cddigo de Processo Pend, bem como

para determinar o regime inicid semiaberto para 0 cumprimento da pena referente ao ddito de

quadrilha

Eis a ementa do julgado:

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. ARTIGO 288 DO CODIGO
PENAL. ARTIGO 1°, INCISO 111, E ARTIGO 2°, INCISO 1I, AMBOS DA LEI
8.137/90. PRESCRI (;AO DA PRETENSAO PUNITIVA REFERENTE AO
CRIME DO ARTIGO 2°, INCISO 11, DA LEI 8.137/90. CERCEAMENTO DE
DEFESA, INEPCIA DA DENUNCIA E OFENSA AO PRINCIPIO DA
INDIVIVISBILIDADE DA A(;AO PENAL NAO RECONHECIDOS
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. VICIOS NOS
PROCEDIMENTOS ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DA SENTENCA
AFASTADOS AUTORIA E MATERIALIDADE. DOSIMETRIA. APELACOES
PARCIALMENTE PROVIDAS

1. A pena maxima em abstrato para o crime previsto no artigo 2°,
inciso Il, da Lei 8.137/97 é de 02 (dois) anos de detencdo, e, mesmo que
assm nao fosse, pela pena privativa de liberdade fixada na sentenca e
auséncia de recurso da acusacdo, a prescricdo regula-se, de qualquer
modo, pelo preceituado no artigo 109, inciso V, do Cddigo Penal. Assm,
considerando que entre a data do recebimento da dendncia (28/04/1995) e
a data da publicacdo da sentenca condenatoria (21/09/2001) transcorreu
lapso temporal superior a 04 (quatro) anos, € de rigor o reconhecimento da
prescricdo da pretensdo punitiva estatal para este crime, nos termos do
artigo 61, do Cadigo de Processo Penal, restando extinta a punibilidade dos
réus a esse respeito.

2. A denlncia permitiu o exercicio da ampla defesa, ndo obstruiu
nem dificultou o seu exercicio, descrevendo, em tese, o fato tipico, mediante
o panorama do desencadeamento de varias investigacbes tendentes a
averiguar possiveis fraudes tributarias existentes no comércio de
cana-de-acUcar, numa determinada época e em determinadas regides,
envolvendo diversas empresas do ramo, entre elas as empresas dos réus,
restando clara a ligagdo existente entre eles e a possibilidade de
compreensdo das acusacgdes formuladas. Da forma como exposta, muito
embora os crimes societarios e de autoria coletiva - dada a grandiosidade e
complexidade da ac&o criminosa - admitam exposicéo "relativamente"
genérica da participacdo de cada réu, a materialidade e os indicios de
autoria por parte dos denunciados estavam plenamente presentes quando do
oferecimento da denuncia, ndo havendo que se falar eminépcia da inicial,
gue somente poderia ser acolhida caso fosse demonstrado inequivoca
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deficiéncia capaz de impedir a compreensdo da acusacédo, em flagrante
prejuizo as defesas dos réus.

3. Sobre a ofensa ao principio da indivisibilidade da acéo penal,
registra-se que o titular da acéo penal, entendendo pela inexisténcia de
indicios minimos de autoria e materialidade capazes de serem imputados a
alguém ndo pode oferecer denuncia por mera suposicdo. Ademais, 0
principio da indivisibilidade ndo se aplica aos crimes apurados mediante
acao penal publica, j& que o Ministério Publico pode optar por processar
apenas um dos ofensor es reservando-se por coletar maiores evidéncias para
agir posteriormente contra os demais, restando a escolha do momento de
oferecer denuncia prerrogativa sua.

4. Sobre o parcelamento e vicios da autuacéo fiscal, verifica-se que
a empresa "K.R." foi incluida no PAES no dia 22/07/2003 e excluida no dia
01/09/2005, tendo, desde o inicio, pago parcelas infimas em relacdo ao
valor total de sua divida. Nao obstante a isso, segundo artigo 1°, §2°, da Lei
10.684/2003, o contribuinte, ao parcelar seus débitos junto a Secretaria da
Receita Federal ou a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, confessa a
procedéncia dos valores pendentes, de forma irretratavel e irrevogavel,
implicando, assm, em rendncia ao direito de acéo sobre o procedimento de
constituicao do crédito fiscal e sua legalidade, restando certo a sua liquidez,
certeza e exigibilidade . Ndo ha que se falar, portanto, em auséncia de
congtituicio definitiva do crédito tributério, ou mesmo em auséncia da
ciéncia de sua constituicdo, funcionando o parcelamento como prova da
materialidade delitiva, pois é ato incompativel com a desconstituicdo do
titulo executivo.

5. Eventual nulidade dos atos administrativos que porventura 0s
réus entenderem presente no caso deve ser postulada na esfera competente,
ndo sendo possivel ao judiciario desfazer na instancia criminal ato
legal mente constituido.

6. Sobre a ofensa ao artigo 89, da Lei 9.099/95, os fatos datam de
11/1992 a 05/1993, portanto anteriores a vigéncia da Lei 9.099/95, que, por
se tratar de norma de carater processual, ndo pode retroagir, mesmo que
para beneficiar o réu. Ademais, todos os réus foram denunciados pela
pratica do crime de sonegacao fiscal em concurso material com o crime de
formacéo de quadrilha, o que, por s SO, ja basta para impedir a aplicacéo
do artigo 89, da Le 9.099/95, uma vez que a soma das penas minimas
cominadas a cada infracdo penal ultrapassa o limite de 01 (um) ano previsto
no preceito legal em questéo.

7. Todas as notas fiscais emitidas pela e para a empresa "K.R.
Comércio, Importacdo e Exportacdo, Ltda" presentes nos autos sao
comprovadamente inidéneas.

8. Explicitadas todas as provas, a autoria delitiva por parte de
todos os réus na prética do crime previsto no artigo 288, do Codigo Penal, é
clara. Para o crime previsto no artigo 1° inciso Ill, da Le 8.137/90, no
entanto, & excecdo dos demais, entendo que a autoria ndo restou
comprovada para um dos réus.

9. Conforme observado, o problema reside na origem do acucar
embalado pela "KR", "Acucastro” e "Olibra", para venda na regido ul e
Sudeste do Brasil. As notas fiscais de compra de acgucar, comprovadamente
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inidéneas, emitidas pelas empresas LA FORTEZZA e ISOTRAT, levam a
presuncdo de que este acucar, na verdade, fraudulentamente, era
comercializado na regidao da SUFRAMA. Assim, enquanto para la mandavam
a documentacdo fiscal, o produto era fisicamente "desaguado” nas
empresas daqui, para, com precos inferiores, gracas a evasao fiscal, ser
revendido em nossa propria regido. Entretanto, pelas provas produzidas, o
envolvimento das empresas "KR', "ACUCASTRO" e "Olibra" nas
comercializagdes de acUcar para a Zona Franca de Manaus, narrado na
denlincia e mencionado por um dos réus e pelos Auditores Fiscais do
Tesouro Nacional, ndo foram corroboradas por quaisquer provas
documentais, devendo ser afastada referida imputagdo, conforme constou
dar. sentenca.

9. Noutro giro, por meio das notas fiscais "calcadas' e "frias"
discriminadas nos autos do presente feito, dois dos réus, na qualidade de
socios da empresa "KR", e outro, na qualidade de responsavel pelo setor de
faturamento e emissdo de notas fiscais da mesma empresa, com unidades de
designios, reduziram tributo federal, no caso, o IPI - Imposto sobre Produtos
Industrializados. Um dos socios atribuiu toda a conduta criminosa ao
funciondrio da empresa e também corréu, e, apesar de ser
socio,administrador e gerente, ndo soube explicar as supostas compras
efetuadas pelas empresas ISOTRAT e LA FORTEZZA, tampouco as notas
fiscais "calgcadas' emitidas por sua empresa. Da mesma forma, nada
esclareceu quanto aos vultosos créditos recebidos da empresa "Olibra" em
sua conta-corrente particular, além de ndo ter exercido seu direito de
defesa emjuizo ou fornecido quaisquer provas de sua inocéncia. Enfim, ndo
conseguiu desconstituir as inegaveis provas de simulacdo realizadas por
empresa de sua propriedade, ou o liame existente com os demais réus na
empreitada criminosa intentada perante o fisco.

10. O outro socio-proprietario e administrador da empresa "K.R."
afirmou que nunca fez transa¢do comercial com a empresa "Olibra", apesar
de constar diversos créditos provenientes desta empresa para a empresa
"K.R.". Igualmente, ndo soube explicar as notas fiscais "frias" e "cal¢cadas"
constantes dos autos em nome da "K.R.", apesar te ter conhecimento da
compra de agUcar pela empresa "LA FORTEZZA".

11. O outro réu, socio proprietario das empresas "Cobraape" e
"Acucastro”, esta Ultima considerada inexistente segundo apuracéo feita
pela Secretaria da Fazenda Estadual, apesar de atribuir a propriedade das
empresas a um dos socios da empresa "K.R", nenhuma prova fez a esse
respeito. Trabalhava no setor financeiro desta empresa, portanto tinha total
conhecimento das transacOes comerciais nela operadas. Praticava os
mesmos atos ilicitos com as empresas que estavam em seu home e convidou
seu irmdo, também corréu, para dar continuidade e fomentar ainda mais as
sonegacdes planejadas. A pressdo que diz ter sofrido por um dos socios da
"K.R", para que prestasse depoimento extrajudicial ndo € condizente com as
declaracOes efetivamente prestadas, pois, ou este réu ndo sucumbiu a
pressao, ou ndo houve qualquer pressdo, uma vez que suas declaragoes
extrajudiciais incriminaram todos os réus, sem excegdo, notadamente, o
suposto coator. Observo, ainda, que uma das notas fiscais "calgcadas'
emitidas pela empresa "K.R." apresentam como compradora o nome de sua
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12. A auséncia da prova pericial protestada pelos réus em nada os
prejudica, haja vista que sua existéncia nao traria nenhum proveito
concreto para a instrucdo da causa, diante do farto conjunto probatério
carreado nos autos. Ademais, a inidoneidade das notas fiscais foi
sobegjamente comprovada, prescindindo de prova especializada o 6bvio
dano ao erério causado.

13. Da mesma maneira restou configurado a prética do crime do
artigo 288, do Cadigo Penal, haja vista que 0s seis réus, em conjunto e com
associacdo estavel, agiam com o propésito de iludir o fisco. O crime
perpetuou-se por varios meses, durante o periodo em que as empresas que
representavam existiam, envolveu a aberturas de varias empresas, diversas
emissdes de notas fiscais fraudulentas, contratacbes de funcionarios e
transporte de cargas, viagens, contatos com representantes comerciais, etc.
Muito embora seja implicita a existéncia de uma divisdo de tarefas entre
eles, e, quicd, maior ou menor participacao nos lucros ilicitos alcancados,
de acordo com o grau de influéncia que cada um possuia junto as usinas
produtoras de acUcar, resta claro que os réus participaram ativamente de
toda empreitada criminosa, ndo havendo que se falar em mera participacao
de quaisquer dos réus. Os proprietarios das empresas "Acucastro” e
"Olibra", por meio de suas empresas, conferiam aparente credibilidade as
operacdes de compra e empacotamento de aclcar, falseando sua origem e
destinacéo, viabilizando as operacdes e concorrendo, dessa maneira, para
0 crime perpetrado.

14. Quatro dos réus eram 0s socios da empresa "KR", o quinto réu
era responsavel pelo setor de faturamento dessa empresa, na época em que
se verificaram as irregularidades fiscais, e, comprovadamente, proprietario
da empresa "Acucastro”. O sexto réu, por sua vez, era o0 socio proprietario
da empresa "Olibra", confessadamente, o Unico responsavel por sua
administracdo. Esse réu perdeu varios talonarios de notas fiscais da
empresa e ndo tomou maiores providéncias, afirmou que varias vezes notou
lancamentos expressivos ha conta corrente de sua empresa, e também nada
fez, tampouco arrolou como testemunha o gerente da agéncia bancaria que
Ihe informou tratar-se de langcamentos indevidos e regularizados a titulo de
estorno. Da analise da conta-corrente de sua empresa, nenhum estorno €
verificado, sendo a maioria dos lancamentos efetuados a titulo de
transferéncia entre contas-correntes. E patente o desproporcional valor de
lancamentos efetuados a crédito para a conta corrente pessoal de um dos
sécios da empresa "K.R', e em menor escala, para a conta da desta
empresa, em relacdo ao montante que transferia para sua prépria conta.
Sua associacdo com 0s demais réus € também corroborada pelas fraudes
perpetradas por sua empresa OLIBRA, junto a Fazenda Estadual, que, com
o mesmo modus operandi utilizado pela empresa "KR", iludia o fisco no
tocante ao Imposto Sobre Circulacdo de Mercadorias -ICMS. Assm, muito
embora ndo haja provas de que tenha participado das emissdes das notas
fiscais "frias" e "calgadas" envolvendo a empresa "KR", que acarretou na
sonegacao do Imposto Sobre Produtos Industrializados -1PI verificado nos
procedimentos fiscais levado a cabo pela Receita Federal do Brasil, é
patente que se uniu aos demais réus com o mesmo propdsito sonegador,
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subsistindo, para este, como crime auténomo que €, a conduta tipificada no
artigo 288, do Codigo Penal.

15. Sobre a dosimetria da pena, tratando-se de sonegacéo fiscal, 0
montante do valor sonegado influi diretamente na analise das
consequéncias e conduta social dos agentes, uma vez que reflete
diretamente no desequilibrio causado aos cofres publicos, capazes de
minimizar, dificultar ou mesmo inviabilizar a prestacéo dos servic¢os publicos
custeados por meio dos tributos. Assm, um sonegador de pequeno valor ndo
pode ter o mesmo tratamento que aquele que sonega valor expressivo.
Soma-se a isso, que a forma como foram per petradas as condutas demonstra
gque o0s réus possuem personalidades especialmente astuciosas e
gananciosas, ndo s6 pela grande cifra sonegada, mas também pelo
envolvimento de outros Estados da federacéo, diversas empresas e terceiras
pessoas, abertura de diversas empresas de fachada, além de as condutas
terem sido perpetradas durante meses, e que, conforme cresciam,
necessitavam de mais empresas de fachadas, mais pessoas envolvidas, etc.,
enfim, um evidente intenso e abrangente plangamento administrativo
voltado para a ilicitude.

16. Observado o principio da individualidade da pena, correta a
fixagdo das penas-base acima do minimo legal para todos os réus. Na
segunda fase da dosimetria da pena, ndo ha que se falar na atenuante
prevista no artigo 65, inciso Ill, alinea d, do Cdodigo Penal. Nenhum dos
réus confessou a pratica delitiva, tampouco o depoimento oferecido
extrajudicialmente por um dos réus foi ratificado em juizo, o qual retirou
todas as acusacoOes feitas anteriormente, contradizendo-se varias vezes. As
declaracOes referentes ao comércio de aclcar ndo foram comprovadas,
tampouco confirmadas em juizo, e as sonegacOes perpetradas foram
comprovadas sem qualquer auxilio de tais declaracoes.

17. Com efeito a gravidade das condutas praticadas pelos réus
consideradas nos termos do artigo 59, do Cédigo Penal, ndo condiz com um
abrandamento no regime de cumprimento das mesmas, nos termos do artigo
33, 83°, do Cddigo Penal. No entanto, para o réu absolvido do crime do
artigo 1°, inciso |11, da Lei 8.137/90, diante da quantidade de pena imposta
e auséncia de maus antecedentes em seu home, o regime inicial semiaberto é
0 mais razoavel.

18. A pena de multa, pelos mesmos motivos, Ndo merece quaisquer
reparos. Trata-se de crime essencialmente mercantil, de grande repercussao
econdmica e prejuizo aos cofres publicos, valor que, dificilmente, sera
recuperado. Ademais, o lucro ilicito obtido com as manobras criminosas
reverteu, por 6bvio, em favor dos réus, propiciando-lhes um padré&o de vida
mais favoravel, e diversos beneficios que uma boa situacdo econdmica
notoriamente trazem. Soma-se a isso, que as penas privativas de liberdade
foram todas fixadas acima do minimo legal, refletindo, consequentemente,
nas penas de multa, que prevé uma variabilidade de 10 (dez) a 360
(trezentos e sessenta) dias-multa.

19. A par da extensdo do prejuizo causado a vitima (Unido) e, em
segundo plano, a sociedade, ndo se deve perder de vista o limite minimo e
maximo do valor de cada dia multa (um trigésimo a cinco vezes o salario
minimo), devendo 0 montante estipulado na sentenca ser mantido.
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20. Apelacbes de dois dos réus parcialmente providas.

21. Extincdo da punibilidade pela prescricéo da pretensdo punitiva
referente ao crime do artigo 2°, inciso |1, da Lei 8.137/90, reconhecida para
um dos réus e estendida para todo, com fundamento no artigo 580, do
Cadigo de Processo Penal.” (fls. 2364/2367)

Em face dessa deciso, foram opostos embargos declaratérios, que restaram
rejeitados.

Da leitura acurada dos autos, constata-se, na espécie, a ocorréncia de causa
extintiva da punibilidede, consistente na prescricdo da pretensdo punitiva estatal, sob a
modalidade de prescri¢cdo da pretensdo punitiva superveniente.

O art. 110, § 1.2 do Cddigo Pend, disciplina que o prazo prescriciond, depois da
sentencga condenatdria com transito em julgado para a Acusagao, regula-se pela pena aplicada.

Na presente hipotese, 0 Réu foi condenado a pena de 02 (dois) anos e 03 (trés)
meses de reclusdo, pelo prética do ddito de quadrilha.

Assm, como a pena fixada é superior a dois e ndo excede a quatro anos, 0 prazo
prescriciona é de oito anos, nos termos do disposto no art. 109, inciso IV, do Codigo Penal.

A sentenca condenatoria foi publicada em 21/09/2001 (fl. 127), sendo o Ultimo
marco interruptivo da prescricéo.

Nesse contexto, entre a publicacdo da sentenca condenatéria (21/09/2001; fl.
127) e o julgamento dos embargos de declaragcdo opostos pelas Defesas (15/12/2009; fl. 156),
passaram-se mais de oito anos, lapso de temporad suficiente para se declarar a extingdo da
pretensdo punitiva estatal.

A propdsto:

"PENAL. HABEAS CORPUS. PRESCRICAO SUPERVENIENTE OU
INTERCORRENTE. OCORRENCIA ENTRE A DATA DA SENTENCA E ANTES
DO TRANSTO EM JULGADO PARA A DEFESA, PRESENTE O
PRESSUPOSTO DO TRANSTO EM JULGADO PARA A ACUSAGAO.
CONS DERAQAO DA PENA IMPOSTA NA SENTENCA. MULTA
CUMULATIVA ALCANCADA PELA PRESCRI QAO. ANALISE DAS
CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS REGIME INICIAL PARA O
CUMPRIMENTO DA PENA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS ORDEM CONCEDIDA E
EXPEDIDO ALVARA DE SOLTURA, SALVO PRISAO POR OUTRO
MOTIVO.

1- Ocorrido lapso temporal superior ao previsto em lel entre a
sentenca condenatoria e antes do transito em julgado para a defesa, ja
presente o pressuposto do transito em julgado para a acusacéo, ocorre a
prescricao da pretensdo punitiva na modalidade superveniente.

2- A multa imposta cumulativamente com a pena privativa de
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liberdade, com ela prescreve, no mesmo prazo.

3- A andlise das circunstancias judiciais deve ser fundamentada de
forma a possibilitar a defesa do agente, indicando de forma clara os motivos
gue, porventura, levem a uma analise a ele desfavoravel.

4- Favoravel a analise da maior parte das circunstancias judiciais e
inferior a pena imposta a quatro anos, deve ser fixado o regime aberto para
0 cumprimento da pena.

5- A pena privativa de liberdade deve ser substituida por restritiva
de direitos quando a andlise das circunstancias judiciais é favoravel ao
agente, o quantitativo de pena o permite e a medida é recomendavel para a
prevencao do crime.

6- Ordem concedida para reconhecer a extingdo da punibilidade
pela ocorréncia da prescricdo da pretensao punitiva estatal em relacdo ao
crime do art. 171 do CP e para modificar o regime de cumprimento de pena
do crime do art. 317 do CP para o inicial aberto, assim como conceder a
substituicdo da reprimenda privativa de liberdade por duas restritivas de
direitos, consistentes em prestacéo de servicos a comunidade, em entidade a
ser indicada pelo Juiz da Execucao, e prestacéo pecuniaria, no valor de um
saldrio minimo." (HC 89.909/SE, 62 Turma, Rel. Min. JANE SILVA
(Desembargadora convocada do TYMG), DJe de 17/03/2008.)

Vé-se, portanto, que restam preenchidos 0s requisitos para a extensao dos efeitos

pretendidos ao Peticion&rio JAIR, por se encontrar na mesma situacéo processua que o corréu,

ja que idénticas as situacOes objetivas que os envolvem, nos termos do disposto no art. 580 do

Caodigo de Processo Penal, que garante igud tratamento a réus que se encontrem em situacéo

processua idéntica, como na espécie.

Ante 0 exposto, NAO CONHECO do pedido, em relagdo a VANDERLEI

CELESTINO DE OLIVEIRA, e, quanto a0 Requerente JAIR CELESTINO DE OLIVEIRA,
defiro a pretensdo, com fundamento no art. 580 do Cddigo de Processo Pend, a fim de

estender-lhe os efeitos da decisdo proferida por esta Corte, no julgamento do HC n.° 175.563/SP,

declarando a extingdo da punibilidade estatal, pelo reconhecimento da prescricéo da pretensdo

punitiva superveniente, com fundamento no art. 107, inciso 1V, c.c. os arts. 109, inciso 1V, e 110
8§ 1.9 todos do Cddigo Penal.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

PEXt no
Numero Registro: 2010/0104461-0 PROCESSO ELETRONICO HC 175.563 / SP
MATERIA CRIMINAL
NUmero Origem: 200203990110091
EM MESA JULGADO: 02/08/2011
Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bel. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : LUIZ CARLOS FERNANDES
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : CEZAR ANTONIO PINHO CUNHA
ADVOGADO : JOSE CARVALHO DO NASCIMENTO JUNIOR - DEFENSOR PUBLICO DA

UNIAO
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagdo Extravagante - Crimes contra a Ordem
Tributéaria
PEDIDO DE EXTENSAO

REQUERENTE : DEBORA CELESTINO DE OLIVEIRA
INTERES. : VANDERLEI CELESTINO DE OLIVEIRA
INTERES. : JAIR CELESTINO DE OLIVEIRA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deferiu o pedido de extensdo em relacdo a Jair Celestino de
Oliveira e ndo conheceu do pedido de Vanderlei Celestino de Oliveira, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Adilson Vidra Macabu (Desembargador convocado do
TJRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



