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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.240.467 - SP (2009/0197234-5)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : FRANCISCO CANINDE SUME VIEIRA
ADVOGADO : FRANCISCO CANINDE SUME VIEIRA (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DE
SAO PAULO - DETRAN SP
ADVOGADO : HEITOR TEIXEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. QUESTAO ABORDADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA EXCLUSIVA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Turma julgadora adotou fundamento de indole exclusivamente
condituciond, afastando a apontada violagdo aos principios congtitucionais
da ampla defesa e do contraditorio, a teor do art. 5°, inciso LV, da Carta da
Replblica, cujo exame € vedado ao Superior Tribunad de Justica, por se
tratar de competéncia do Supremo Tribuna Federal.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os  Srs.
Ministros Benedito Gongalves (Presidente) e Teori Albino Zavascki votaram com o Sr. Minisiro
Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Minisiro Napoledo Nunes Maia Filho.

BrasilialDF, 09 de agosto de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.240.467 - SP (2009/0197234-5)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : FRANCISCO CANINDE SUME VIEIRA
ADVOGADO : FRANCISCO CANINDE SUME VIEIRA (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DE
SAO PAULO - DETRAN SP
ADVOGADO : HEITOR TEIXEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimental interposto por FRANCISCO CANINDE SUME
VIEIRA contra decisBo em que neguel provimento a agravo de instrumento, uma vez que a
controvérsia sobre a auséncia de fundamentacéo da decisdo adminidtrativa foi apreciada pelo
Tribuna de origem sob enfoque congtituciona (fls. 243/244e).

Aduz, no entanto, o agravante que, dém do fundamento de indole congtituciond,
restam ainda "a falta de decisdo fundamentada, dessassegurando ao agravante o amplo direito de
defesa, e, também, o ndo julgamento de seus recursos adminigrativos pela JARI de Séo
Paulo/SP, 0 que caracteriza, sem dlvida, a fdta, também aqui, do devido processo legd" (fl.
249¢e). Sdlienta, ademais, que a matéria abordada no recurso ndo detém repercussdo gera, ndo
podendo ser objeto de apreciacéo pelo Supremo Tribund Federal.

Reguer, portanto, a reconsideracdo da decisdo; caso contrario, pugna pela
submissdo do presente recurso ao 6rgao colegiado competente (fls. 248/250€).

E o reatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.240.467 - SP (2009/0197234-5)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. QUESTAO ABORDADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM SOB ENFOQUE CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA EXCLUSIVA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Turma julgadora adotou fundamento de indole exclusivamente
condituciond, afastando a apontada violacdo aos principios congtitucionais
da ampla defesa e do contraditério, a teor do art. 5° inciso LV, da Carta da
Republica, cujo exame € vedado ao Superior Tribuna de Justica, por se
tratar de competéncia do Supremo Tribuna Federal.

2. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA(Relator):

Os argumentos trazidos peo agravante ndo foram capazes de infirmar a
conclusdo da decisfo agravada, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos, in verbis
(fls. 243/244¢).

Trata-se de agravo de instrumento interposto de decisdo que negou
seguimento ao recurso especial interposto por FRANCISCO CANINDE
SUME VIEIRA, com base no art. 105, I11, a, da Congtituicdo Federal, contra
acorddo proferido pelo Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo assim
ementado (fls. 176):

Mandado de Seguranca. Suspensdo de Carteira Naciona de
Habilitacdo. Pedido de arquivamento do processo administrativo.
Impossibilidade. De fato, o condutor superou o limite da pontuagéo.
Infracdo de trénsito caracterizada. Auséncia de vicios nas notificacGes.
Inocorréncia, ademais, de violagdo aos principios constitucionais de
ampla defesa e do contraditério. Sentenca denegatdria da ordem. Recurso
improvido.

Embargos de declaraco rejeitados as fls. 195/208.

Nas razbes do recurso especial, argumenta 0 agravante que 0 acOrdédo
impugnado contrariou o disposto no art. 265 do Cédigo de Tréansito Brasileiro,
uma vez que a decisdo administrativa que aplicou a penaidade de suspensdo
do direito de dirigir padece de fundamentacdo, dificultando, assim, a eventual
interposicéo de recurso. Aduz, ainda, violacgo ao art. 5° LV, da Constituicéo
Federal .

Requer, por tais motivos, o provimento do recurso especia a fim de
"determinar a nulidade absoluta do procedimento administrativo e, por
conseqliéncia, seu arquivamento” (fl. 223).

Passo a decidir.

O Tribunal de origem, a0 examinar a questdo relativa a auséncia de
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fundamentagdo da decisdo administrativa, assm fundamentou o acorddo
recorrido (fl. 177):

De proémio, desacolhe-se o pleito de arquivamento do procedimento
administrativo, tendo em vista que, ao contrério do quanto afirmado, nada
impede que a decisdo administrativa sgja concisa em sua fundamentacao,
desde que elucide a questéo, demonstrando as razdes do julgamento, o
gue ocorreu.

A autoridade administrativa ndo € obrigada a se limitar aos
argumentos explanados pelo apelante, nem tampouco € obrigada a decidir
de maneira complexa ou extensa; devendo, no entanto, serem expostos 0S
motivos de seu convencimento para delinear o silogismo 16gico-juridico,
inclusive como modo de possibilitar eventual interposicdo de recurso pela
parte inconformada.

Assim, incorreu violagdo aos principios constitucionais da ampla
defesa e do contraditdrio, a teor do artigo 5°, inciso LV da Carta da
Republica
Verifica-se, destarte, que a Turma Julgadora adotou fundamento de indole

exclusivamente constitucional, cujo exame é vedado a esta Corte, por se tratar
de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0197234-5 Ag 1.240.467 / SP

Numeros Origem: 15192006 7072145 7072145302

EM MESA JULGADO: 09/08/2011
Relator

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS
Secretéria

Bda MARCIA ARAUJO RIBEIRO (em substituiczo)

AUTUACAO

AGRAVANTE : FRANCISCO CANINDE SUME VIEIRA

ADVOGADO : FRANCISCO CANINDE SUME VIEIRA (EM CAUSA PROPRIA)

AGRAVADO : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DE SAO PAULO
- DETRAN SP

ADVOGADO : HEITOR TEIXEIRA PENTEADO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Sistema
Nacional de Transito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO CANINDE SUME VIEIRA
ADVOGADO : FRANCISCO CANINDE SUME VIEIRA (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DE SAO PAULO
- DETRAN SP
ADVOGADO : HEITOR TEIXEIRA PENTEADO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves (Presidente) e Teori Albino Zavascki votaram com
0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.



