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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 572.176 - RO (2020/0084067-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
IMPETRADO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: ANDRE ALVES PEREIRA (PRESO)
. MARISAMIA APARECIDA DE CASTRO INACIO - RO004553

KELLY MICHELLE DE CASTRO INACIO DOERNER -
RO003240
GABRIELE SLVA XIMENES - RO007656

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. TRAMITACAO
REGULAR. COVID-19. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Cuidase de caso em que 0 paciente/agravante estaria envolvido
com tréfico de drogas e associacdo para findidade, relatando-se
a gpreensdo de quantidade exorbitante de drogas (mas de 16kg de
cocaing).

2. BEventud condrangimento ilegd por excesso de prazo ndo resultade
um critério artmeético, mas de uma afericéo redizada pelo julgador, a
luz dos principios da razoabilidade e proporciondidade, levando em
conta as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo
abusvo e injudtificado na prestacdo jurisdiciond.

3. Na epécie, observa-se que o Magistrado de primeiro grau tem
empregado esforcos para a conducéo céere do feito, ndo se podendo
fdar em atraso injudificado ou morosidade irrazoavel na tramitacéo.
Embora o0 paciented/agravante estgja encarcerado ha 10 meses,
verifica-se que 0 processo conta com dois réus e exigiu a redizacéo de
pericia técnica sobre os cdulares apreendidos, indusve com pedido
defensvo de adiamento de audiéncia para andise do laudo de
degravacdo emitido, ndo se ignorando, por fim, a necessidade de
redesignacdo de audiénda relacionada a suspenséo dos trabahos
presenciais ante as medidas adotadas para evitar a disseminacéo do
NOVO coronavirus.

4. De todo modo, 0 processo ja se encontra em fase de apresentacéo
das degacles finds 0 que indicaa proximidade da sentenca.

5. Agravo regimentd a que se nega provimento.
ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribundl de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigtros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik
e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minidro Fdix Fischer.

Brasilia(DF), 02 de junho de 2020(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 572.176 - RO (2020/0084067-6)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : ANDRE ALVES PEREIRA (PRESO)

ADVOGADOS : MARISAMIA APARECIDA DE CASTRO INACIO - RO004553
KELLY MICHELLE DE CASTRO INACIO DOERNER -

RO003240
GABRIELE SILVA XIMENES - RO007656
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por ANDRE ALVES PEREIRA

contra decisdo de minhalavra que néo conheceu da ordem impetrada (e-STJ fls 75/83).

Congta dos autos que o peciente fo preso preventivamente no dia
27/6/2019 pela suposta prética dos dditos tipificados nos arts. 33, caput, ¢/c o art. 40, indso
VI, e 35, todos da Le n. 11.343/2006.

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem origindria, que foi denegada

pelo Tribund a quo, em acdrdéo ementado nos seguintes termos (e-STJ fls. 172):

Habeas Ccorpus. Tréfico de Drogas.Prisao
Preventiva.Constrangimento llegal. Excesso de prazo na formacao
da culpa.lnexisténcia. Ordem denegada.

1.Prisdo preventiva devidamente fundamentada na garantia da
ordem publica, lastreada na quantidade e qualidade dos
entor pecentes apreendidos.

2. O alegado excesso de prazo na formacao da culpa exige, em
regra, ainércia do juizo de primeiro grau.

3. Ndo constitui constrangimento ilegal o excesso de prazo na
instrucao, provocado pela defesa. (Enunciado n. 64 da Simula do
S1J).

Na presente oportunidade, 0 impetrante aega que ha excesso de prazo para
formacéo da culpa, pois 0 paciente encontrase preso hd mas de 9 meses, sEm que a
indrucéo aimind tenha se encerrado. Ressdta que ja houve inimeras redesignactes de
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audiéndias e que a pandemiade COVID-19 agravaandamas 0 excesso de prazo.
Aduz, ainda, que nada de ilidto foi encontrado com o paciente.

Diante disso, pleiteia liminarmente e no méito, a expedicéo do dvara de

solturado paciente.

O plato urgente fo indeferido (e-STJ fls 185/187), as informagdes foram
prestadas (e-STJ fls 201/203) e o Minigéio Plblico Federa manifesou-se pdo ndo
conhecimento do habeas corpus (e-STJ fls 192/199).

O habeas corpus néo foi conhecido nos termos da decisio de e-STJ fls
206/210, com recomendacd ao Jizo processante de que revisse a necessidade da
manutenc@o da prisdo, nos termos do que determina o art. 316 do Cadigo de Processo Pend,
com as dteragbes promovides pea Le n. 13.964/2019, imprimindo celeridade no
encerramento da acéo pend.

Diante disso, no presente regimentd, a defesa repisa 0s argumentos
anteriormente expendidos, destacando 0 SUPOSto excesso de prazo para a conclusio do feto,

ja que o paciente encontrase encarcerado hd mas de 10 meses, ndo tendo a defesa

concorrido para o retardo da instrugdo processudl.

Diante disso, pede a reconsderacéo da deciséo anterior ou que O recurso
sgjalevado ajulgamento pelo Colegiado da Quinta Turma, para conceder a ordem postulada.

E o rdatdrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):
NO presente recurso, a defesa do paciente busca a reverséo do
anteriormente decidido sugstentando que a acdo pend ndo gpresenta complexidade hébil a
judtificar a morosidade do trémite processud, revelando o condrangimento ilegd na pris2o.

Segundo 0 que se colhe dos autos, "o paciente, em associacdo criminosa
para o tréfico, vendia e tinha em depdsto substéncia entorpecente vulgarmente conhecida
como cocaina, consistente em 16 (dezessais) barras de COCAINA, do tipo "pedrd’ e "pd",
com peso tota de 15.887 g (quinze mil oitocentos e oitenta e sete gramas), 53 (cinquenta e
trés) COCAINA em p6 e granulos, pesando 699 g (seiscentos e noventa e nove gramas),03
(trés) porcdes em pd e pedra, pesando 36 g (trinta e sais gramas) e 03 (trés) porcles de
COCAINA em p6, pesando 34 g (trinta.e quatro gramas)." (e-STJfls 164).

Em rdacdo a0 suposto excesso de prazo para formac@o da culpa, ndo

assge ao agravante.

A Condituicdo Federd, no art. 5° indso LXXVIII, prexreve "a
todos, no ambito judicid e adminidrativo, sGo assegurados a razoave duracéo do processo e
0 meos que garantam a cderidade de sua tramitaggo.” No entanto, essa garantia deve ser
compatibilizada com outras de igud estatura condituciond, como o devido processo legd, a
ampla defesa e o contraditdrio que, da mesma forma, precisam ser asseguradas as partes no

CUrso do processo.

Mencione-se, por outro lado, que, com o fim de assegurar que a priséo néo
se esenda por periodo superior a0 necessiio, configurando verdadeiro cumprimento
antecipado da pena, a dteracdo promovida pda Le n. 13.964/2019 a0 art. 316 do Codigo
Pend estabeleceu que o magigtrado revisara a cada 90 dias a hecessidade da manutencéo da
prisdo, mediante decisdo fundamentada, sob penade tornar a priséo ilegd.
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Necessario, porém, consderar que, cumprido td requisito, eventud
condrangimento ilegd por excesso de prazo néo resulta de um critério aritmético, mas de uma
dericdo redizada peo julgador, a Ilwz dos principios da razodbilidade e
proporcionaidade, levando em conta as peculiaidades do caso concreto, de modo a

evitar retardo abusvo e injudificado na prestacéo jurisdiciond.

In casu, em relacéo a matéria, o Tribund de origem assim ponderou (e-STJ
fl. 175):

(...). Quanto a alegacdo da ocorréncia de excesso de prazo na
formacéo da culpa, consultando o movimento processual no sistema
SAP -TJ/RO, constatei que a propria defesa deu causa a delonga
aos atos processuais, visto que quando iniciada a audiéncia de
instrucao e julgamento requereu a redesignacgédo do ato, alegando a
necessidade de andlise do laudo de de gravacdo dos celulares
apreendidos, antes do interrogatorio do paciente, diligenciado que
ja poderia ter requerido antes, corroborando para o bom
andamento do feito. De tal modo, quando o excesso de prazo é
provocado pela defesa ndo se verifica constrangimento ilegal,
aplicando-se ao caso em exame o enunciado n. 64 da Simula do
STJ, que dispde que "nao constitui constrangimento ilegal o excesso
de prazo na instrugéo, provocado pela defesa.” (...).

Por suavez, o parecer miniderid assm condui (e-STJfl. 195):

(...) No caso, extrai-se das informacOes constantes do site do
Tribunal de Justica do Estado de Ronddnia,sobre do andamento da
acao n.° 0010064- 71.2019.8.22.0501, em tramite na 12 Vara de
Delitos de Toxicos de Porto Velho/RO, que o feito vem seguindo seu
trAmite regular, ndo se verificando desidia estatal, especialmente se
considerado que 0 processo possui dois réus, exige a realizacéo de
pericia e a propria defesa requereu a redesignacao da audiéncia
de instrucdo e julgamento. Constata-se que a audiéncia de custddia
foi realizada no dia 07/07/2019, houve pedido de prorrogacéo de
prazo para a conclusdo do inquérito policial, a dendncia foi
recebida em 21/10/2019 e designada audiéncia para 26/11/2019, a
gual foi realizada em parte, com a oitiva das testemunhas, mas sem
0 interrogatorio dos acusados, a pedido da defesa, tendo sido
marcada a continuacéo para 12/03/2020, oportunidade em que a
defesa requereu a redesignacéo, sob a alegacao de necessidade de
andlise do laudo de degravacéo dos celulares apreendidos, antes
do interrogatério. O aludido ato foi, entdo, redesignado para
08/04/2020 e somente foi suspenso em razdo de forga maior
(Pandemia da COVID-19).
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De fato, conquanto 0 paciente estgja preso desde junho de 2019, ndo é
possivel se reconhecer, a vida dos trechos acima transcritos, indudve informagdes obtidas em
consulta a0 endereco detronico do Tribund de origem, a exigénda de retardo abusvo e
injustificado na prestacéo jurisdiciond, de forma a caracterizar excesso de prazo na formacéo
daculpa

Obsarva-se que a acdo se desenvolve de forma regular, sem desidia ou
inérda do Magidtrado sngular, podendo eventud retardo na ingtrucéo ser aribuida ao feto de
que o feito conta com dois réus, e exigiu a redizacéo de pericia técnica sobre os  cdulares
apreendidos e até pedido de adiamento de audiéncia para andise do laudo de degravacéo
emitido, nd se ignorando, dém disso, a necessdade de redesignacéo de audiénda
relacionada a suspensio de trabahos presenciais ante as medidas adotadas para evitar a

disseminacdo do novo coronavirus.

Ademais, registre-se que foi redizada audiéncia em 14/5/2020, em que foi
autorizada a0 agravante a redizacd de exame de tomografia em uma dinica, tendo sdo
determinada, ao find, sgja dado vidas s partes para que gpresentem as aegagdes finas por
memorias, Stuacdo que indicaa proximidade da sentenca.

A propésito, confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE DESIDIA
JUDICIAL. COMPLEXIDADE DA CAUSA. PLURALIDADE DE
REUS. ADVOGADOS DISTINTOS DILIGENCIAS PARA
LOCALIZAR TESTEMUNHAS. INSTRUCAO ENCERRADA.
SUMULA N. 52 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior tem o entendimento de que, somente
configura constrangimento ilegal por excesso de prazo na
formagcdo da culpa, apto a ensgjar o relaxamento da prisdo
cautelar, a mora que decorra de ofensa ao principio da
razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou
da acusacao, jamais sendo aferivel apenas a partir da mera soma
aritmética dos prazos processuais.

2. Na hipotese, eventual mora na tramitacéo do processo ndo pode
ser atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do caso e a
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complexidade do feito, considerando a pluralidade de réus com
advogados distintos e a necessidade de diligéncias para localizacéo
de testemunhas.

3. Ademais, com o0 encerramento da instrucao criminal, resta
superada a alegacéo de constrangimento por excesso de prazo, nos
termos do enunciado n. 52 da Simula do STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 472.736/PE, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 03/03/2020, DJe 13/03/2020)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.
INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CARACTERIZADO. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Apesar da garantia constitucional que assegura as partes a
razoavel duracdo do processo e a celeridade na tramitacdo do
feito, esta Corte possui entendimento pacificado no sentido de que a
demora para a conclusdo dos atos processuais nao pode ser
verificada da simples analise dos prazos previstos em lel, devendo
ser examinada de acordo com os principios da razoabilidade e
conforme as peculiaridades do caso concreto.

2. In casu, o processo, considerando sua complexidade, seguiu
marcha regular. Eventual retardo no término da instrugdo
processual se deveu a pluralidade de réus, patrocinados por
diferentes advogados.

Os atos processuais foram praticados em prazos razoaveis, nao
havendo falar emdesidia por parte do Poder Judiciario.

3. Ademais, a instrucao criminal foi encerrada e as partes ja
apresentaram as alegacfes finais, 0 que atrai a incidéncia da
Simula 52 do STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 105.508/SE, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS
QUINTA TURMA, julgado em 05/03/2020, DJe 13/03/2020)

Ante 0 exposto, permanecendo higidos os fundamentos da decisfo

combetida, nego provimento ao agravo

E o meau voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2020/0084067-6 HC 572.176 / RO
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00009355620208220000 00100647120198220501 08025897920198220000
100647120198220501 8025897920198220000 9355620208220000

EM MESA JULGADO: 02/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . MARISAMIA APARECIDA DE CASTRO INACIO EOUTROS
ADVOGADOS : MARISAMIA APARECIDA DE CASTRO INACIO - RO004553

KELLY MICHELLE DE CASTRO INACIO DOERNER - RO003240
GABRIELE SILVA XIMENES - RO007656

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA
PACIENTE : ANDRE ALVES PEREIRA (PRESO)

CORREU : FABRINO ARRUDA PEREIRA

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDRE ALVES PEREIRA (PRESO)

ADVOGADOS : MARISAMIA APARECIDA DE CASTRO INACIO - RO004553
KELLY MICHELLE DE CASTRO INACIO DOERNER - RO003240
GABRIELE SILVA XIMENES - RO007656

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE RONDONIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



