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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 105.066 - M S (2018/0295136-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE  : ABRAAO MESSIAS RIBEIRO
ADVOGADO : DEIWESWILLIAM BOSSON NANTES E OUTRO(S) - MS010903
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. DESRESPEITO A SUPERIOR (ART.
160 CPM). VIOLENCIA CONTRA INFERIOR (175 DO CPM). AMEACA
(ART. 223 CPM). COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. HIPOTESES
DO ART. 9 | E Il, DO CPM. MILITAR EM SITUACAO DE
ATIVIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Segundo o STF, "para a definicdo da competéncia da Justica Militar, a
Carta Politica de 1988 (art. 124) adota a tipificacéo do delito como critério
objetivo da atribuicdo da mesma competéncia’' (RE 121124, Relator(a):
Min. OCTAVIO GALLOTTI, Primeira Turma, julgado em 17/04/1990). Ou
sgja, tem-se competéncia da Justica especializada militar sempre que a le
considerar determinado crime como sendo militar.

2. Tratando-se de crimes previstos exclusivamente no Codigo Pena Militar,
revela-se irrefutavel a competéncia especiaizada

3. Veificado o potencid de vulneracdo a regularidade das instituictes
militares, também ndo ha de se questionar a competéncia da Justica
castrense, cujo fundamento de existéncia encontra-se nos principios da
hierarquia e disciplina

4. Recurso em habeas corpus ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso. Os Srs. Minigtros Jod [lan Paciornik, Jorge Muss e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.

Brasilia (DF), 02 de junho de 2020 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 105.066 - M 'S (2018/0295136-0)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
RECORRENTE : ABRAAO MESSIASRIBEIRO
ADVOGADO : DEIWESWILLIAM BOSSON NANTES E OUTRO(S) - MS010903
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por ABRAAO MESSIAS RIBEIRO contra acordéo proferido pelo Tribuna de
Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, assm ementado:

"HABEAS CORPUS — AUDITORIA MILITAR — PLEITO PELO
RECONHECIMENTO DA INCOMPETENCIA DA JUSTICA
CASTRENSE — PEDIDO AINDA NAO SUBMETIDO AO JUizO
DE ORIGEM — SUPRESSAO DE INSTANCIA RECONHECIDA —
ORDEM NAO CONHECIDA

| — Pugna-se pelo reconhecimento da competéncia da Justica Comum para
julgar o objeto da acdo penal originéria, e, consequentemente a anulagdo de
todos os atos decisérios tomados peo Juiz de Direito da Auditoria Militar
do Estado de Mato Grosso do Sul.

Il — Porém, td pedido ndo foi submetido ao impetrado, o que importa em
supressdo de instancia. Il — Ordem ndo conhecida. Com o parecer da
PGJ." (e-STJ, fl. 268).

O recorrente - policdd militar - argui a incompeténcia absoluta do Juizo da
Auditoria Militar da Comarca de Campo Grande, porquanto "recebeu a deniincia em desfavor do
paciente pelos crimes de desrespeito a superior (artigo 160), violéncia contra inferior (artigo 175)
e ameaca (artigo 223) todos do Codigo Pena Militar, em tese cometido quando o paciente
encontrava-se de folga, em lugar ndo sujeito a administracdo militar (sua residéncia) e ndo
uniformizado.” (e-STJ, fl. 280). Assm, afirma que néo restou caracterizada qualquer hipotese do
art. 9 do Codigo Pena Militar.

Reguer, liminamente, a suspensdo da Acdo Penal n°% 0008337-
38.2018.8.12.0001. No mérito, pleiteia o provimento do recurso para declarar a incompeténcia da
Justica especidizada, determinando-se a remessa dos autos a Justica comum.

Subsdiariamente, caso sobressaia a impossibilidade do julgamento do recurso pela
supressao de insténcia, pugna pela "concessdo da ordem para determinar que o Tribuna de
Justica do Estado de Mato Grosso do Sul proceda a um novo julgamento manifestando acerca
das teses levantadas pela defesa” (e-STJ, fl. 288).

Liminar indeferida

Informacbes prestadas.

O Minigtério Pdblico Federal ofertou parecer pelo ndo conhecimento do writ, mas
pela concessdo da ordem de oficio para que 0 TIMS analise 0 méito do pleito defensivo.

E orelatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS. DESRESPEITO A SUPERIOR (ART.
160 CPM). VIOLENCIA CONTRA INFERIOR (175 DO CPM). AMEACA
(ART. 223 CPM). COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. HIPOTESES
DO ART. 9% | E Il, DO CPM. MILITAR EM SITUACAO DE
ATIVIDADE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Segundo o STF, "para a definicdo da competéncia da Justica Militar, a
Carta Politica de 1988 (art. 124) adota a tipificacéo do delito como critério
objetivo da atribuicdo da mesma competéncia’ (RE 121124, Relator(a):
Min. OCTAVIO GALLOTTI, Primeira Turma, julgado em 17/04/1990). Ou
sgja, tem-se competéncia da Justica especidizada militar sempre que a le
considerar determinado crime como sendo militar.

2. Tratando-se de crimes previstos exclusivamente no Codigo Pena Militar,
revela-se irrefutavel a competéncia especiaizada

3. Veificado o potencial de vulneragdo a regularidade das ingtituicdes
militares, também ndo ha de se questionar a competéncia da Justica
castrense, cujo fundamento de existéncia encontra-se nos principios da
hierarquia e disciplina.

4. Recurso em habeas corpus ndo provido.
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VOTO
O EXMO. SR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O Tribund de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul ndo conheceu do Habeas
Corpus n.° 1410801-53.2018.8.12.0000, ao fundamento de que a tese de incompeténcia absoluta
nao teria Sdo primeiramente submetida ao Juizo de 1° grau.

N&o obstante tal decisfo, as informagdes constantes do préprio acérdéo recorrido
déo conta, exatamente, de como 0s supostos fatos delituosos teriam ocorrido:

"Excelentissimo Senhor Relator,

Em atencéo a solicitagdo formulada, informo que, salvo melhor juizo, razéo

ndo assiste ao impetrante ao alegar que este juizo militar especializado €

incompetente para julgar o fato delituoso que lhe é imputado.

Inicialmente, oportuno consignar que a questdo da competéncia ndo foi

debatida neste Juizo Castrense, o que implica supressdo de instancia.

Nesse compasso, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica assevera

pacificamente que:
(...)a andlise de qualquer tema, por meio de habeas corpus ou recurso
ordinério constitucional, requer o prévio debate perante a instancia de
origem, em virtude da impossibilidade deste Sodalicio abrira discusséo
acerca da matéria, sob pena de incidir em supressao de instancia. (...).
(STJ AgRg no RHC 84.636/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 04/09/2018, DJe 12/09/2018).

Sobre os fatos, extrai-se dos autos que o ora paciente foi denunciado pelo

Ministério Publico Estadual porque:
“(...) no dia 05 de marc¢o de 2017, na Rua Figueira, n°455, no Residencial
Ponta Por4, cidade de Ponta Pord, o denunciado ABRAAO MESSIAS
RIBEIRO, ciente da ilicitude e reprovabilidade de sua conduta
desrespeitou superior diante de outro militar, praticou violéncia contra
inferior e ameacou por meio de palavras causar ma injusto e grave aos
policiais militares Bruno Tormin de Freitas Lemes e Eduardo Antdnio
SilvaLima(...)".

Como se vé, consta da inicid acusatoria que dentre os crimes que lhe

foram imputados estdo os crimes propriamente militares descritos nos

artigos 160 (desrespeito a superior) e 175 (violéncia contra inferior), ambos

insitos no Caédigo Penal Militar, os quais, por Obvio, somente estdo

previstos na norma castrense, de modo que ndo sdo passiveis de

julgamento por outro Juizo que ndo o militar.

Neste prisma, cumpre destacar 0s crimes supramencionados tutelam a

hierarquia e a disciplina dentro das organizacBes militares, ou sgja, sdo

valores que regem tais instituicdes e delindam o comportamento dos seus

integrantes, sendo, portanto, indispensaveis a propria existéncia destas

corporagoes.

E cedico que a conduta castrense deve ser pautada pelos principios da

hierarquia e da disciplina, que traduzem o bem juridico priméario dos delitos

militares e s80 a base estrutural de todo o sistema pend-militar.

Em outros termos, o direito pend-militar foi sistematizado, precipuamente,

para garantir que a hierarquia e a disciplina sgjam rigorosamente respeitados

pelos militares, tanto é assim que os primeiros Titulos (11, |11 e, também o
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VI1) do Livro | da Parte Especia do Codigo Pena Militar tratam justamente
dos crimes contra a autoridade, a disciplina, 0 servico e o dever militares —
tamanha a importancia desses valores a Ingtituicéo Militar.
Com base nessas premissas e, em andise perfunctéria, infere-se que,
apesar de 0 paciente alegar a incompeténcia deste juizo a guisa de que néo
estava em servico na ocasido dos fatos, a jurisprudéncia € unissona no
sentido de que, em se tratando de crime militar préprio, como € 0 caso em
tela, é atraida a competéncia da Justica Militar Estadual, sendo de somenos
importancia a discussdo quanto ao fato de estar ou ndo em servico.
Nesse sentido, cumpre colacionar 0 ementério seguinte:
APELAQAO CRIMINAL. PRELIMINAR. COMPETENCIA DA JUSTICA
MILITAR. CRIME MILITAR PROPRIO. DESACATO A SUPERIOR.
REVOGACAO. ABOLITIO CRIMINIS. NAO OCORRENCIA.SUPERIOR
HIERARQUICO. SENTENCA MANTIDA. SUBSTITUICAO DA PENA. I.
A competéncia do juizo foi firmada com fulcro no artigo 9, inciso I, do
Cédigo Penal Militar, considerando que o crime de desacato a
superior,prescrito no art. 298 c/c o art. 24, ambos do Codigo Pena
Militar,caracteriza "crime militar préprio”. Incide, portanto, o comando
disposto no art. 124 da Constituicéo Federal, sendo irrelevante se o réu
encontrava-se ou ndo em servico. 1. A Convencédo Americana de Direitos
Humanos assegura a liberdade de pensamento e de expressdo, sem ter o
cond&o, contudo, de revogar o tipo penal prescrito na norma do art. 298
do Cédigo Penal Militar. Para tanto,seria necesséria uma lei em sentido
estrito que expressamente promovesse a abolitio criminis. 11. N&do merece
prosperar 0 alegado pela defesa de que o réu nao teria desacatado
superior hierarquico no dia em que foi preso, tendo agido como cidadao
comum. As ofensas perpetradas pelo réu, Sargento, se deram dentro da
Delegacia, estando ele consciente de que se tratava de Sargento em
servigo, exercendo autoridade sobre o acusado, o que atende ao disposto
no art. 24 do Coddigo Penal Militar. IV. Os elementos probatorios
demonstram de forma precisa a configuragdo do delito de desacato a
superior, estando evidenciada a intencdo do acusado de reduzir a
autoridade do Sargento ofendido, dentro da Delegacia e na presenca de
outros militares, ofendendo os ditames da hierarquia e da disciplina,
extremamente caros a esfera castrense. V. Incabivel a aplicagdo da
benesse do artigo 44 do Cédigo Penal aos crimes militares, conforme ja
definido pelo c. STF (HC 94.083 e HC 91.709 de 2009). VI. Recurso
conhecido e nao provido. (Acérdéo Nn.988063,
20120110290408APR,Relator:ANA  MARIA  AMARANTE, Revisor:
GEORGE LOPES, 1* TURMA CRIMINAL, Data de Julgamento:
15/12/2016, Publicado no DJE: 24/01/2017. Pag.: 190-206)
Assim, savo melhor juizo, verificando-se que a imputagdo versa sobre
indigitada prética dos delitos de desrespeito a superior e violéncia contra
inferior, 0s quais sdo delitos militares proprios competéncia para julgar o
fato recai exclusvamente sobre a Justica Militar Estadual, nos termos do
artigo 9°, inciso |, do Cédigo Pend Militar.
Por fim, cumpre informar ainda que O processo encontra-se em fase
instrutéria, sendo que ja foram ouvidas as vitimas Bruno Tormin de Freitas
Lemes (secundaria) e Eduardo Antonio Silva Lima (mediata), as quais,
inclusive, confirmaram os fatos narradas na dendncia (f. 172 dos autos
0008337-38.2018).
Sem mais a acrescentar, valho-me da oportunidade para consignar meus
protestos de respeito, mantendo-me a disposicao.
Respeitosamente, " (e-STJ, fls. 270-272)
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Assm, sendo possivel extrair do acordao impugnado a dindmica dditiva, revela-se
viavel 0 exame da suposta ilegalidade decorrente da atuacéo jurisdiciona da Justica castrense.

Primeiro, convém observar o que diz a Congtituicdo Federal sobre a competéncia
dessa Justica especidizada

Art. 124. A Justica Militar compete processar e julgar os crimes militares
definidos em lei.

Conforme precedente do Supremo Tribund Federal, "para a definicdo da
competéncia da Justica Militar, a Carta Politica de 1988 (art. 124) adota a tipificacdo do ddito
como critério objetivo da atribuicdo da mesma competéncia’ (RE 121124, Relator(a): Min.
OCTAVIO GALLOTTI, Primeira Turma, julgado em 17/04/1990). Ou sga, tem-se competéncia
da Justica especializada militar sempre que a le consderar determinado crime como sendo
militar.

A previsdo conditucional em relacdo a competéncia da Justica Militar estadual
também adota o critério objetivo da natureza juridica do crime, militar ou néo, para definir a
competéncia desta. Ha, porém, duas importantes distingdes. Primeira, na Justica Militar estadual
cumulam-se as competéncias crimina e adminigtrativo-disciplinar. Segunda diferenca, no ambito
estadud, a Justica castrense jamais julgara civil (Simula 53/STJ. Compete a Justica Comum
Estadual processar e julgar civil acusado de pratica de crime contra instituicoes militares
estaduais).

A propdgito, confira-se o digpositivo congtituciond:

Art. 125. Os Estados organizardo sua Justica, observados os principios
estabel ecidos nesta Constitui ¢&o.

§ 4° Compete a Justica Militar estadual processar e julgar os militares dos
Estados, nos crimes militares definidos em lei e as a¢Bes judiciais contra
atos disciplinares militares, ressalvada a competéncia do jari quando a
vitima for civil, cabendo ao tribunal competente decidir sobre a perda do
posto e da patente dos oficiais e da graduacéo das pracas.

No cumprindo do mister que lhe foi aribuido pela Carta magna, portanto, o
Decreto-Lei 1.001/69 (Codigo Pena Militar) define o crime militar e, consequentemente, a
competéncia da Justica Militar. No seu art. &, diz o que é crime militar em tempo de paz. No art.
10, define o crime militar em tempo de guerra.

Com efeito, note-se que o primeiro inciso do art. 9 do Cddigo Pena Militar é
bastante claro e preciso, digpondo:

"Art. 9° Consideram-se crimes militares, em tempo de paz:

| - os crimes de que trata este CAdigo, quando definidos de modo diverso
na le penal comum, ou nela ndo previstos, qualquer gque sgja o0 agente,
salvo disposicdo especial;”

(Grifou-se).

Trata-se de hip6tese de tipificac@o direta, que ndo demanda norma de extenséo,
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nd guardando profundos questionamentos doutrinarios ou jurisprudenciails. Como observa
Marcelo Uzeda, citando Renato Brasleiro, "conceitua como crimes militares de tipificacdo
direta as hipéteses mencionadas no art. &, inciso |, do CPM. Para 0 juizo de tipicidade de tais
delitos, basta a descricao tipica da parte especiad do Codigo Pena Militar, na medida em que o
inciso | do art. 9° ndo contém quaquer circunsténcia que possa ser congtitutiva de um tipo pend"
(Direito Penal Militar, 6*ed., p. 91).

Por outro lado, o inciso |1 do mesmo art. 9° do CPM, continuando na definicdo do
gue se entende por crime militar, traz-nos uma defini¢do pouco precisa e objeto de interminavels
debates. Observe-se que, a partir do inciso I, tem-se uma definicdo de crime militar que traz
consigo um eemento subjetivo, qua sgja a condicdo de militar. Por exemplo, na dinea "d' ,
tem-se a seguinte redacao:

"Art. 9° Consideram-se crimes militares, em tempo de paz:

Il — os crimes previstos neste Cadigo e os previstos na legidacéo pend,
guando praticados:

a) por militar em situacéo de atividade ou assemelhado, contra militar na
mesma situacdo ou assemel hado;"

(Grifou-se).

A principio, o proprio Codigo Penal Militar traz-nos um norte de quem é o "militar
em Situacao de aividade'. Em interpretacéo auténtica, ele dz

"Art. 22. E considerada militar, para efeito da aplicagio déste Codigo,
gualguer pessoa que, em tempo de paz ou de guerra, sgja incorporada
as forcas armadas, para nelas servir em pésto, graduacéo, ou sujeicéo a
disciplina militar."

(Grifou-se)

A Congtituicdo Federal também nos parece caminhar nesse sentido:

"Art. 142,

[...]

Il - o militar em atividade que tomar posse em cargo ou emprego publico
civil permanente, ressalvada a hipétese prevista no art. 37, inciso XVI,
dinea"c", seratransferido para areserva, nos termos da l€i;

Il - o militar da ativa que, de acordo com a lei, tomar posse em cargo,
emprego ou funcdo publica civil temporaria, ndo eetiva, ainda que da
administracdo indireta, ressalvada a hip6tese prevista no art. 37, inciso X VI,
alinea "c", ficara agregado ao respectivo quadro e somente podera,
enquanto permanecer nessa Situacdo, ser promovido por antiguidade,
contando-se-lhe 0 tempo de servico apenas para aguela promocdo e
transferéncia para a reserva, sendo depois de dois anos de afastamento,
continuos ou nao, transferido para a reserva, nos termos da le;

V - o militar, enquanto em servico ativo, ndo pode estar filiado a partidos
politicos;"

Retornando a legidacdo infracondtituciona, mais precisamente ao Estatuto dos
Militares, vé-se que as expressdes "na diva' e "em aividade', bem como outros termos
equivalentes, sdo todos snénimos. Confira-se 0 que diz o Estatuto dos Militares (Lel n. 6.880, de
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9/12/1980):

"Art. 6° S0 equivalentes as expressdes "na ativa", "da ativa', "em servico
ativo", "em servico na ativa', "em servico', "em atividade' ou "em
dividade militar, conferidas aos militares no desempenho de cargo,
comissdo, encargo, incumbéncia ou missdo, servigo ou atividade militar ou
considerada de natureza militar nas organizagbes militares das Forcas
Armadas, bem como na Presidéncia da Republica, na Vice-Presidéncia da
Republica, no Ministério da Defesa e nos demais 6rgdos quando previsto
em lei, ou quando incorporados as Forcas Armadas.”

(Grifou-se).

Apesar de o art. 6°da Le 6.8880/80, no ambito adminigtrativo, parecer equiparar
a expressdo "em servigo" ao termo “em atividade’, utilizado pelo art. 9, 1, "d', do CPM, na
definicdo do crime militar, a doutrina pendista especializada alerta para a necessidade de se
evitar a confusdo. "O termo 'situacdo de atividade nao se confunde com 'militar em
servico'. O primeiro caso diz respeito a condicdo de militar da ativa, o que se contrapde
a situacao de reserva ou reforma.” (FARIA, Marcelo Uzeda de. Direito Penal Militar, 62 ed.,
p. 95; grifou-se). Ademais, vale frisar que a norma referida € aplicada apenas subsidiariamente a
Le Penal militar. No mesmo sentido, Cicero Coimbra: "Dessarte, nd se deve confundir a
expressdo 'em Stuacdo de atividadeé com a expressdo ‘em servico, sendo aguela mas
abrangente que esta, porquanto é possivel estar na ativa sem estar no servico militar." (NEVES,
Cicero Robson Coimbra. Manud de direito penal militar. 42 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014, p. 271).

Frise-se que a norma pena militar possui regramento préprio, digpondo no art. 22
do CPM, que militar é qualquer pessoa incorporada. Conceito que ndo se coaduna com a
exigéncia de o militar encontrar-se “em servigo” para fins de tipificacdo do crime militar.

Ademais, ressalte-se que na propria Lei 6.880/80, em seu art. 3, verifica-se que
a0 equiparar 0s termos acima mencionados, “em servico” e “em dividade’, a norma ndo teve o
condéo de afastar a condicdo de militar do agente que pratica o ddito durante as férias, licenca
ou outro motivo de afastamento temporario de suas atividades habituais:

"Art. 3° Os membros das Forcas Armadas, em razdo de sua destinagdo
constitucional, formam uma categoria especial de servidores da Pétria e sdo
denominados militares.

8 1° Os militares encontram-se em uma das seguintes situacoes:

a) na ativa:

| - os decarreira;

Il - os temporéarios, incorporados as Forcas Armadas para prestacéo de
servico militar, obrigatério ou voluntério, durante os prazos previstos na
legidacdo que trata do servico militar ou durante as prorrogacOes desses
prazos; (Redacdo dada pelaLe n° 13.954, de 2019)

Il - os componentes da reserva das Forgas Armadas quando convocados,
reincluidos, designados ou mobilizados;

IV - os aunos de 6rgdo de formacdo de militares da ativa e da reserva; e
V - em tempo de guerra, todo cidaddo brasileiro mobilizado para o servigo
ativo nas Forgas Armadas.

b) na inatividade:

| - os da reserva remunerada, quando pertencam a reserva das Forcgas
Armadas e percebam remuneracdo da Unido, porém sujeitos, ainda, a
prestacéo de servigo na ativa, mediante convocagdo ou mobilizagdo; e
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Il - os reformados, quando, tendo passado por uma das situacbes

anteriores estegjam dispensados, definitivamente, da prestacéo de servigco na

ativa, mas continuem a perceber remuneracdo da Unido.

Il - os da reserva remunerada e, excepcionamente, os reformados, que

estejam executando tarefa por tempo certo, segundo regulamentacdo para

cada Forca Armada. (Redacdo dada pela Le n° 13.954, de 2019)
(Vide Decreto n° 4.307, de 2002)

8§ 2° Os militares de carreira sd0 aqueles da ativa que, no desempenho

voluntério e permanente do servico militar, tenham vitaliciedade, assegurada

ou presumida, ou estabilidade adquirida nos termos da ainea “a’ do inciso

IV do caput do art. 50 desta Lel. (Redagdo dada pela Le n° 13.954, de

2019)

8§ 3* Os militares temporarios ndo adquirem estabilidade e passam a

compor a reserva ndo remunerada das Forcas Armadas apOs serem

desligados do servico ativo."

(Grifou-se).

Vegase que a expressao “na atividade” se contrapde a “na inatividade’, o que
reforca 0 que vem se tentando ddinear nesta decisdo. Asim, a interpretacéo sistematica do
ordenamento juridico, inclusve com dispositivos congtitucionals, permite concluir no sentido de
ndo haver confusdo entre o “militar em atividade’, aguele incorporado as forcas armadas, e 0
“militar em servigo”, aguele que se encontra no exercicio de sua atividade militar em determinado
momento especifico. Nesse sentido, Cicero Coimbra, quando ensina sobreo art. 9°, 11, "a",
do CPM, explica que, "para a configuracdo dessa hipoétese juridica, consider aremos
militar da ativa o militar que exer ce suas funcdes rotineiras o servico militar que lhe é
afeto, mesmo que no momento do crime esteja licenciado, de folga, em trajes civis e
fora do quarte. Em suma, a situacdo de atividade inicia-se com a incorporagdo e
encerra-se com a exclusdo do miliciano da forca a que pertence ou com sua passagem
paraainatividade." (Ibidem).

Por outro lado, o termo "em servico" esta presente em aguns tipos penais
militares. Nestas hipdteses Sm € exigido que, no momento da conduta, 0 agente estgja no
exercicio efetivo de atividade militar. Confiram-se dois exemplos tirados do Cadigo Penal Millitar
(Decreto-Lei n. 1.001, de 21/10/1969):

"Embriaguez em servigo

Art. 202. Embriagar-se o militar, quando em servigo, ou apresentar-se
embriagado para prestalo:

Pena - detencéo, de seis meses a dois anos.

Dormir em servico

Art. 203. Dormir o militar, quando em servico, como oficia de quarto ou
de ronda, ou em situacdo equivaente, ou, ndo sendo oficia, em servico de
sentinela, vigia, plantdo as maguinas, ao leme, de ronda ou em qualquer
servico de natureza semelhante:

Pena - detencdo, de trés meses a um ano."

Na jurisprudéncia do Supremo Tribund Federd e também na desta Corte
superior, € possivel encontrar precedentes que seguem o caminho proposto pela doutrina. Nel es,
€ possivel perceber o reconhecimento do crime militar, mesmo diante de conduta
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praticada por militar que ndo encontra-se, no momento do delito, no exercicio de
funcdes castrenses, ex: folga ou licenca. E possivel dizer, portanto, que, nestes julgados,
faz-se uma distingéo entre a expressao "em aividade' (agente incorporado as forcas armadas)
e o termo "em sarvigo" (no exercicio efetivo de atividade militar). Em decisdo monocrética, ver bi
gratia, o em. Min. Jorge Muss explica que "os militares da ativa ndo se confundem com 0s
militares em servigo, uma vez que aqueles se caracterizam como sendo 0s que estdo em
atividade, ou sgja, que ndo estdo na reserva, sendo desinfluente, por conseguinte, a circunstancia
de o recorrente ou a vitima estarem de folga quando dos acontecimentos narrados na dendncia."
(REsp 1.376.840/RJ, Dje 15/4/2014).

No mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS - CRIME DE CALUNIA VEICULADO PELA
IMPRENSA - CRIME MILITAR EM SENTIDO IMPROPRIO -
INFRACAO PENAL PRATICADA POR MILITAR EM ATIVIDADE
CONTRA OUTRO MILITAR EM IGUAL SITUACAO FUNCIONAL -
COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR [...] O CRIME DE CALUNIA
E DELITO MILITAR EM SENTIDO IMPROPRIO - O delito de caltnia,
cometido por militar em atividade contra outro militar em igual
situacdo funcional, qualifica-se, juridicamente, como crime militar
em sentido improprio (CPM, art. 99, 11, a), mesmo que essa infracédo
penal tenha sdo praticada por intermédio da imprensa,
submetendo-se, em consequéncia, por efeito do que dispbe o art. 124,
caput, da Constituicdo da Republica, a competéncia jurisdicional da
Justica castrense. - O crime militar de calUnia acha-se descrito em tipo
autdnomo (CPM, art. 214), ndo constituindo, por isso mesmo, nem tipo
especial, nem tipo subsidi&io e nem tipo alternativo reativamente ao
preceito primario de incriminacdo definido no art. 20 da Le n° 5.250/67. O
ordenamento positivo, ao dispor sobre os elementos que compdem a
estrutura tipica do crime militar (essentialia ddlicti), considera, como ilicito
castrense, aquele que, previsto no Cédigo Pend Militar - embora igualmente
tipificado, com idéntica definicdo, na lei penal comum - vem a ser praticado
"por militar em situagdo de atividade (...) contra militar na mesma
situagdo..." (CPM, art. 9° II, a). O que confere natureza castrense a
esse fato delituoso - embora estgja ele igualmente definido como
delito na legislacdo penal comum - é a condicdo funcional do agente e
do sujeito passivo da acdo delituosa, de tal modo que, se ambos se
acharem em situacéo de atividade, a infracdo penal ser& de natureza
militar, sendo irrelevante o meio pelo qual se cometeu tal ilicito. [...]"
(HC 80249, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado
em 31/10/2000).

"CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. PROCESSUAL PENAL.
CRIME PRATICADO POR MILITAR EM ATIVIDADE CONTRA
MILITAR EM IDENTICA SITUACAO. COMPETENCIA DA JUSTICA
MILITAR.

1. Compete a Justica Castrense processar e julgar crime praticado por
militar em situacdo de atividade ou assemelhado, contra militar na mesma
situagdo ou assemelhado. (CC 85.607/SP, Rdl. Min. OG FERNANDES, DJ
8/9/08)
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2. Militar em situacao de atividade quer dizer "da ativa" e ndo "em
servigo", em oposicdo a militar dareserva ou aposentado.

3. Conhego do conflito para declarar competente o Juizo de Direito da 32
Auditoria da Justica Militar do Estado de S&o Paulo, ora suscitado."

(CC 96.330/SP, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, TERCEIRA
SECAO, julgado em 22/04/2009, DJe 20/05/2009).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. CRIME MILITAR. COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao h& incompeténcia da Justica Militar, uma vez que tanto o
recorrente quanto as vitimas eram policiais militares da ativa,
embora o acusado estivesse de folga durante a pratica delitiva.

2. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no RHC 91.473/RJ, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 27/03/2018, grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
DESCAMINHO. POLICIAL MILITAR DA ATIVA EM FERIAS. USO DO
CARGO PARA TENTAR ENCOBRIR A CONDUTA DELITUOSA.
COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A Terceira Secdo desta Corte, no julgamento do Conflito de Competéncia
162.399/M G, em 27/2/2019, publicado no DJe em 15/3/2019, sufragou o
entendimento segundo o qual, a conduta criminosa do militar da ativa, fora
do lugar e horério de servico, sem ter se valido do cargo para
cometimento do delito, permite caracterizar o agente, nesta hipotese,
como civil, circunstancia que afasta a aplicacéo do art. 9°, |1, a, do Codigo
Pend Militar e, por conseguinte, firma a competéncia da justica comum.

2. Situacdo na qual o denunciado, ora agravante, mesmo em férias,
valeu-se de seu cargo de policial militar - na ativa - para tentar
encobrir a sua conduta delituosa, afirmando aos agentes rodoviarios,
inclusive, que "era da casa", o que define, a contrario sensu, a
competéncia da justica castrense.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no RHC 119.820/MS, Rd.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe
04/02/2020, grifou-se);

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO PRAT ICADO POR
MILITAR DA ATIVA CONTRA MILITAR DA ATIVA, AMBOS FORA
DE SERVICO. COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR. ART. 90, 11, a
DO CPM. PRECEDENTES DO STJ E DO STF. PLEITO DE AGUARDAR
EM LIBERDADE O TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO
PREJUDICADO. PARECER DO MPF PELA CONCESSAO DO WRIT.
ORDEM DENEGADA.

1. O termo situagéo de atividade ndo se confunde com militar em servigo.
Aquele diz respeito a condigdo de militar da ativa, o que se contraple a
reserva ou reforma; ao passo que, a eXpressao em Servico representa o
desempenho efetivo de sua atividade ou funcgéo, o que se opde a folga.
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2. Compete a Justica Militar o processamento e julgamento do crime
em questdo, porquanto, a despeito da folga que fruiam autora e
vitima, ambos eram militares em situacdo de atividade, ex vi do art.
90., I, ado CPM. Precedentes do STJ e do STF.

3. Sobrevindo o trénsito em julgado da sentenca condenatéria, resta
prejudicado o pedido de aguardar em liberdade o encerramento do feito.

4. Habeas Corpus denegado, em que pese 0 parecer minigterial em sentido
contrario, cassando-se a liminar iniciadlmente deferida" (HC 129.936/SP,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA,
julgado em 16/03/2010, DJe 26/04/2010, grifou-se).

Seguindo rota diametralmente oposta, também €& possivel encontrar
precedentes, tanto do Supremo Tribunal Federal quanto deste Superior Tribunal de
Justica. Ou sga, considerando a expressao "em situacao de atividade' do art. 99, |1,
"a', do CPM, e o termo "em servi¢co" como sinbnimos. Em outras palavras, ao contrario
dos precedentes colacionados acima, nos julgados a seguir explicitados, exige-se, para a
tipificacdo do crime militar e, portanto, da competéncia castrense, além da qualidade de
militar da ativa, a pratica da conduta durante o exer cicio efetivo do servico militar:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. LESAO CORPORAL. ARTIGO
209 DO CODIGO PENAL MILITAR. CRIME MILITAR NAO
CONFIGURADO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL COMUM.
ORDEM CONCEDIDA. 1. O Supremo Tribunal Federa j& assentou gque o
cometimento de ddlito por agente militar contra vitima militar somente
desafia a competéncia da Justica Castrense nos casos em que houver
vinculo direto com o desempenho da atividade militar. Nesse diapasio,
“embora o paciente e a vitima fossem militares a época, o crime ndo foi
praticado em lugar sujeito a administragdo militar nem durante o horério de
expediente, sendo certo que ndo ha quaisquer elementos nos autos que
denotem sua intencdo de contrapor-se a ingtituicdo militar ou a qualquer de
suas especificas finalidades ou operagdes’ (HC 115.590/RJ, Rel. Min. Luiz
Fux, 12 Turma, DJe 11.9.2013). 2. Diante da hip6tese fatica delineada
nos autos, em que pacientes e vitima, militares, no momento do
crime, estavam de folga, fora de local sujeito a administracdo militar
e do exercicio de suas atribuicdes legais, e ndo se conheciam antes do
fato, evidenciada a incompeténcia da Justica Castrense. 3. Ordem de
habeas corpus concedida, para reconhecer a competéncia da Justica
Comum para processamento e julgamento do feito." (HC 135675,
Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 04/10/2016,
PROCESSO ELETRONICO DJe-049 DIVULG 14-03-2017 PUBLIC
15-03-2017; grifou-se).

"HABEAS CORPUS — CRIME MILITAR EM SENTIDO IMPROPRIO —
DELITO PRATICADO POR MILITAR FORA DE SERVICO CONTRA
OUTRO MILITAR QUE, IGUALMENTE, NAO ESTAVA EM MISSAO
MILITAR — EMPREGO, NAS SUPOSTAS PRATICAS DELITUOSAS,
DE ARMA DE FOGO DE USO PARTICULAR — DESCONHECIMENTO
MUTUO, POR PARTE DO AGENTE E DA VITIMA, DE SUAS
RESPECTIVAS CONDIGCOES DE INTEGRANTES DAS FORGAS
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ARMADAS — INCOMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR — PEDIDO
DEFERIDO. - Descaracteriza-se a natureza castrense do fato
delituoso, se este, supostamente cometido fora de area sob
administracdo militar, é praticado por militar que ndo estava em
servico, que ndo executava missdo militar, que agiu por motivos
estritamente pessoais e que empregou, na alegada prética criminosa, arma
de fogo de uso particular. Consegquente ndo configuragdo dos elementos e
das circunstancias referidos no art. 9° do Cédigo Penal Militar, a despeito
da condicdo militar de uma das vitimas, que também ndo se achava, ta
como o agente, no momento do evento delituoso, em situacdo de efetiva
atuacdo funcional e que teria sido agredida por razbes absolutamente
estranhas a atividade castrense. Precedentes. - Impde-se respeitar o
postulado do juiz natural, que representa garantia constitucional
indisponivel, assegurada a qualquer réu, civil ou militar, em sede de
persecucdo penal, mesmo quando instaurada perante a Justica Militar da
Unido. - O foro especia da Justica Militar da Unido ndo existe para os
crimes dos militares, mas, sim, para 0s deitos militares, tais como
definidos na legidacdo castrense e segundo as circunstancias taxativamente
referidas no art. 9° do Codigo Penal Militar." (HC 102380, Relator(a): Min.
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 28/08/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-182 DIVULG 14-09-2012 PUBLIC 17-09-2012;
grifou-se).

"HABEAS CORPUS. CONSTITUCIONAL. PENAL MILITAR. DELITOS
PRATICADOS FORA DE SITUACAO DE ATIVIDADE E DE LOCAL
SUJEITO A ADMINISTRA(;AO MILITAR. COMPETENCIA DA
JUSTICA COMUM. ORDEM CONCEDIDA. 1. O crime imputado foi
praticado por militar contra militares, porém fora de situacéo de atividade e
de local sujeito a administracdo militar, 0 que atrai a competéncia da Justica
comum. Precedentes. 2. Ordem concedida para confirmar a medida liminar
deferida, declarar a incompeténcia da Justica Militar para julgar os delitos
imputados a0 Paciente e determinar a remessa dos autos da Acdo Pena
Militar n. 0000026-19.2012.7.12.0012 a Justica comum amazonense." (HC
131076, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
01/12/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-255 DIVULG 17-12-2015
PUBLIC 18-12-2015).

Por fim, é possivd observar anda o surgimento de uma terceira corrente
jurisprudencid, aparentemente intermediéria. Entre o reconhecimento do crime militar e, portanto,
da competéncia da Justica especializada pela smples presenca de dois militares da ativa nos
polos ativo e passvo do crime e a exigéncia de que os militares estegam em servico, propde-se a
fixagdo da competéncia na Justica castrense, desde que cumulado o critério subjetivo, militares
da ativa, a vulneracdo de bem juridico caro ao servico e ao meio militar. A propdsito:

"PENAL MILITAR. HABEAS CORPUS. CRIME IMPROPRIO: LESAO
CORPORAL GRAVE (CPM, ART. 209, § 1°. CRIME PRATICADO POR
MILITAR CONTRA MILITAR EM CONTEXTO EM QUE OS
ENVOLVIDOS NAO CONHECIAM A SITUACAO FUNCIONAL DE
CADA QUAL, NAO ESTAVAM UNIFORMIZADOS E DIRIGIAM
CARROS DESCARACTERIZADOS. HIPOTESE QUE NAO SE



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

ENQUADRA NA COMPETENCIA DA JUSTICA MILITAR DEFINIDA
NO ARTIGO 9, INCISO Il, ALINEA 'A' DO CODIGO PENAL
MILITAR. 1. A competéncia da Justica Militar, posto excepcional, hdo
pode ser fixada apenas com a luz do critério subjetivo, fazendo-se
mister a reunido de outros elementos que justifiquem a submisséo do
caso concreto a jurisdicdo castrense, principalmente a analise
envolvendo a lesdo, ou nao, do bem ou servico militar juridicamente
tutelado.

2. In casu, uma discussdo de transito evoluiu para lesdo corporal, sem que
0s envolvidos tivessem conhecimento da situacdo funcional de cada
qual, além de ndo se encontrarem uniformizados e dirigirem seus
carros descaracterizados. A Justica Castrense ndo é competente a priori
para julgar crimes de militares, mas crimes militares . Precedentes: RHC
88122/MG, Relator o Ministro Marco Aurédlio, Primeira Turma, DJe de
13/09/2007 e 83003/RS, Relator o Ministro Celso de Mdlo, Segunda
Turma, DJ e de 25/04/2008. 3. Ordem concedida para declarar a
incompeténcia da Justica Militar. (HC 99541, Relator(a): Min. LUIZ FUX,
Primeira Turma, julgado em 10/05/2011. Grifou-se).

Em precedente recente, a Terceira Segdo deste Tribuna seguiu o entendimento
externado pela Primeira Turma do Supremo Tribund Federa:

"CONFLITO POSITIVO DE COMPETENCIA. HOMICIDIO
ENVOLVENDO POLICIAS MILITARES DE DIFERENTES UNIDADES
DA FEDERACAO. JUSTICA COMUM E JUSTICA MILITAR.
DISSENSO ACERCA DA PRATICA DE CRIME MILITAR OU COMUM.
POLICIAIS FORA DE SERVICO. DISCUSSAO INICIADA NO
TRANSITO. CONTEXTO FATICO QUE NAO SE AMOLDA AO
DISPOSTO NO ART. 9, II, A, EIll, D, DO CPM. COMPETENCIA
DA JUSTICA COMUM.

1. Nos termos da orientacdo sedimentada na Terceira Secéo desta Corte, s
€ crime militar, na forma do art. 9°, Il, a, do Cddigo Pena Militar, o delito
perpetrado por militar da ativa, em servico, ou quando tenha se
prevalecido de sua funcdo para a prética do crime. Interpretacao
consentanea com a jurisprudéncia da Suprema Corte.

2. Em se tratando de crimes dolosos contra a vida, deve ser observado,
ainda, o disposto no art. 9°, § 1°, do Cadigo Penal Militar, de modo que tais
delitos, quando perpetrados por policia militar contra civil, mesmo que no
exercicio da funcdo, serdo da competéncia da Justica comum (Tribunal do
Jari).

3. No caso, a vitima e o réu - ambos policiais militares a época dos
fatos - estavam fora de servi¢co quando iniciaram uma discussio no
transito, tendo ela sido motivada por uma ddvida da vitima acerca da
identificacdo do réu como policial militar.

4. Nos momentos que antecederam aos disparos, ndo ha nenhum
indicio de que o réu tenha atuado como policial militar. H4 elementos,
inclusive, que sugerem comportamento anormal aquele esperado
para a funcéo, j& que supostamente teria resistido a investida da
vitima, no sentido de conduzi-lo a autoridade administrativa.

5. O fato ndo se amolda a hipdtese prevista no art. 9, 1I, a, do CPM,
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notadamente porque o evento tido como delituoso envolveu policiais
militares fora de servico, sendo que o agente ativo ndo agiu, mesmo com o
transcorrer dos acontecimentos, como um policid militar em servico.

6. Invidvel, também, concluir pela prética de crime militar com base no art.
© 111, d, do CPM, ou sgja, mediante equiparacdo do réu (fora de servico) a
um civil, pois, ainda que a vitima, antes dos disparos, tenha dado voz de
prisdo ao réu, €a ndo foi requisitada para esse fim nem agiu em obediéncia
a ordem de superior hierarquico, circunstancia que rechaca a existéncia de
crime militar nos termos do referido preceito normativo.

7. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 12
Vara do Tribuna do Jari da comarca de Teresina/Pl, o suscitado." (CC
170.201/Pl, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, TERCEIRA
SECAO, julgado em 11/03/2020, DJe 17/03/2020).

Feita toda essa digressdo para demonstrar a amplitude do debate, resta-nos,
portanto, posi cionarmo-nos sobre a matéria.

Com €feito, parece-nos correta a adogdo do critério subjetivo, considerando
militar em atividade todo aquele agente estatal incorporado as Forgas Armadas, em servico ou
néo, aliado ao critério objetivo, do bem ou servigo militar juridicamente tutelado.

De todo modo, vale o destaque de que, em muitos casos, o bem juridico protegido
pelo Codigo Pena Militar encontra igud guarida no Codigo Pena comum. Exemplo claro dessa
Situacdo € o art. 205 do CPM, que tipifica o ddito de homicidio smples, tutelando, portanto, o
direito a vida, também protegido peo art. 121 do CP. Por iso, € importante ressatar que a
andise ndo pode se esgotar no bem juridico tutdado pura e smplesmente. Deve-se
necessariamente averiguar, na situagdo concreta, a existéncia ou ndo de vulneragdo, a partir da
conduta, da regularidade das institui¢cdes militares, cujo pilar congtitucional se baseia em dois
principios: hierarquia e disciplina

Nesse sentido, ndo é despiciendo trazer a lume a letra da Carta magna

"Art. 42 Os membros das Policias Militares e Corpos de Bombeiros
Militares, institui¢Oes or ganizadas com base na hierarquia e disciplina,
s30 militares dos Estados, do Distrito Federal e dos Territorios."

"Art. 142. As Forgas Armadas, constituidas pela Marinha, pelo Exército e
pela Aerondutica, sdo ingtituicdes nacionais permanentes e regulares,
organizadas com base na hierarquia e na disciplina, sob a autoridade
suprema do Presidente da Replblica, e destinam-se a defesa da Patria, a
garantia dos poderes constitucionais e, por iniciativa de qualquer destes, da
le e da ordem.”

Na mesma senda, a licéo de Cicero Coimbra € certeira: “Varios bens, na acepcao
genérica acima descrita, interessam ao Direito Pena Militar, destacando-se, obviamente, a
hierarquia e a disciplina, hoje elevadas a bem juridico tutelado pela Carta Maior. Dessa forma,
além da disciplina e da hierarquia, outros bens da vida foram deitos, tais como a preservacéo da
integridade fisica, do patriménio etc. Por outro lado, é possivel afirmar que, qualquer que sgja o
bem juridico evidentemente protegido pela norma, sempre haverg, de forma direta ou indireta, a
tutela da regularidade das indituicbes militares, 0 que permite asseverar que, a0 menos ea,
sempre estard no escopo de protecdo dos tipos penais militares, levando-nos a concluir que em
aguns casos teremos um bem juridico composto como objeto da protecdo do diploma pend
castrense. E dizer, e.g., o tipo penal do art. 205, sob a rubrica 'homicidic', tem como objetividade
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juridica, e primeiro plano, a vida humana, porém ndo se afasta de uma tutela mediata da
manutencdo da regularidade das indtituigdes militares. Tal conotacdo afasta, em varios casos,
uma postura smplesmente minimdista, focando-se primeiro o bem juridico imediato da norma.
Hé& que consignar que a identificacdo do bem tutdado ndo é facil” (NEVES, Cicero Robson
Coimbra. Manud de direito penal militar. 4% ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014, p. 50).

Por essas consideragOes, entende-se que, nos termos do art. ° do CPM, sempre
gue a conduta tiver potencid de vulnerar a regularidade das indituicbes militares, deve-se
reconhecer a competéncia da Justica especidizada.

No caso em apreco, dos trés deitos imputados ao paciente, dois ndo encontram
previsdo na legidacdo penad comum, sdo des desrespeito a superior (artigo 160), e violéncia
contra inferior (artigo 175), ambos descritos exclusivamente no CPM. Portanto, em relacéo a
esses dois ddlitos sequer se mostrava necessario maiores cons deragoes.

Sobre a infracdo penal remanescente, ameaca (art. 223 do CPM), é importante
destacar que, a partir dos elementos dos autos, os envolvidas, autor e vitima, mantinham relacéo
hierérquica na caserna. Portanto, independentemente de estar ou ndo de folga, ou em loca sujeito
ou ndo a administracdo militar, ou com ou sem uniforme, o crime tinha potencia de afetar a
regularidade do servico militar na unidade em que ambos exerciam a atividade militar,
especia mente considerando-se a vulneracdo aos primados da hierarquia e da disciplina

Portanto, imperioso o reconhecimento da competéncia militar.

Dessa forma, ndo vidumbro qualquer ilegdidade a permitir a concesséo da ordem
nesta instancia.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Felix Fischer.



