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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 94.914 - PE (2018/0033015-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : RICARDO LEON (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO
ART. 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. RAZOAVEL
QUANTIDADE E NATUREZA ALTAMENTE DANOSA DA DROGA
APREENDIDA. POTENCIALIDADE LESIVA DA INFRACAO.
CONSTRIGAO  JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO DEMONSTRADO. RECLAMO DESPROVIDO.
1. Nao hé ilegalidade na manutencéo da priséo preventiva quando
fundada nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal,
notadamente para a garantia da ordem publica.
2. No caso, a quantidade da cocaina apreendida, droga de alto
poder viciante e alucinégeno, somada as circunstancias do
flagrante - em que o recorrente foi surpreendido por policiais
federais transportando e tentando embarcar o referido material
toxico em voo internacional com destino a Zurich, tratando-se
ademais de pessoa de nacionalidade colombiana e sem
comprovacao de residéncia fixa e de ocupacéo licita no Brasil -
sdo fatores aptos a demonstrar que a manutencdo da priséo
preventiva encontra-se justificada e mostra-se realmente
necessaria, permitindo inferir um maior envolvimento do agente
com a narcotraficancia internacional.
4. Condicbes pessoais favoraveis ndo tem, em principio, 0
condéo de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos
autos elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.
5. Concluindo-se pela imprescindibilidade da preventiva, resta
clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao,
cuja aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente no caso
concreto.
6. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
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MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 94.914 - PE (2018/0033015-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
RECORRENTE : RICARDO LEON (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Trata-se de recurso ordinario
em habeas corpus interposto por RICARDO LEON, representado pela Defensoria
Publica da Unido, contra acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 52 Regido,
que denegou a ordem visada no Writ n. 0412229-84.2017.4.05.0000, mantendo a
segregacao preventiva decretada em seu desfavor em razdo da suposta préatica do

crime previsto no art. 33, caput, c.c. art. 40, inciso |, ambos da Lei n. 11.343/2006.

Sustenta o recorrente inicialmente que o simples fato de ser "estrangeiro
NAO justifica a manutencdo da prisdo preventiva tendo em vista que a condicdo de

estrangeiro, por si s6, ndo implica ameaca a aplicacao da lei penal” (e-STJ fl. 185).

Ainda sobre o tema, assevera que 0 "estrangeiro, em nosso ordenamento
juridico é titular de Direitos Fundamentais, ainda que nao residente em solo nacional,

como ja decidiu o Supremo Tribunal Federal" (e-STJ fl. 186).

Por outro lado, alega que "a manutencao da prisdo do requerente carece

de motivacdo idénea e de justa causa, mormente por serem favoraveis suas

condicOes pessoais visto que é primario e de bons antecedentes, possui

residéncia em seu Pais, bem como ndo apresenta nenhum indicio, de que voltara a

cometer novos delitos, obstruir 0 processo penal ou imponha risco a ordem publica e
econOmica” (e-STJ fl. 189).

Defende, por fim, a imposicdo de medidas cautelares diversas da priséo,
tais como o uso tornozeleira, proibicdo de frequentar determinados locais, comparecer

periodicamente ao Juizo, etc.

Requer, diante disso, o provimento do reclamo, para que seja reformado o

acordao ora impugnado.

Contrarrazoado o reclamo, os autos ascenderam a este Superior Tribunal

de Justica.
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Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo

desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 94.914 - PE (2018/0033015-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Constata-se dos
elementos carreados aos autos que o recorrente foi preso em flagrante no dia
23/11/2017, convertida a prisdo em preventiva na audiéncia de custodia realizada em
24/11/2017, pela suposta pratica em tese do delito tipificado no art. 33, c.c. art. 40,
inciso |, ambos da Lei n. 11.343/2006, porque teria sido surpreendido transportando, por
debaixo de sua calga comprida, e tentando embarcar em voo internacional, 2.920g de

cocaina.

Quanto aos fatos, extrai do auto de prisédo em flagrante que:

"[...] QUE na data de hoje, por volta de 21:45, no Aeroporto
Internacional Pinto Martins, em fiscalizacdo de rotina
observou que um passageiro Colombiano da empresa
aérea TAP com destino a Zurich na Suica, conexdo em
Lisboa, se apresentava bastante nervoso; QUE o condutor,
juntamente, com o APF Borges convidou 0 passageiro para
se dirigir a sala da Policia Federal; QUE foi feito uma busca
pessoal no passageiro chamado RICARDO LEON, ocasido
em que foi encontrado uma cinta, modelo cal¢édo, de cor
preta avolumada, por debaixo da calca comprida; QUE
nesta vestimenta havia varias divisbes costuradas, com
suspeita de ter droga no seu interior; QUE foi feito um furo
na vestimenta, ja citada, tendo sido encontrada uma
substancia branca em forma de po6; QUE apds o uso
narcotest deu positivo para cocaina; QUE na ocasido, foi
dado voz de priséo, tendo sido conduzido para a sede da
Policia Federal;,QUE em razdo do mesmo ser colombiano e
nao falar portugués, ndo teve como obter mais informacdes
sobre a origem da droga" (e- STJ fl. 16).

Verifica-se que o0 Juiz primevo, em 24/11/2017, durante audiéncia de
custddia, converteu em preventiva a prisdo em flagrante do recorrente, notadamente

para a garantia da ordem publica e para assegurar a aplicacéo da lei penal.

Ressaltou o Magistrado de piso na ocasido que se trata de tréfico
internacional de droga, em que "ha indicios de que o imputado voltara a delinquir se

permanecer em liberdade”, em razdo da possibilidade de contato com "os demais
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autores do crime de trafico internacional, geralmente integrantes de organizacdes

criminosas, com ramificagcdes em diversos paises” (e-STJ fl. 36).

Por outro lado, consignou o Juizo singular que o "autuado é cidaddo
colombiano, sem residéncia ou familiares no Brasil" (e-STJ fl. 37), acentuando-se, por

iSS0, 0 risco de evasao.

Instado a rever os fundamentos da custodia, o Togado processante
entendeu mantidos, acrescentando que a quantidade da droga apreendida - 2.920g de
cocaina - e a transnacionalidade do trafico respaldam o decreto preventivo para a
garantia da ordem publica, rechacando as possibilidade de aplicacdo das medidas

cautelares diversas da prisao.

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem, que, julgando suficiente e fundamentada a deciséo de primeiro grau,
denegou a ordem, chamando a atengcédo para 0 "modus operandi, a natureza e a
razoavel quantidade de droga apreendida (2.920 g de cocaina)" (e-STJ fl. 171,
grifou-se), tudo a revelar a periculosidade concreta e a gravidade da conduta do

paciente, autorizando a custddia preventiva como forma de garantir a ordem publica.

Delineado o contexto fatico processual, quanto aos fundamentos da
segregacao cautelar, infere-se que as decisfes impugnadas justificaram a custodia
processual do recorrente nos termos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal,
notadamente para a garantia da ordem publica, em raz&do da gravidade concreta do

delito praticado.

Como orienta a doutrina, a prisdo preventiva pode ser ordenada "para fins
externos a instrumentalidade, associada a protecdo imediata, ndo do processo em
curso, mas do conjunto de pessoas que se ha de entender como sociedade. [...] A
modalidade de prisdo, para cumprimento desta Ultima finalidade, seria a prisdo para
garantia da ordem publica”, "quando se tutelar4, ndo o processo, mas o risco de novas
lesdes ou reiteracdo criminosa", deduzidos, a principio, da natureza e gravidade do
crime cometido e da personalidade do agente (Comentarios ao codigo de processo
penal e sua jurisprudéncia, Eugénio Pacelli de Oliveira e Douglas Fischer, 42 ed., Sao
Paulo: Atlas, 2012).

Ora, na hipétese, constata-se que, a quantidade da substancia
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entorpecente apreendida - 2.920g de cocaina -, droga de alto poder viciante e
alucin6geno, somada as circunstancias do flagrante, - em que o recorrente foi
surpreendido por policiais federais transportando e tentando embarcar o
referido material toxico em véo internacional, com destino final em Zurich - e a
auséncia de comprovacao de residéncia fixa e de ocupacgéo licita no Brasil, ja que é
colombiano, demonstra que a manutengéo da prisdo preventiva encontra-se justificada
e mostra-se realmente necessaria, jA que caracteriza envolvimento maior com a

narcotraficancia internacional.

Patenteada assim a potencialidade lesiva da infracdo e a periculosidade
social da acusada, pois a quantidade de toxicos de altissima lesividade encontrada
em seu poder seria apta a atingir enorme numero de usuarios, caso fosse realmente
colocada em circulacdo, demonstrando que se trata de trafico de elevado porte, sendo
ainda indicativa da probabilidade concreta de continuidade no cometimento da referida
infracdo, caso fosse libertado. Ou seja, bem demonstrado o periculum libertatis exigido

para a ordenacao e preservacao da prisao cautelar.

No trafico de entorpecentes - crime que, embora ndo cometido com
violéncia ou grave ameaca a pessoa, € de perigo abstrato (para alguns doutrinadores,
de perigo concreto indeterminado), jA que o risco para o bem juridico protegido &
presumido por lei, ou seja, independe de seu resultado concreto sobre a saude de
eventuais usuarios - a periculosidade social do agente pode ser aferida pelas
circunstancias em que se deu a ac¢ao criminosa, da qual se pode concluir, ainda, se ha

ou ndo risco de reiteracéo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade do agente, ou mesmo a
probabilidade da pratica de novas infragfes, a partir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta - essa atitude sim, constantemente
desautorizada por este Superior Tribunal de Justica em seus iniUmeros precedentes -
mas de avaliar a periculosidade exigida para a imposi¢do da medida cautelar constritiva

pelas circunstancias que cercaram o delito.

Retirar-se essa avaliagdo do julgador, ou mesmo entender que a
descricdo da forma como ocorreu 0 crime seria apenas uma traducdo da conduta

intrinseca ao tipo penal violado, como ja assinalou o Supremo Tribunal Federal, ndo se
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mostra consentaneo com a cautelaridade do instituto da prisao preventiva.

Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no
sentido de que: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado
para decretacdo ou manutencdo da prisdo cautelar ndo é consentdneo com o préprio
instituto da prisdo preventiva, ja que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracao delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencdo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria" (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Confira-se, a propésito, o seguinte precedente desta Corte Superior de

Justica:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO INTERNACIONAL DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
RELEVANTE QUANTIDADE DE METANFETAMINA.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DE
ASSEGURAR A APLICAQZ\O DA LEI PENAL. INAPLICABILIDADE
DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA. CONDI(}OES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. POSSIBILIDADE DE REBELIAO. RISCO A
INTEGRIDADE FISICA DO PRESO. MATERIA NAO ANALISADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312
do Cddigo de Processo Penal - CPP. Devendo, ainda, ser mantida
a prisdo antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacédo de
medida cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.
2. No caso dos autos, conforme se tem da leitura do decreto
preventivo e do acoérdao impugnado, verifica-se que a prisédo
cautelar foi adequadamente motivada pelas instancias ordinarias,
gue demonstraram, com base em elementos concretos, a
periculosidade do recorrente e a gravidade do delito, evidenciadas
pelo modus operandi da conduta criminosa, considerando que o
acusado e a corré integravam esquema previamente montado no
Brasil, em conluio com outro traficante, no qual foi planejada uma
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viagem para o0 exterior com o intuito de trazer para o Brasil,
destaca-se, excessiva quantidade de metanfetaminas (mais de 7
kg), o que demonstra risco ao meio social, recomendando a sua
custédia cautelar para garantia da ordem publica e para assegurar
a aplicacéo da lei penal.

3. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

4. Nao ha falar em desproporcionalidade entre o decreto prisional
preventivo e eventual condenacdo, pois em recurso ordinario em
habeas corpus ndo ha como antecipar a quantidade de pena que
eventualmente poderd ser imposta, menos ainda se iniciard o
cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.

5. A presenca de condicdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade e residéncia fixa, ndo representa Qbice, por si s0, a
decretacao da prisdo preventiva, quando identificados os requisitos
legais da cautela.

6. As questbes atinentes ao fato do perigo de rebelides e de
conflitos no presidio de custddia do recorrente ndo foram decididas
pelo Tribunal de origem no ac6rdao impugnado, o que impede o
conhecimento da matéria por esta Corte Superior, sob pena de
incorrer em indevida supresséo de instancia.

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC 96.242/PE, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 09/05/2018)

Destaca-se ainda que, consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, alegadas condigBes pessoais favoraveis ndo tém o condao de,
isoladamente, desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis

gue autorizam a manutencéo da medida extrema, como ocorre in casu.

De mais a mais, concluindo-se as instancias ordinarias pela
imprescindibilidade da preventiva, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo, uma vez que, além de haver motivacéo apta a justificar o sequestro
corporal, a sua aplicacdo ndo se mostraria adequada e suficiente, mormente em razéo

da sua condicao de estrangeira sem vinculo com o Brasil.

Como reiteradamente vem decidindo esta Corte Superior, "inaplicavel
medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para manutencdo da ordem publica” (HC
415.815/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em
07/11/2017, DJe 14/11/2017).
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Desta forma, demonstrados os pressupostos e motivos autorizadores da
custddia cautelar, elencados no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, ndo se

vislumbra constrangimento ilegal a ser reparado por este Superior Tribunal de Justica.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso ordinario em habeas

corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0033015-5

NUmeros Origem: 08122298420174050000 8122298420174050000 9812018
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : RICARDO LEON (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RHC 94.914/PE
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/06/2018

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e

Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



