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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.575.797 - RS (2015/0321669-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : CARMEN ESTHER RIETH
AGRAVANTE : CLAYTON EDGAR LAYHER
AGRAVANTE : IVONI GERDA LAYHER

AGRAVANTE : MILTON ROBERTO LAYHER
ADVOGADOS . CLAUDIO FREITAS MALLMANN

VOLTAIRE GIAVARINA MARENSI
BRUNO FARIAS MALLMANN E OUTRO(S)

AGRAVADO : ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIA S.A.
ADVOGADO : GABRIEL LOPES MOREIRA
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA. CORREQAO
MONETARIA. TERMO INICIAL. RENOVACOES CONTRATUAIS SUCESSIVAS.
ATUALIZAQAO. NOVA CONTRATAQAO. REANALISE. INVIABILIDADE. REEXAME
CONTRATUAL E FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADOS 5 E 7 DA SUMULA DO STJ.
LIVRE CONVENCIMENTO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO. NAO IMPUGNACAO.
INCIDENCIA DO VERBETE 283 DA SUMULA/STF. ENTENDIMENTO ADOTADO
NESTA CORTE. VERBETE 83 DA SUMULA DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar contetado contratual (Sumula 5/STJ),
bem como matéria fatico-probatoria (Sumula n. 7/STJ).

2. Cabe ao magistrado a interpretacdo da producéo probatoria, necessaria a formacao
do seu convencimento.

3. As razdes elencadas pelo Tribunal de origem ndo foram devidamente impugnadas.
Incidéncia do enunciado 283 da Sumula/STF.

4. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte.
Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira,
Marco Buzzi, Luis Felipe Saloméo e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 07 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por MILTON ROBERTO LAYHER E OUTROS, tendo por objeto reforma de
decisao proferida as fls. 266/272:

Os agravantes refutam a decisdo agravada combatendo a aplicacao das
Sumulas 5, 7 e 83/STJ; e 283/STF. Aduzem que o "capital segurado permaneceu
inalterado (..) desde dezembro de 1998 até fevereiro de 2014" (fl. 287), ndo havendo que
se falar em "novas contratacbes com novos capitais segurados” (fl. 287), afirmando
gue, no seguro de vida, o valor da indenizacdo deve ser corrigido da data da
contratacéo.

Pretende, outrossim, a retratacdo desta Relatora ou o0 provimento do
recurso pelo érgéo colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O agravo interno nao

merece provimento.

A deciséo agravada foi assim decidida (fls. 275/294):

Trata-se de recurso especial interposto por CARMEN ESTHER
RIETH E OUTROS, com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso
Il do art. 105 da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, assim ementado (fls.
152/153):

APELACOES CIVEIS. SEGURO DE VIDA. CORRECAO
MONETARIA DO CAPITAL SEGURADO. DESCABIMENTO.
PREMIO SATISFEITO QUE CORRESPONDE AO VALOR DA
INDENIZACAO GARANTIDA PARA O EVENTO MORTE.
AUSENCIA DE COMUNICAQAO ESCRITA DO ESTIPULANTE
PARA ALTERACAO DO CAPITAL SEGURADO. PRINCIPIO
DO MUTUALISMO.

1.0 contrato de seguro tem o objetivo de garantir o
pagamento de indenizacdo para a hipétese de ocorrer a
condicdo suspensiva, consubstanciada no evento danoso
previsto contratualmente, cuja obrigacdo do segurado é o
pagamento do prémio devido e de prestar as informacgfes
necessarias para a avaliacdo do risco. Em contrapartida a
seguradora deve informar as garantias dadas e pagar a
indenizacéo devida no lapso de tempo estipulado. Inteligéncia
do art. 757 do Caddigo Civil.

2.lgualmente, é elemento essencial deste tipo de pacto a
boa-fé, caracterizado pela sinceridade e lealdade nas
informacbes prestadas pelas partes e cumprimento das
obrigacbes avencadas, nos termos do art. 422 da atual
legislacéo civil.

3.Contudo, desonera-se a seguradora de satisfazer a
obrigacdo assumida apenas na hip6tese de ser comprovado
o dolo ou méa-fé do segurado para a implementacédo do risco e
obtencédo da referida indenizacao.

4.Assim, caso seja agravado intencionalmente 0 risco
estipulado, ocorrerd o desequilibrio da relacdo contratual,
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onde a seguradora receberad um prémio inferior a condicéo de
perigo de dano garantida, em desconformidade com o
avencado e o disposto no art. 768 da lei civil, ndo bastando
para tanto a mera negligéncia ou imprudéncia do segurado.
5.No caso em exame descabe retroagir o termo inicial
da correcdo monetaria a data da alteracdo contratual
realizada em dezembro de 1998, tendo em vista que a
cada renovagdo contratual atualiza-se o capital
segurado, cuja atualizacdo deste s6 pode ser feita
mediante comunicagdo escrita do estipulante.
Inteligéncia do art. 801, § 1°, do CC.

6.Ademais, o valor do prémio que o segurado escolhe
pagar, corresponde ao capital garantido que aquele ou
os beneficiarios irdo receber quando da ocorréncia do
evento danoso, o qual permaneceu inalterado.
7.Portanto, julgar improcedente o pedido formulado na
inicial € a medida que se imp6e, pois houve o
pagamento do capital segurado de acordo com o
previsto contratualmente e prémio satisfeito, de sorte
gue a correcdo monetaria a partir do termo pretendido
implicaria em ganho desarrazoado pelos beneficiarios
da parte segurada.

Dado provimento ao apelo da demandada, prejudicado o
exame do recurso da parte autora.

Os embargos de declaragdo opostos na origem foram rejeitados
(fls. 177/185).

Nas razdes do especial, os recorrentes alegam violagdo dos arts.
6°, lll, 47 e 51, IV, do Cdédigo de Defesa do Consumidor; 300, 302,
333, e 334 do Cddigo de Processo Civil; e 422 Cadigo Civil, além
de dissidio jurisprudencial. Arguem que, em casos de seguro de
vida, o capital segurado deve ser corrigido desde a data da sua
contratacdo até o pagamento administrativo, ndo tendo sido
demonstrado, pela seguradora, "a evolucéo do capital segurado ao
longo da contratacdo, conforme a inflagdo" (fl. 218).

Presentes os pressupostos de admissibilidade e ultrapassado o
limite do conhecimento, passo a decidir.

Inicialmente, o Tribunal de origem, ao julgar as apelacbes civeis,
entendeu pela n&o obrigatoriedade de implementac&o de correcéo
monetaria a partir da contratacdo, em face de atualizagcéo
decorrente de renovagdes contratuais, assim se pronunciando (fls.
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158/161):

No caso em exame a parte segurada faleceu em
17/11/2013 (fl. 21). No entanto, os beneficiarios alegam
gue a seguradora efetuou o pagamento do capital
segurado sem a devida correcdo, que deveria ter
ocorrido desde dezembro de 1998.

Note-se que correcdo serve para a manutencdo do
poder aquisitivo da verba indenizatdria,
consubstanciada na atualizacdo do débito, fazendo
parte integrante do capital, ou seja, da indenizacédo a
ser satisfeita ao segurado ou aos beneficiarios.
Entretanto, é oportuno ressaltar que o valor do capital
segurado é fixado de acordo com o prémio pago pela
parte segurada. Assim, se ndo ocorrer o aumento do
valor do prémio, o capital segurado permanecera o
mesmo.

No que concerne ao conceito de prémio securitario sdo as
informacdes, retiradas do Dicionario de Seguros da Escola
Nacional de Seguros, que seguem:

Prémio — E a importancia paga pelo segurado, ou
estipulante, & seguradora, em troca da transferéncia do
risco contratado. Em principio, o prémio resulta da
aplicagdo de uma percentagem (taxa) a importancia
segurada. O prémio deve corresponder ao preco do
risco transferido pela seguradora.

Assim, independentemente do montante ser pago pelo
segurado ou pelo estipulante, cumpre destacar que o valor do
prémio é Unico, bem como corresponde a determinado capital
segurado, referente ao risco que se pretende segurar.

No que concerne a relagdo entre prémio e capital segurado
sao as informac0des retiradas do site Tudo Sobre Seguros, in
verbis:

O seguro de vida com vigéncia superior a um ano
devera ter clausula de atualizacdo anual de
valores (prémio e capital segurado), com base no
indice de precos estabelecido no contrato. Dessa
forma, anualmente, os valores dos prémios e dos
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capitais segurados devem ser atualizados pela variacéo
do indice pactuado. Para as coberturas de risco com
pagamento Unico ou anual do prémio, o capital
segurado (valor da indenizacdo) deverd ser atualizado,
com base no indice de precos acordado, até a data do
evento gerador. Em vez de atualizar pelo indice de
precos os valores dos planos coletivos estruturados no
regime financeiro de reparticdo, pode ser adotada
clausula de recalculo de capital segurado, baseado em
um indicador econdmico objetivo (por exemplo: variacdo
salarial, mensalidade escolar, etc.). Esta clausula deve
estar presente nas condicbes gerais da apolice e do
certificado individual, nas propostas e no contrato.
Ademais, cumpre destacar que € absolutamente possivel o
aumento do prémio securitdrio, mas sem alterar o capital
segurado. Entretanto, é inverso € inviavel, como se pode
observar das informacdes retiradas no site supracitado:

O valor do prémio de seguro deve aumentar sempre na
mesma propor¢gdo do valor do capital segurado? N&o.
Para o calculo do prémio (preco) de seguro é adotada
sempre a seguinte férmula: Prémio = Capital segurado
(valor da indenizagdo) x Taxa (exprime a probabilidade
de ocorréncia do evento coberto na apdlice). O seguro
de vida leva em conta também que a probabilidade de
ocorréncia de morte aumenta com o avanco da idade do
segurado. Além disso, o valor do prémio aumenta
sempre que existe elevacdo do capital segurado e/ou da
taxa. Portanto, o aumento do capital segurado néo
ocorre necessariamente na mesma proporgao ou na
mesma periodicidade do reajuste do prémio.

No presente feito é fato incontroverso da lide que
houve o pagamento do capital segurado pela
seguradora ao beneficiario. Portanto, a lide gira
exclusivamente sobre o pagamento securitario que foi
efetuado no valor nominal correspondente ao prémio
satisfeito pelo falecido, sem atualizacdo monetéaria,
enquanto que a seguradora afirma que pagou conforme
0 prémio satisfeito e de acordo com o estabelecido
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contratualmente.

Note-se que, embora a primeira contratagdo do seguro
de vida tenha sido anterior a 1998, por 6bvio que néo é
este o termo inicial que deve ser levado em conta para
a atualizacdo monetaria, mas sim a data inicial de cada
renovacao feita ao pacto securitario.

Isso se deve ao fato de que a cada renovacéo
atualiza-se o capital segurado, e a parte opta por
escolher o beneficio de acordo com o prémio pago,
sendo que na contratacdo objeto do presente litigio, o
valor do prémio permaneceu inalterado, logo, para a
contribuicdo feita pelos segurados, de acordo com o
principio do mutualismo, ha um valor certo de
indenizagcdo a ser satisfeito na hipotese de ocorrer o
evento morte para os beneficiarios do seguro de vida.
Frise-se, ainda, que a clausula 10.1 do pacto firmado
entre as parte (fl. 51), prevé que o capital segurado sé
podera ser alterado por comunicacdo por escrito da
estipulante, que é o Unico responsavel perante a
companhia seguradora, nos termos do 8§ 1° do art. 801
do Cdbdigo Civil, pelo cumprimento de todas as
obriga¢gfes contratuais.

Contudo, a parte recorrente nao colacionou ao
presente feito prova no sentido de que a estipulante
tenha pleiteado junto a seguradora a alteracdo do
capital segurado, 6nus que |lhe cabia e do qual nédo se
desincumbiu, a teor do que estabelece o art. 333, inciso
I, do CPC.

Note-se que a parte recorrente também ndo comprovou
0 pagamento de prémio superior aos anos seguintes a
1998, resumindo-se a juntar aos autos apenas um
contracheque de dezembro de 1998 (fl. 22), sem
demonstrar que houve aumento do prémio pago no
curso dos anos até o a ocorréncia do evento morte, o
gue possibilitaria discutir a correspectiva majoracao do
capital segurado.

Portanto, a improcedéncia do pedido formulado na
inicial ¢ a medida que se impde, na medida em que
houve o pagamento do capital segurado de acordo com
0 previsto contratualmente e prémio satisfeito, de sorte
gue a correcdo monetéria a partir do termo pretendido
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implicaria em ganho desarrazoado pelos beneficiarios
da parte segurada.

L

O acolhimento das razdes do recurso demandaria inevitavel
apreciacdo das clausulas contratuais, bem como o reexame de
matéria fatica, procedimentos que encontram 6bice nos verbetes 5
e 7 da Sumula desta Corte.

Esclareca-se que, como destinatario final, cabe ao magistrado,
respeitando os limites adotados pelo Cddigo de Processo Civil, a
interpretacdo da prova necessaria a formagdo do seu
convencimento. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CAUTELAR DE SEPARACAO DE CORPOS.
CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM FIRMADA COM
BASE NAS QUESTOES FATICO-PROBATORIAS DOS
AUTOS. AUSENCIA DE CULPA PELA DISSOLUCAO DA
UNIAO ESTAVEL. DIVISAO PATRIMONIAL. REEXAME DA
MATERIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Sendo o julgador o destinatario da prova, a ele cabe
decidir sobre o necessario a formacdo do proprio
convencimento. Desse modo, compete as instancias
ordinarias exercer juizo acerca dos elementos probatérios
acostados aos autos, cujo reexame € vedado em ambito de
Recurso Especial. Aplicacdo da Sumula 7 desta Corte
Superior.

2. A tese defendida no recurso especial demanda o reexame
do conjunto fatico e probatério dos autos, vedado pela
Sumula 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 189.265/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 19/03/2013, DJe
22/03/2013)

Acrescente-se que ndo foram devidamente impugnadas as razoes
expostas pela origem, ndo havendo a recorrente, combatido as
afirmacdes acerca da nao comprovacdo de suas alegacdes,
sequer, apontado violagdo do art. 523 do CPC, utilizado como
razdo de decidir. Assim, inviavel o provimento do especial, também,
por aplicacdo da Sumula 283/STF.
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Esclareca-se que esta Corte Superior possui entendimento no
sentido de que o valor indenizatério relativo ao seguro de vida deve
ser acrescido de corregdo monetaria a partir da data de
contratacdo da apdlice. Havendo, contudo, renovacgdes sucessivas
da apolice e, sendo cada renovagdo considerada uma nova
contratacdo com novo capital segurado, a data da Ultima
renovacao/contratacdo sera o marco inicial da correcdo monetaria.
A proposito:

SEGURO DE VIDA EM GRUPO. Indenizagdo. Correcao
monetaria. Termo inicial.

De acordo com precedentes deste Tribunal, o valor da
indenizacdo em caso de seguro de vida deve ser corrigido
desde a data da contratacdo, e ndo do 4bito.

Recurso nao conhecido.

(REsp 479.687/RS, Rel. Ministro RUY ROSADO DE AGUIAR,
QUARTA TURMA, julgado em 1/4/2003, DJ 4/8/2003, p. 318).

EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL.
SEGURO DE VIDA. PAGAMENTO DA COBERTURA.
CORRECAO MONETARIA. JUROS DE MORA.

1. Os valores da cobertura de seguro de vida devem ser
acrescidos de correcdo monetaria a partir da data em que
celebrado o contrato entre as partes. Precedentes.

2. Os juros de mora devem fluir a partir da citacdo, na base
de 0,5% ao més, até a entrada em vigor do novo Codigo Civil
(11.1.2003) e, a partir dai, nos termos de seu art. 406.

3. Embargos de declaracéo parcialmente acolhidos.

(EDcl no REsp 765.471/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 28/5/2013, DJe
6/6/2013).

Nessa mesma direcdo: REsp n. 1400.519/RS, de minha relatoria, DJ
de 7.8.2015.

Sendo assim, encontrando-se o acérddo recorrido em consonancia
com a orientacdo desta Corte, ndo ha o que se reformar,
esbarrando o presente recurso no 6bice da Sumula 83/STJ.

Em face do exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo
de Processo Civil, nego seguimento ao recurso especial.
Intimem-se.
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Invidvel a revisdo da conclusédo adotada pela Corte de origem que, com

L

base nos fatos, provas e contetdo contratual dos autos, entendeu que nao houve
alteracédo do capital segurado quando das renovagdes anuais; que o pagamento do
capital segurado foi feito de acordo com o previsto contratualmente e prémio satisfeito,
e gue a correcdo monetaria a partir do termo pretendido implicaria ganho desarrazoado
pelos beneficiarios da parte segurada. Incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ.
Acrescente-se que o entendimento adotado esta em harmonia com a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, sendo aplicavel a Sumula 83/STJ.

Esclareca-se que cabe ao julgador a interpretagdo da prova posta nos

autos, nos termos do principio do livre convencimento do magistrado. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROPOSTA DE SEGURO DE VEICULO. PEDIDO DE REANALISE.
PRAZO PRESCRICIONAL. SUSPENSAO.

REEXAME FATICO-PROBATORIO. ENUNCIADO 7 DA
SUMULA/STJ. LIVRE CONVENCIMENTO. RECUSA NAO
EVIDENCIADA. ACEITACAO TACITA.

ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA
SUMULA DO STJ.

1. O Tribunal de origem concluiu pela suspensdo do prazo
prescricional e a revisdo do entendimento adotado esbarra no
Obice do enunciado 7 da Sumula/STJ.

2. Cabe ao magistrado a interpretacdo da producédo probatéria,
necessaria a formacao do seu convencimento.

3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia
pacifica desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da
Sumula do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 757.603/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 22/09/2015, DJe
05/10/2015)

Efetivamente, ndo houve o combate aos fundamentos do acordédo
recorrido acerca da ndo comprovacado das alegacOes constantes da apelacao.
Esclareca-se, apenas, que, em relacéo dispositivo legal ndo impugnado, trata-se do art.
801, 8§ 1° do Codigo de Processo Civil/1973, tendo havido mero erro material na

deciséo agravada, o que ndo afasta a aplicacdo da Sumula 283/STF.
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Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento: 1518242 - Inteiro Teor do Acérdéo - Site certificado - DJe: 15/06/2016 Pagina 11 de 5



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0321669-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.575.797 / RS

Numeros Origem: 00111401148515 01420596120148210001 03153251020158217000 111401148515
70064136625 70065105009 70066299470

PAUTA: 07/06/2016 JULGADO: 07/06/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
RECORRENTE : CARMEN ESTHER RIETH
RECORRENTE : CLAYTON EDGAR LAYHER
RECORRENTE : IVONI GERDA LAYHER
RECORRENTE : MILTON ROBERTO LAYHER
ADVOGADOS : CLAUDIO FREITASMALLMANN

VOLTAIRE GIAVARINA MARENSI

BRUNO FARIASMALLMANN EOUTRO(S)
RECORRIDO : ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROSE PREVIDENCIA SA.
ADVOGADO : GABRIEL LOPESMOREIRA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Seguro

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CARMEN ESTHER RIETH
AGRAVANTE : CLAYTON EDGAR LAYHER
AGRAVANTE : IVONI GERDA LAYHER
AGRAVANTE : MILTON ROBERTO LAYHER
ADVOGADOS : CLAUDIO FREITASMALLMANN

VOLTAIRE GIAVARINA MARENSI
BRUNO FARIASMALLMANN EOUTRO(S)

AGRAVADO : ZURICH SANTANDER BRASIL SEGUROS E PREVIDENCIA S.A.
ADVOGADO . GABRIEL LOPES MOREIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi, Luis Felipe Salom&o e Raul
Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



