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HABEAS CORPUS N° 297.357 - SP (2014/0150777-3)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : CAMILA PARONETTI SILVA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : SAMUEL ALVES

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA.
ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA. MAJORANTES.
ACRESCIMO FUNDADO EM CRITERIO MATEMATICO.
ILEGALIDADE. REGIME PRISIONAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO INIDONEA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federd, firmou-se
no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar a finalidade dessa
garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada € flagrante,
hipétese em que se concede a ordem de oficio.

2. "O aumento na terceira fase de aplicagcéo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentagdo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperagdo a mera indicacdo do nimero de majorantes.”
Simula 443 do STJ.

3. "Fixada a pena-base no minimo legd, € vedado o estabelecimento de
regime prisond mais gravoso do que o cabivel em razdo da sangdo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do ddito." Simula 440
do STJ.

4. A Quinta Turma deste Tribund, na sessdo de julgamento de
28/04/2015, a0 julgar os Habeas Corpus ns. 269.495/SP, 299.980/SP e
304.634/SP, entre outros, por maioria de votos, firmou a orientacéo de
que o emprego de arma de fogo na empreitada criminosa, por S SO, hdo
acarreta 0 estabelecimento do regime prisond mas gravoso,
notadamente se as circunstancias do art. 59 do Cddigo Pena forem
todas favoraveis ao acusado.

5. Na hipotese, em respeito a orientagdo firmada pela maoria dos
integrantes do dudido Orgdo fraciondrio, com a ressalva do ponto de
vigta do rlator, o regime deve ser 0 semiaberto para o inicio do desconto
da reprimenda imposta ao paciente, visto que se trata de réu reincidente,
cuja pena-base foi fixada no minimo legd, porquanto favoraveis todas as
circungtancias judiciais, sendo a pena definitiva de recluséo inferior a 4
anos de reclusdo, consoante dispdem o art. 33, § 2°, dinea"b", e § 3°, do
Caodigo Penal e a Simula 269 do STJ.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
modificar o percentual de aumento de pena em relagdo ao concurso de
agentes e a0 emprego de arma para 1/3, cabendo ao Juizo da Execucéo
o redimensonamento da reprimenda, fixando o regime prisond
semiaberto para 0 seu cumprimento.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder habeas corpus de dficio, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Reynddo Soares da Fonseca, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) e Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de junho de 2015 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especial com pedido
liminar impetrado em favor de SAMUEL ALVES, em que se aponta como autoridade coatora o
Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Narram 0s autos que o paciente foi condenado a pena de 7 anos e 6
meses de reclusdo, no regime inicid fechado, pela prética do ddito tipificado no art. 157, 8 20, I,
Il eV, do Codigo Penal (fls. 49/55).

Irresignada, a defesa interpds apelacdo, a qua foi parciamente provida
para, afastando a causa de aumento relativa a restricdo de liberdade, bem como reconhecendo a
forma tentada do ddito, fixar a pena em 3 anos e 8 meses de reclusdo e pagamento de 8
dias-multa, mantido o regime inicid fechado (fls. 60/72).

No presente writ, a impetrante aponta a existéncia de constrangimento
ilegd nafixacdo da reprimenda e do regime prisond.

Sustenta que a mera aluso a quantidede de causas de aumento ndo
justifica a aplicacdo da fragdo de 3/8 sobre a pena, bem como que a referéncia a gravidade
abstrata do ddito ndo é fundamento vdido para se fixar o regime prisiond fechado, nos termos
das Simulas 718 e 719 do STF.

Pugna, assm, pela concessédo da ordem, para "devar a pena em
somente 1/3, naterceira fase da dosmetria (cf. SUmulan® 443 STJ) e fixar o regime semiaberto
para cumprimento da pena (cf. Simulan® 269 STJ)" (fl. 7).

Liminar indeferida peo em. Ministro Moura Ribeiro a fl. 37.

Informagdes as fls. 45/76.

O Minigério Piblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ ou,
se conhecido, pela denegacdo da ordem (fls. 80/85).

E o rdatdrio.

Em mesa para julgamento.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no sentido de que o
habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de recurso préprio, sob pena de desvirtuar
a findidade dessa garantia congtituciond, exceto quando a ilegdidade apontada é flagrante,
hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

De inicio, no que se refere a exasperagdo da pena na terceira fase da
dosmetria, esta Corte Superior firmou entendimento de que a fixac&o acima da fracéo minimade
1/3 (um terco), em decorréncia da existéncia de mais de uma causa de aumento, exige motivagdo
baseada em dados concretos, ndo servindo de judtificativa a mera quantidade de majorantes.

A guestéo ja se encontra, inclusve, sumulada, nos termos do verbete
443: "O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de roubo circunstanciado exige
fundamentacdo concreta, ndo sendo suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacéo do
ndimero de majorantes.”

In casu, observa-se que a majoracéo na terceira etapa de aplicacdo da
reprimenda, na fracdo de 3/8, ocorreu tédo somente com base no nimero de causas de aumento, 0
gue va de encontro a jurisprudéncia desta Corte. Leia-se (fls. 25/26):

Com a introduc&o de duas novas causas de aumento de pena no art. 157, pela
Le n° 9.426/96, este Egrégio Tribunal, sempre com o escopo de ndo se afastar
daqueles almejados critérios de justica, alterou o sistema de fixagdo dos
percentuais de aumento, entre 0 minimo e 0 maximo previstos:

"...Com advento da Le n°® 9.426, de 24 de dezembro de 1996, que introduziu duas
novas causas de aumento de pena no art. 157, do Cédigo Penal, entende-se que
com o ingresso dos incisos IV e V no audido dispositivo (art. 157, do Codigo
Penal), as fracdes de aumento de pena devem remodel adas, tendo em vista que o
aumento de 1/3 até metade deverd ser dividido por cinco. Assim, observando-se
0 mesmo critério progressivo adotado anteriormente, presente uma
qualificadora, 0 aumento deve ser de 1/3; em se tratando de duas qualificadoras
aelevacdo sera de 3/8, concorrendo trés qualificadoras o acréscimo sera de 5/12;
com quatro qualificadoras o aumento serd de 11/24 e na hipotese de
concorréncia das cinco qualificadoras, o acréscimo deve suceder no seu patamar
méximo (1/2). Embora ndo se deva trabalhar com tais nimeros como se fosse
uma tabela fixa, é deste critério de gradagéo axiologica que se deve partir. Um
roubo cometido com uma qualificadora ndo é igual a um assalto perpetrado com
duas qualificadoras, ou mais. As hipéteses revelam agentes com temibilidade e
potencialidade crimindgenas diferentes... "(grifo nosso). (TACRIM -SP,
Apelagdo n°® 1.119.107/7 - Rel. Juiz Xavier de Aquino).
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Destarte, forcoso o redimensonamento da reprimenda imposta ao
paciente, para que o aumento de pena, em virtude do concurso de agentes e do emprego de
arma, sgjade 1/3.

Quanto ao regime de cumprimento da pena, esta Corte de Justica,
considerando as diretrizes dos arts. 33, 88 2° e 3°, e 59 do Cddigo Pend, firmou a compreenséo
de que, tratando-se de réu primério e fixada a pena-base no minimo legd, mostra-se defesa a
edtipulacdo de regime prisond mais rigoroso do que aquele previsto no preceito secundério da
norma, com base em consideragdes abstratas sobre a gravidade do ddlito.

Sobre 0 tema, este Tribund Superior editou a Simula 440, com a
seguinte redacao:

Fixada a pena-base no minimo legal, € vedado o estabelecimento de regime
prisonal mais gravoso do que o cabivel em razdo da san¢do imposta, com
base apenas na gravidade abstrata do delito.

Nesse mesmo sentido, as SUmulas 718 e 719 do Supremo Tribuna
Federd, in verbis:

Simula 718/STF: A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo constitui motivacdo idonea para a imposicdo de regime mais
severo do gque o permitido segundo a pena aplicada.

Simula 719/STF: A imposi¢do do regime de cumprimento mais severo do
que a pena aplicada permitir exige motivacdo idonea.

No caso dos autos, o Tribund de origem, mesmo fixando a pena-base no
minimo legd, estabeleceu o regime prisond mais gravoso com base na periculosdade dos
agentes dessa espécie ddituosa, nos seguintes termos (fl. 27):

Em se tratando de roubo qualificado, entende essa Camara que o Unico regime
prisional adequado é o inicial fechado, tanto para o apelante Claudio que é
primario, como para o apelante Samuel, reincidente.

A meu ver, as circunstancias em que o ddito foi praticado — em
concurso de agentes e mediante o emprego de arma de fogo — judtificam a fixag&o do regime
prisond mais gravoso, qua sga, o fechado, a despeito de a pena ser inferior a 8 anos de
reclusdo.

Com efeito, filioome ao entendimento de que o emprego de arma na
prética dditiva denota ndo s6 maior periculosidade do agente mas também uma ameaga maior a
incolumidede da vitima, sendo tad gravidade tdo manifesta, que ndo se requerem maiores
explanacdes para descrever o ébvio.

Registre-se que "o comando legd do art. 33, 88 2° e 3° do Cddigo Penal
néo determina que o regime inicid tenha por bdiza a pena-base fixada, € Sm que 0 magistrado
deva fundamentar sua sentenca gpoiado nas circunstancias elencadas no art. 59 do mesmo
Edtatuto." (HC 295.232/RJ, Rel. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe
09/03/2015)

A propésito, velam-se 0s seguintes precedentes das Turmas de Direito
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HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA
PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 2. ART. 157,§ 21,11 EV, DO CODIGO PENAL. REGIME
FECHADO JUSTIFICADO. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL E EMPREGO DE ARMA DE FOGO
- MAIOR PERICULOSIDADE SOCIAL DO AGENTE. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE MANIFESTA. 3. ORDEM NAO CONHECIDA.

(...)

2. No caso, a fixagdo da pena-base acima do minimo legal pelo
Tribunal de origem, no julgamento do apelo ministerial, ante o
reconhecimento da existéncia de circunstancia judicial desfavoréavel -
violéncia real empregada contra a vitima - autoriza a imposicdo do
regime fechado, nos moldes que preconiza o art. 33, § 3° do Cddigo
Penal.

3. Ademais, em respeito aos ditames de individualizacdo da pena e
aos critérios de proporcionalidade e razoabilidade, ndo deve ser
tratado de modo idéntico agente que se utiliza de arma branca ou
impro@pria para a prética do delito de roubo e aquele que faz uso, por
exemplo, de revolver, pistola ou fuzil com a mesma finalidade. Se a
locucdo "emprego de arma’ - causa especial de majoracéo da pena no crime
de roubo -, abrange tanto as armas impréprias (faca, chave de fenda,
pedaco de pau, de vidro, emprego de animais, por exemplo), cujo porte ndo
€ proibido, quanto as armas de fogo - conduta que constitui crime
autbnomo e grave -, nada mais razoavel e l6gico que a censura pend
incidente sobre roubos com armas impréprias e préprias tenha tratamento
distinto, se ndo na quantidade de pena, pelo menos na qualidade da resposta
pena. Portanto, se durante a fixacdo da pena a fracdo de exasperacdo € a
mesma para o roubo praticado com arma branca e para o cometido com
emprego de arma de fogo - aspecto quantitativo -, justamente no
estabelecimento do regime prisiona é que a diferenciagdo entre ambas as
condutas deverd ser feita - aspecto quditativo.

4. Ordem ndo conhecida. (HC 297.425/SP, Relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Quinta Turma, DJe 27/08/2014)

HABEAS CORPUS. ROUBO QUALIFICADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. PRIMARIO. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. EXASPERACAO DA PENA NA
SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA FUNDAMENTADA EM DADOS
FATICOS. REGIME FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA. AUSENTE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

()

2. Na espécie, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, "uma vez que
a conduta do acusado e seus comparsas excedeu o dolo normal a espécie
(observe-se gque os agentes restringiram a liberdade do ofendido e de uma
amiga deste, por cerca de 40 minutos, nos quais as vitimas permaneceram
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sendo ameagadas de morte, sob a mira de uma arma de fogo) ".

3. Na terceira fase da dosimetria da pena, a exasperacdo da pena
motivou-se em elementos concretos do caso - a conduta criminosa "que
impeliu pavor as vitimas, gerando traumas e sequelas irreparaveis,
principalmente com o uso de arma de fogo e superioridade de pessoas” -,
razéo pela qua ndo ha que se falar em constrangimento ilegd por auséncia
de fundamentac&o.

4. Inexiste ilegalidade na escolha do regime inicial fechado quando
apontados dados féticos suficientes a indicar a gravidade concreta do
crime - o emprego de arma de fogo, a restricdo de liberdade da vitima
e 0 concurso de agentes, com periculosidade e destemor exacer bados
-, ainda que o agente seja primario e o quantum da pena - 5 anos e 8
meses de reclusdo - sgja inferior a oito anos (art. 33, 8 3°, do CP).
5.Habeas Corpus ndo conhecido. (HC 282.211/SP, Red. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe 07/04/2014)

Entretanto, a Quinta Turma deste Tribuna, na sessdo de 28/04/2015, ao
julgar os Habeas Corpus n. 269.495/SP, 299.980/SP e 304.634/SP, entre outros, por maioria de
votos, firmou a orientacéo de que o emprego de arma de fogo na empreitada criminosa, por S 0,
ndo acarreta o0 estabelecimento do regime prisond mas gravoso, notadamente se as
circunstancias do art. 59 do Cédigo Penal forem todas favoraveis ao acusado.

Assm, em respeito a orientacdo firmada pela maioria dos integrantes do
dudido Orgao fracionério, com a ressalva do meu ponto de vista, fixo o regime semiaberto para o
inicio do desconto da reprimenda imposta a0 paciente, visto que se trata de réu reincidente, cuja
pena-base foi fixada no minimo legd, porquanto favoraveis todas as circunsténcias judicias,
sendo a pena definitiva de reclusdo inferior a 4 anos, consoante digpdem o art. 33, 8 2°, dinea"b’,
e 8 3, do Cddigo Penal e a Simula 269 desta Corte.

A vista do exposto, NAO CONHECO do habeas corpus. CONCEDO
a ordem, de doficio, apenas para modificar 0 percentual de aumento da pena em relagdo ao
concurso de agentes e a0 emprego de arma para 1/3, cabendo a0 Jizo da Execugdo o
redimensionamento da reprimenda, fixando o regime prisona semiaberto para 0 seu
cumprimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0150777-3 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 00032126920128260564 1152012 32126920128260564
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : CAMILA PARONETTI SILVA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . SAMUEL ALVES
CORREU . CLAUDIO SABOIA FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

HC 297.357 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/06/2015

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE) e

Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



