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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : TRANSPORTES URBANOS E RURAISFRAGATA LTDA

ADVOGADO

: CESAR AUGUSTO DA SILVA PERESE OUTRO(S)

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. REDISCUSSAO DA MATERIA
DE MERITO. IMPOSSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO PARA FINS
DE INTERPOS (;AO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
INVIABILIDADE.

1. Hip6tese em que a embargante ndo aponta qualquer omissao, contradicéo ou
obscuridade. Sustenta apenas que a aplicacdo da multa pela interposicdo de
recurso para debater questdo ja apreciada em recurso submetido ao rito do art.
543-C do CPC é descabida, pois 0 Agravo Regimental trouxe decisdo contraria
a0 julgamento do recurso representativo da controvérsia e objetivava esgotar a
insténcia, de forma que ndo pode ser considerado protelatorio.

2. A empresa aegou que, na condicéo de contribuinte de fato, é parte legitima
para pleitear a repeticdo de indébito de Cide-Combustiveis, mas esta Turma
entendeu que somente o contribuinte de direito possui legitimidade para requerer
a redtituicdo do tributo. Outrossm, como a questéo ja havia Sdo decidida nos
termos do art. 543-C do CPC, consoante expressamente exp0s a decisdo
agravada, aplicou-se a multa prevista no art. 557, 8§ 2°, do CPC. Destacou-se
inclusve que a decisBo monocréatica trazida pela empresa é anterior ao
julgamento do recurso repetitivo.

3. E desarrazoado pretender esgotar a instancia. 1sso porque, como néo houve
quaquer provimento do Superior Tribund de Justica que alterasse o que decidiu 0
Tribund a quo, ndo ha do que se recorrer ao Supremo Tribund Federal. Alem
disso, em momento agum foi ventilada discusséo de natureza condtituciona, de
modo que inexiste 0 que ser levado a0 STF que judifique a necessidade de
esgotamento de instancia.

4. A solugdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

5. Os Embargos Declaratérios ndo condtituem ingrumento adequado para a
rediscussdo da matéria de merito.

6. Sob pena de invasdo da competéncia do STF, incabive analisar questéo
condituciond em Recurso Especia, ainda que para viabilizar a interposicao de
Recurso Extraordinario.

7. Embargos de Declaracéo rejeitados.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, rgetou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do S
Minigro-Relaor, sem destague.” Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques, Cesar Adfor
Rocha, Castro Merae Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de junho de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

EMBARGANTE : TRANSPORTES URBANOS E RURAISFRAGATA LTDA

ADVOGADO

: CESAR AUGUSTO DA SILVA PERESE OUTRO(S)

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

de Embargos
ementa

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Trata-se
de Dedlaraco contra acdrddo da Segunda Turma do STJ, com a seguinte

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE
DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.
CIDE SOBRE COMBUSTIVEIS. INDEBITO. CONSUMIDOR FINAL.
RESTITUICAO. ILEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM.

1. A solucdo integra da controvérsia, com fundamento suficiente,
néo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A Primeira Segéo, ao julgar o REsp 903.394/AL sob o regime
dos repetitivos, passou a adotar o entendimento de que somente o contribuinte de
direito tem legitimidade ativa para retituicdo do indéhito relativo a tributo indireto.

3. Revela-se manifestamente infundado o Agravo Regimenta
interposto apds decisdo proferida em processo submetido a sistemética do art.
543-C do CPC. Imposico de multa de 10% sobre o vaor da causa, nos termos
do art. 557, § 2°, do CPC.

4. Agravo Regimenta ndo provido, com aplicacdo de multa

A embagante ndo gponta quaquer omissfo, contradicdo ou obscuridade.

Sugenta gpenas que a gplicacdo da multa é descabida, pois 0 Agravo Regimentd trouxe

decisfo contraria ao julgamento do recurso representativo da controvérsia e objetivava esgotar

aingancia, de

forma que ndo pode ser consderado protel atorio.

Houve impugnacéo.
E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 5.5.2011.

Os Embargos de Declaracdo ndo merecem prosperar, umavez gue ausentes os
vidos lisgados no art. 535 do CPC.

Com efeto, a controvérda foi decidida de forma estreme de dlvidas, néo
havendo fdar em omissfo. No caso, a empresa degou que, na condigéo de contribuinte de
fato, é parte legitima para pletear a repeticdo de indébito de CIDE-Combugtivels, mas esta
Turma entendeu que somente o contribuinte de direito possui legitimidade para requerer a
redituicdo do tributo. Outrossm, como a questéo ja havia 9do decidida na forma do art.
543-C do CPC, conforme expressamente exp0s a decisio agravada, gplicou-se a multa
previsa no art. 557, 8 2°, do CPC. Destacou-se indudve que a decisdo monocrdica trazida
pela empresa € anterior ao julgamento do recurso repetitivo. Transcrevo trecho do voto que
proferi (e-STJ, fl. 329):

Especificamente acerca da CIDE-Combustiveis, a deciséo trouxe
a bala o acorddo proferido no REsp 1160826/PR, pela Segunda Turma, na esteira
do entendimento da Primeira Secdo. Sdliente-se que ambos os acérddos sdo
posteriores a decisdo monocrética mencionada pela agravante.

Nesse contexto, imperioso reconhecer que a interposicdo de
Agravo Regimenta para debater questdo ja apreciada em recurso submetido ao
rito do art. 543-C do CPC atrai a aplicacéo da multa prevista no art. 557, § 20,
daguele Codigo. Transcrevo-o:

8§ 2° Quando manifestamente inadmissivd ou
infundado o agravo, o tribund condenara o agravante a pagar ao
agravado multa entre um e dez por cento do valor corrigido da
causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao depdsito do respectivo valor.

Assim, aaegacdo de que o recurso ndo € protelatdrio e a multando poderiater

sdo gplicada denota o intuito de rediscutir o que fai julgado, e ndo 0 de solucionar omissao,
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contradi¢cdo ou obscuridade.
Além disso, é de conhecimento gerd que os aclaratorios ndo se prestam arever

amaériajulgada. Com esse entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE QUAISQUER DOS VIiCIOS DO ART. 535 DO CPC.
REDISCUSSAO DE QUESTOES DE MERITO. APRECIACAO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. CARATER
MERAMENTE PROTELATORIO. APLICAQAO DA MULTA DO ART. 538,
PARAGRAFO UNICO, DO CPC.

1. Revelam-se improcedentes os embargos declaratérios em que
as questdes levantadas traduzem inconformismo com o teor da deciséo
embargada, pretendendo rediscutir matérias ja decididas, sem demonstrar
omissao, contradicdo ou obscuridade (art. 535 do CPC).

2. Incabiveis embargos de declaracdo se inexiste omisso relativa
a matéria infracongtituciond, ndo sendo o STJ competente para apreciar matéria
congtituciond, inclusive para fins de prequestionamento.

3. E nitido o intuito protelatdrio do recurso, dando ensgo a
aplicacdo da pendidade prevista no art. 538, paragrafo unico, do CPC, a razéo de
1% do valor corrigido da causa.

4. Embargos de declaragdo rgeitados. (EDcl no AgRg no Ag
936.404/RJ, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/09/2008, DJe 14/10/2008)

Assm, retero que a solucdo integrd da controvérda, com fundamento
auficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC e que os Embargos Declaratdrios néo
condtituem ingrumento adequado para a rediscusséo da matériajulgada

Ademais, na presente hipotese, € desarrazoado pretender esgotar a ingéancia
Isso porgue, como ndo houve quaquer provimento desta Corte Superior que dterasse o que
foi decidido pelo Tribund a quo, ndo hd do que se recorrer ao Pretdrio Excelso. Além disso,
em nenhum momento foi ventilada quaquer discusséo de natureza condituciond (nem mesmo
nos Aclaratdrios ora gpreciados), de modo que inexige o que ser levado ao C. STF que
judifigue a necessidade de esgotamento de indancia

Nesse contexto, € evidente que 0 Regimentd interposto contra a deciso que
golicou 0 entendimento firmado na Sseméica do art. 543-C € manifestamente infundado e,
portanto, a multafa corretamente gplicada. Nesse santido:

EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO. PROPOSITURA DA
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ACAO ANTES DA LC N. 118/2005. PRAZO DE CINCO ANOS ENTRE A
PROPOSITURA DA ACAO E A CITACAO DO EXECUTADO.
OCORRENCIA DA PRESCRICAO. MATERIA JULGADA SOB O REGIME
DO ART. 543-C DO CPC. APLICACAO DE MULTA.

1. Ocorre a prescricdo nos processos guizados antes da vigéncia
da Lel Complementar n. 118/2005, quando, entre a propositura da execucao fisca
e a citagdo do executado, transcorre 0 prazo de cinco anos. Matéria decidida pela
Primeira Secdo nos termos do art. 543-C do CPC (recurso repetitivo, RESp
999.90V/RS, Red. Min. Luiz Fux, Primera Segdo, julgado em 13.5.2009, DJe
10.6.2009).

2. O inconformismo posterior ao julgado da Primera Secdo
"representativo da controvérsd' implica - em regra - na aplicacdo da multa
previstano art. 557, 8 22, do Codigo de Processo Civil.

Agravo regimenta improvido, com aplicacdo de multa

(AgRg no REsp 1212785/SP, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, DJe 04/02/2011)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE O
DECIMO TERCEIRO SALARIO. CALCULO EM SEPARADO. MATERIA
JA DECIDIDA SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. AGRAVO
INFUNDADO. MULTA.

1. A Primera Secdo, sob o rito do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e da Resolucdo n° 8/2008 do Superior Tribuna de Justica, firmou
entendimento no sentido da legitimidade do caculo, em separado, da contribuicdo
previdenciaria sobre o décimo terceiro sdario, a partir da vigéncia da Lel n°
8.620/93 (REsp n° 1.066.682/SP, Relator Minigtro Luiz Fux, in DJe 192/2010).

2. Acolhendo questédo de ordem nos autos do AgRgREsp n°
1.025.220/RS, entendeu também a Primeira Secéo ser gplicavel a multa prevista
no artigo 557, paragrafo 22, do Codigo de Processo Civil nos casos em que a parte
agravante se insurge quanto a0 meérito da questéo decidida com base em julgado
submetido & sistemética do artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil.

3. Agravo regimental improvido. Aplicacgo de multa

(AgRg no REsp 1149512/MG, Re. Minisro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/09/2010, DJe 19/11/2010)

PROCESSUAL CIVIL — RECURSO ESPECIAL — QUESTAO
DE MERITO JA DECIDIDA COM BASE NA SISTEMATICA DO ART.
543-C DO CPC - AGRAVO REGIMENTAL MANIFESTAMENTE
INFUNDADO — MULTA.

1. As ObrigacBes ao Portador emitidas pela ELETROBRAS n&o
s80 debéntures e o direito ao resgate € potestativo, mativo por que o prazo de que
trata 0 art. 4° § 11, da Le 4.156/62 é decadencial, e ndo prescriciond, como
decidido no REsp 1.050.199/RJ, pela sistemética do art. 543-C do CPC.

2. Agravo Regimental em atague a0 mérito da decisdo, a que se
nega provimento (questdo de ordem apreciada em 25/03/2009, pela Primera

Secao).
3. Aplicacéo de multa no percentual de 10% (dez por cento) sobre
o vaor da causa.
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4. Agravo Regimenta improvido.
(AgRg no REsp 1025220/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/03/2009, DJe 20/04/2009)

Sdiente-se, por fim, que a muita estipulada em 10% sobre o vaor da causa
(aribuido pela propria empresa em R$ 50.000,00) néo representa valor exorbitante ou
desarrazoado que judtifique sua reducéo.

Diante do exposto, rg eito os Embar gos de Declar acéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2011/0020919-2 REsp 1.233.560 / RS
NUmero Origem: 200871100044119
PAUTA: 02/06/2011 JULGADO: 02/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : TRANSPORTES URBANOS E RURAISFRAGATA LTDA
ADVOGADO : CESARAUGUSTO DA SILVA PERESE OUTRO(S)
RECORRIDO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicbes - Contribuicdes Especiais - Contribuicio de
Intervencdo no Dominio Econdmico (CIDE)

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : TRANSPORTES URBANOS ERURAISFRAGATA LTDA

ADVOGADO : CESAR AUGUSTO DA SILVA PERESE OUTRO(S)

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracéo, nos termos do voto do
Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



