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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 192.293 - SP (2010/0224089-1)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP

IMPETRANTE : EDUARDO NUNES DE ARAUJO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ARLANIGERSON DA MOTA FILHO (PRESO)
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS ROUBO. VEDAC}AO AO APELO EM
LIBERDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. EXISTENCIA DE ORGANIZACAO
CRIMINOSA. POSSIBILIDADE CONCRETA DE REITERAC;AO DE CONDUTAS
DELITUOSAS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. EXCESSO DE
PRAZO PARA O JULGAMENTO DE APELAC;AO. PEDIDO PREJUDICADO. ORDEM
JULGADA. ORDEM DENEGADA.

I. A posshilidade concreta de reiteracdo de condutas delituosas, bem como a
existéncia de organizacao criminosa integrada pelo ora paciente, permite que 0 iz, ao prolatar a
sentenca condenatéria, negue ao réu o direito de apelar em liberdade, para garantia da ordem
publica.

[1. Argumentos consignados na sentenca condenatéria e no acordéo a quo que
ndo caracterizam meras conjecturas e probabilidades a respeito do que eventualmente poderia vir
a fazer a ré se permanecesse 0lto, tratando-se de fundamentagdo concreta e vinculada a
redidade é perfeitamente habil a fundamentar a segregacéo, em atencéo ao disposto no art. 312
daLe Processual Adjetiva

[11. Incidéncia do verbete da Simulan.° 09 deste STJ.

V. Eventua excesso de prazo no julgamento da apelacéo crimind encontra-se
superado em razdo do julgamento do feito.

V. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem."Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Flho,
Jorge Muss e Adilson VieiraMacabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 24 de maio de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 192.293 - SP (2010/0224089-1)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado contra acérdéo
proferido pela Quarta Camara Criminad do Tribunad de Justica do Estado de S&o Paulo, que
denegou a ordem impetrada em favor de ARLANIGERSON DA MOTA FILHO.

O paciente foi condenado a pena de 22 (vinte e dois) anos, 04 (quatro) meses e
15 (quinze) dias de reclusdo, dém de 54 (cinquenta e quatro) dias multa, como incurso nas
sancOes previstano art. 157, 8 2, incisos | e Il (por quatro vezes), no art. 351, § 1° e no art. 288,
paragrafo Unico, todos do Codigo Pend, na forma do art. 69, caput, também do Codigo Pend,
sendo-Ihe vedado o direito de apelar em liberdade.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte estadua, o qud

restou denegado, conforme se infere da seguinte ementa:

"HABEAS CORPUS - QUADRILHA OU BANDO -
PRETENSAO DE APELAR EM LIBERDADE — PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DO ARTIGO 312 — REU PRESO EM FLAGRANTE QUE FOI
RESGATADO EM DELEGACIA DE POLICIA - DECISAO
FUNDAMENTADA — ORDEM DENEGADA - Cabe a determinacdo da
custodia cautelar na sentenga condenatOria se presentes oS requisitos
previstos no artigo 312 do Codigo de Processo Penal.” (fl. 55)

Dai a presente impetracdo, na qua a defesa sustenta que as provas dos autos néo
autorizam a condenacdo do paciente. Alega, ainda, que os requisitos da segregacao cautelar ndo
estdo presentes; por fim, afirma que ha demora no julgamento do recurso de apelacéo interposto.

Pugna, assm, pela expedicdo de alvard de soltura e pelo reconhecimento do
direto de aguardar o julgamento do apelo em liberdade, ou, subsdiariamente, requer que sga
reconhecido o0 excesso de prazo, para que se determine ao Tribund de Justica o imediato
julgamento do recurso de apelagéo.

A liminar foi indeferida a fl. 29.

InformacOes prestadas as fls. 34/71.

A SubprocuradoriaGera da Republica manifestou-se pela denegacdo da ordem
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(fls. 75/81).

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 192.293 - SP (2010/0224089-1)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado contra acérdéo
proferido pela Quarta Camara Crimind do Tribunad de Justica do Estado de S&o Paulo, que
denegou a ordem impetrada em favor de ARLANIGERSON DA MOTA FILHO.

O paciente foi condenado a pena de 22 (vinte e dois) anos, 04 (quatro) meses e
15 (quinze) dias de reclusdo, dém de 54 (cinquenta e quatro) dias multa, como incurso nas
sancOes previstano art. 157, 8 2°, incisos | e Il (por quatro vezes), no art. 351, § 1° e no art. 288,
paragrafo Unico, todos do Codigo Pend, na forma do art. 69, caput, também do Cddigo Pendl,
sendo-Ihe vedado o direito de apelar em liberdade.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante a Corte estadud, o qua
restou denegado (fls. 55/57).

Dai a presente impetracdo, na qua a defesa sustenta que as provas dos autos néo
autorizam a condenacdo do paciente. Alega, ainda, que os requisitos da segregacao cautelar néo
estdo presentes; por fim, afirma que ha demora no julgamento do recurso de apelacdo interposto.

Pugna, assm, pela expedicdo de avara de soltura e pelo reconhecimento do
direito de aguardar o julgamento do apelo em liberdade, ou, subsidiariamente, requer que sga
reconhecido 0 excesso de prazo, determinando ao Tribuna de Justica o imediato julgamento do
recurso de apel acéo.

Passo a andlise da irresignacao.

O Jizo de Primeiro Grau, ao negar a0 réu o direito de apelar em liberdade,

asseverou:

"(..)

Nego o direito ao recurso em liberdade, pois os agentes
demonstraram que a conduta envolvendo o concurso de pessoas e a grave
ameaca e violéncia empregada com o uso de inimeras armas de fogo, somado
as suas personalidades voltadas exclusivamente para a reiterada préatica de
inimeros delitos, por longos anos, que atentam contra a sociedade, impdem a
necessidade da custodia cautelar, fazendo-se necessaria a prisdo processual
para a garantia da aplicacao da lei penal imposta na sentenca.” (fl. 53)

Por seu turno, a Corte de origem denegou a ordem di impetrada com base nos
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seguintes fundamentos:

“(...)
Assm, em que pesem as alegacdes do impetrante, vale ressaltar que

a sentenca levou em consideragdo a gravidade dos fatos, haja vista que o

paciente encontrava-se preso na Delegacia de Policia de Ferraz de

Vasconcelos quando quatro individuos promoveram o seu resgate e fuga,

fortemente armados com metralhadoras HK, Uzz, submetralhadoras, fuzis

AR-15, etc., efetuando varios disparos com as armas e determinado que 0s

policiais do distrito se deitassem no chéo.

Assim, em que pesem as alegacdes do impetrante, vale ressaltar que

a sentenca bem fundamentou a negativa do apelo emliberdade” .(fl. 57)

Com efeito, a posshilidade concreta de reiteracdo de condutas deituosss,
porquanto a personalidade da paciente mostra-se voltada para o cometimento de ddlitos, permite
gue o Juiz, ao prolatar a sentenca condenatOria, negue ao réu o direito de apelar em liberdade,
para garantia da ordem publica

Outrossm, perpetrados crimes graves sob a forma de verdadeira organizagcéo
criminosa, a segregagdo cautelar mostra-se necessaria como forma de se garantir a ordem
publica, em razéo do modus operandi dos crimes.

Ao contrario do alegado no bojo da impetracdo, 0os argumentos consignados na
sentenca condenatdria e no acorddo a quo ndo caracterizam meras conjecturas e probabilidades
a respeito do que eventualmente poderia vir a fazer o réu se permanecesse solto, tratando-se de
fundamentacdo concreta e vinculada a redidade, o que é perfeitamente habil a fundamentar a
segregacdo, em atencdo ao disposto no art. 312 da Lei Processual Adjetiva

Como reiteradamente decidido por esta Corte, a manuten¢do do réu na priséo
congtitui-se em um dos efeitos da respectiva condenagéo.

A cugtodia provisdria para recorrer ndo ofende a garantia da presuncéo da
inocéncia (Simulan.® 09/STJ).

Por fim, em relacéo ao pleito para que se determine ao Tribund de Justica o
imediato julgamento do recurso de apelacdo, sob a alegacdo de o paciente ser vitima de
congtrangimento ilegd em decorréncia do excesso de prazo no julgamento da apelacdo,
encontra-se superado.

Em consulta & pégina oficia do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo na
internet, verifica-se que na data de 10.05.2011 ocorreu o julgamento da Apelagdo Crimind n°
9211369-73.2008.8.26.0000..
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Em face do exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0224089-1 HC 192.293/SP
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 1910119990071610 5121999 993080256691

EM MESA JULGADO: 24/05/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : EDUARDO NUNES DE ARAUJO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ARLANIGERSON DA MOTA FILHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Acg&o Penal - Prisdo Decorrente de Sentenga Condenatéria

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



