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EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2659472 - SP(2024/0202494-6)

RELATOR : MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
AGRAVANTE : RODRIGO SAMUEL MARINHO
ADVOGADOS : WILSON PEREIRA DA SILVA - SP177922
PEDRO ABE MIYAHIRA - SP163655
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA
AGRAVO - REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUFICIENCIA DA

FUNDAMENTACAO DO JULGADO RECORRIDO.
TEMA N. 339 DO STF. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DE
COMPETENCIA DO STJ. TEMA N. 181 DO STF.
NEGATIVA DE SEGUIMENTO. ART. 1.030, I, A, DO
CPC.

I. CASO EM EXAME

1.1. Agravo regimental interposto contra decisao que
negou seguimento a recurso extraordinario, sob a
fundamentacdo de que a decisdo recorrida esta em
conformidade com o Tema n. 339 do STF e diante da
auséncia de repercussao geral do Tema n. 181 do
STF.

1.2. A parte agravante argumentou a auséncia de
fundamentagdo  jurisdicional adequada, em
contrariedade ao Tema n. 339 do STF, alegando
ainda que o Tema n. 181 do STF nao deveria ser
aplicado ao caso, em razéo de existir ofensa direta a
Constituicdo Federal. _

II. QUESTOES EM DISCUSSAO

2.1. A conformidade do acérdao recorrido com o Tema
n. 339 do STF, que trata da suficiéncia da
fundamentagdo das decisdes judiciais.

2.2. A aplicabilidade do Tema n. 181 do STF quando
se discute a admissibilidade de recurso anterior de
competéncia do STJ.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3.1. O STF, ao tratar do Tema n. 339 da repercusséao
geral, firmou a tese de que a Constituicdo Federal
exige que acordaos e decisdes sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem vinculagdo a corregao
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ou abrangéncia detalhada de todas as alegag¢des das
partes, mas a existéncia de motivacao que permita a
compreensao da solugao dada a controvérsia.

3.2. No caso concreto, o acérdao recorrido apresentou
motivacdo adequada para a solugdo da controvérsia,
em conformidade com o Tema n. 339 do STF, sendo
imperativa a negativa de seguimento do recurso
extraordinario.

3.3. A decisdo agravada fundamentou-se na aplicagao
do Tema n. 181 do STF, que estabelece auséncia de
repercussao geral da questdo relativa ao
preenchimento dos pressupostos de admissibilidade
de recursos de competéncia de outros Tribunais.

3.4. As razdes do recurso extraordinario, voltadas ao
Obice aplicado ou a matéria de fundo, demandam a
reanalise ou superagao do entendimento acerca do
nao conhecimento de recurso anterior.

3.5. Nos termos do art. 1.030, I, a, do CPC, ¢
justificada a negativa de seguimento ao recurso
extraordinario quando a questado controvertida nao
possui repercussao geral.

V. DISPOSITIVO

4.1. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sado partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica,
em Sessao Virtual de 06/05/2026 a 12/05/2026, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Goncalves,
Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbas
Cueva, Sebastidao Reis Junior, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio
de Noronha, Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura e Og Fernandes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 12 de maio de 2026.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

LUIS FELIPE SALOMAO
Relator/Vice-Presidente do STJ
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|. CASO EM EXAME
1.1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
negou seguimento a recurso extraordinario, sob a
fundamentacdo de que a decisao recorrida esta em
conformidade com o Tema n. 339 do STF e diante da
gL_i_sFéncia de repercussao geral do Tema n. 181 do
1.2. A parte agravante argumentou a auséncia de
fundamentacao  jurisdicional adequada, em
contrariedade ao Tema n. 339 do STF, alegando
ainda que o Tema n. 181 do STF nao deveria ser
aplicado ao caso, em razéo de existir ofensa direta a
Constituicao Federal. _
II. QUESTOES EM DISCUSSAO
2.1. A conformidade do acérdao recorrido com o Tema
n. 339 do STF, que trata da suficiéncia da
fundamentagao das decisdes judiciais.
2.2. A aplicabilidade do Tema n. 181 do STF quando
se discute a admissibilidade de recurso anterior de
competéncia do STJ.
lll. RAZOES DE DECIDIR
3.1. O STF, ao tratar do Tema n. 339 da repercusséao
geral, firmou a tese de que a Constituicdo Federal
exige que acordaos e decisdes sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem vinculagdo a correcao
ou abrangéncia detalhada de todas as alegacoes das
partes, mas a existéncia de motivagdo que permita a
compreensio da solugao dada a controvérsia.
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3.2. No caso concreto, o acérdao recorrido apresentou
motivacdo adequada para a solugado da controvérsia,
em conformidade com o Tema n. 339 do STF, sendo
imperativa a negativa de seguimento do recurso
extraordinario.

3.3. A decisdo agravada fundamentou-se na aplicagao
do Tema n. 181 do STF, que estabelece auséncia de
repercussao geral da questdo relativa ao
preenchimento dos pressupostos de admissibilidade
de recursos de competéncia de outros Tribunais.

3.4. As razdes do recurso extraordinario, voltadas ao
Obice aplicado ou a matéria de fundo, demandam a
reanalise ou superacdo do entendimento acerca do
nao conhecimento de recurso anterior.

3.5. Nos termos do art. 1.030, I, a, do CPC, é
justificada a negativa de seguimento ao recurso
extraordinario quando a questdo controvertida nao
possui repercussao geral.

V. DISPOSITIVO

4.1. Agravo regimental a que se nega provimento.

RELATORIO

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra a decisdo que
negou seguimento ao recurso extraordinario, assim ementada (fl. 744):
RECURSO EXTRAORDINARIO. FUNDAMENTACAO DO
JULGADO RECORRIDO. SUFICIENCIA. TEMA N. 339 DO STF.
CONFORMIDADE COM A TESE FIXADA EM REPERCUSSAO
GERAL. NAO CONHECIMENTO DE RECURSO ANTERIOR,
DE COMPETENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE. DEBATE OU
SUPERACAO. IMPOSSIBILIDADE. TEMA N. 181 DO STF, SOR

A SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL. ART. 1. 030, I, A
, DO CPC. NEGATIVA DE SEGUIMENTO.

A parte agravante alega que houve afronta ao art. 5°, XLV e LVII, da
CF, ao ter sido condenado agente nao identificado em procedimento de
reconhecimento pessoal, o que gerou duvida razoavel que deve ser resolvida
em favor do acusado.

Afirma que a desconsideragdo da auséncia de reconhecimento
pessoal positivo carece de fundamentagado analitica, implicando em nulidade
constitucional.

Argumenta que o reconhecimento pessoal ndo € mera recomendacéo,
mas uma garantia processual indispensavel para a certeza da autoria, sendo
questao estritamente de direito.

Requer o provimento do agravo para que o recurso extraordinario seja
admitido, com a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.

E o relatério.

VOTO
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2. No julgamento do paradigma vinculado ao Tema n. 339, o Supremo
Tribunal Federal apreciou a seguinte questao:

[...] se decisdo que transcreve os fundamentos da deciséo
recorrida, sem enfrentar pormenorizadamente as questbes
suscitadas nos embargos declaratérios, afronta o principio da
obrigatoriedade de fundamentagdo das decisdes judiciais, nos
termos do art. 93, IX, da Constituicdo Federal.

Na ocasido, firmou-se a seguinte tese vinculante: "O art. 93, IX, da
Constituicdo Federal exige que o acdérddo ou decisdo sejam fundamentados,
ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de
cada uma das alegacdes ou provas."

O respectivo acérdao recebeu a seguinte ementa:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em
recurso extraordinario (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°).

2. Alegacao de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao
inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal. Inocorréncia.

3. O art. 93, IX, da Constituicdo Federal exige que o acérdao ou
decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem
determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada uma das
alegacgbes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos
da decisao.

4. Questdao de ordem acolhida para reconhecer a repercussao
geral, reafirmar a jurisprudéncia do Tribunal, negar provimento
ao recurso e autorizar a adog¢ao dos procedimentos relacionados
a repercussao geral.

(Al'n. 791.292-Q0-RG, relator Ministro Gilmar Mendes, Tribunal
Pleno, julgado em 23/6/2010, DJe de 13/8/2010.)

Por isso, para que um acorddo ou decisdo seja considerado
fundamentado, conforme definido pelo STF, ndo é necessaria a apreciagao de
todas as alegacgdes feitas pelas partes, desde que haja motivagdo considerada
suficiente para a solucao da controvérsia.

Nesse contexto, a caracterizacdo de ofensa ao art. 93, IX, da
Constituicao Federal ndo esta relacionada ao acerto atribuido ao julgado, ainda
que a parte recorrente considere sucinta ou incompleta a analise das alegagdes
recursais.

No caso, conforme consignado na decisdo agravada, foram
declinados, de forma satisfatoria, os motivos da compreensdo adotada no
acordao objeto do recurso extraordinario, como se observa do seguinte trecho
do referido julgado (fls. 555-556):

Em que pesem os argumentos expendidos pelo agravante, ndo
identifico suficientes razbes para alterar a conclusdo da decisao
que n&o conheceu do recurso especial, cujo teor transcrevo:
No que tange a dosimetria da pena-base, verifico que,
apesar de transcrever trechos do acoérdao recorrido, a
defesa nao articulou de maneira clara em que sentido
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esse ato jurisdicional teria afrontado o art. 59 do CP, o
que impede o conhecimento do recurso especial nesse
ponto, a teor da Sumula n. 284 do STF.
Ademais, quanto ao regime inicial, o ora agravante nao
impugnou os fundamentos do acérdéo atacado suficientes,
por si sés, para impor a modalidade fechada.
Com efeito, a defesa nao se manifestou sobre a
existéncia de vetoriais consideradas desfavoraveis,
tampouco sobre a participagao de quatro agentes e a
utilizacao de duas armas de fogo, circunstancias essas
que integram a motivagcdo deduzida pelo Tribunal de
origem.
Portanto, o recurso especial nao pode ser conhecido
também nesse ponto, em razdo do 6bice da Sumula n.
283 do STF.
(fl. 469, destaquei)

Ressalto que o agravante nao apresentou novos argumentos

em relagdo a auséncia de dialeticidade nas razdes do
recurso especial no que tange a deficiéncia nas razdes
recursais e ao nao atendimento do 6nus de impugnar todos os
fundamentos do acérdao recorrido para manter o regime inicial
mais severo.

Ao nao demonstrar o atendimento do referido requisito de
admissibilidade do especial, a defesa incorre no Obice da
Sumula n. 182 do STJ, a impedir também o conhecimento
deste agravo regimental.

Ademais, a tese referente ao afastamento da majorante
consiste em inovagao em agravo regimental, o que
evidencia a falta de prequestionamento da questao, a
inviabilizar o seu conhecimento neste momento processual.
Diante do exposto, ndo conhego do agravo regimental.

Verifica-se, portanto, que foram suficientemente apresentadas as
razbes pelas quais ndo estdo preenchidos os requisitos de admissibilidade do
recurso dirigido ao STJ, ndo tendo sido examinada a matéria de fundo, motivo
pelo qual é inviavel o exame das questdes relacionadas ao mérito recursal e ao
acerto da aplicagao de Obices processuais por esta Corte.

Com efeito, demonstrada a realizagcdo da prestagao jurisdicional
constitucionalmente adequada, ainda quando nao se concorde com a solugao
dada a causa, afigura-se inviavel o prosseguimento do recurso extraordinario,
pois 0 provimento recorrido encontra-se em sintonia com a tese fixada no Tema
n. 339 do STF.

3. Quanto ao mais, como asseverado na decisao agravada, néo se
conheceu de recurso anterior, de competéncia do STJ, porque n&o preenchidos
todos os pressupostos de admissibilidade.

Por isso, a analise de qualquer alegagdo do recurso extraordinario
demandaria, previamente, a reapreciacdo dos fundamentos do nao
conhecimento de recurso que nao € da competéncia do STF.
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Contudo, a Corte Suprema definiu que a discussao veiculada em
recurso extraordinario a envolver o conhecimento de recurso anterior n&o possui
repercussao geral, fixando a seguinte tese:

Tema n. 181 do STF: A questdo do preenchimento dos
pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de
outros Tribunais tem natureza infraconstitucional e a ela séo
atribuidos os efeitos da auséncia de repercussao geral, nos
termos do precedente fixado no RE n. 584.608, rel. a Ministra
Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.

(RE n. 598.365-RG, relator Ministro Ayres Britto, Tribunal Pleno,
julgado em 14/8/2009, DJe de 26/3/2010.)

Essa conclusédo, adotada sob o regime da repercussao geral e de
aplicagao obrigatodria, nos termos do disposto no art. 1.030, |, a, do Cddigo de
Processo Civil, impde a negativa de seguimento ao recurso extraordinario.

Assim, se as razdes do recurso extraordinario se direcionam contra o
nao conhecimento do recurso anterior, € inviavel a remessa do extraordinario ao
STF, como exemplifica o julgado a seguir:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. PROCESSUAL PENAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO CONTRA ACORDAO DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA [..]. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DE COMPETENCIA DE
TRIBUNAL DIVERSO: INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 181. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO.

(ARE n. 1.317.340-AgR, relatora Ministra Carmen Lucia,
Segunda Turma, julgado em 12/5/2021, DJe de 14/5/2021.)

Tal desfecho ndo se modifica quando as razdes do extraordinario se
relacionam a matéria de fundo do recurso do qual ndo se conheceu. Confira-se:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO
COM AGRAVO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DO
MERITO DO RECURSO NAO ANALISADO NO TSE.
RECURSO ESPECIAL ELEITORAL NAO ADMITIDO POR
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. REQUISITO DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO DE CORTE DIVERSA.
AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. ALEGACAO DE
OFENSA AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO, AMPLA
DEFESA E _DEVIDO PROCESSO LEGAL POR ALEGADA
INOBSERVANCIA LEGAL. OFENSA REFLEXA.
DESCABIMENTO DO EXTRAORDINARIO.

1. Carece de repercussdo geral a discussao acerca dos
pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de
cortes diversas (Tema 181 — RE 598.365).

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE n. 822.158-AgR, relator Ministro Edson Fachin, Primeira
Turma, julgado em 20/10/2015, DJe de 24/11/2015.)

Também nos casos em que se aponta ofensa ao art. 105, Ill, da
Constituicdo da Republica, o recurso ndo comporta seguimento (RE n.
1.081.829-AgR, relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe de 1°/10/2018).
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A decisao agravada, portanto, ndo merece reforma.
4. Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/05/2026 a 12/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Raul Araujo,
Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbdas Cueva, Sebastido Reis
Junior, Francisco Falcao, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins, Maria
Thereza de Assis Moura e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 12 de maio de 2026
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