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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2003110 - SP(2022/0144080-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : ALBERTO MICHAAN

ADVOGADO : MARIA TELMA DA SILVA ALMEIDA - SP106601

RECORRIDO : SILVIO TRAJANO DA SILVA

ADVOGADO : SHEILA CRISTINA DE SOUZA - SP180440

INTERES. : MAURICIO MICHAAN

ADVOGADO : MARIA TELMA DA SILVA ALMEIDA - SP106601
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL
VIOLACAO DO ART. 1.010, I, DO CPC. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE RECURSAL. SUMULA N. 83/STJ. ALEGADA
OFENSA A COISA JULGADA (ARTS. 502 E 503 DO CPC). AUSENCIA
DE LIQUIDEZ E CERTEZA RECONHECIDA NA ORIGEM. EXCECAO
DO CONTRATO NAO CUMPRIDO. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.

1. Nao configura ofensa ao principio da dialeticidade a apelagcdo que, embora
reitere argumentos da peticao inicial, revela de forma clara o inconformismo
com a sentenca € o desejo de reforma, permitindo o pleno exercicio do
contraditorio. Incidéncia da Simula n. 83/STJ.

2. A convicgdo das instancias ordindrias acerca da auséncia de liquidez e
certeza do titulo, decorrente do descumprimento de contraprestacao pelo
exequente em contrato bilateral (irregularidade de loteamento), ampara-se no
exame soberano do acervo fatico-probatorio.

3. Para infirmar a conclusdao do Tribunal de origem sobre a inexisténcia de
forca executiva no caso concreto, seria necessario o revolvimento de fatos e a
reinterpretagdo de clausulas contratuais, o que atrai o 6ébice das Sumulas n. 5
e 7 do STIJ.

Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, nao conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Nao participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 11 de maio de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
VIOLACAO DO ART. 1.010, I, DO CPC. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE RECURSAL. SUMULA N. 83/STJ. ALEGADA
OFENSA A COISA JULGADA (ARTS. 502 E 503 DO CPC). AUSENCIA
DE LIQUIDEZ E CERTEZA RECONHECIDA NA ORIGEM. EXCECAO
DO CONTRATO NAO CUMPRIDO. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DE FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.

1. Nao configura ofensa ao principio da dialeticidade a apelagcdo que, embora
reitere argumentos da peticdo inicial, revela de forma clara o inconformismo
com a sentenca € o desejo de reforma permitindo o pleno exercicio do
contraditério. Incidéncia da Sumula n. 83/STJ.

2. A convicgdo das instancias ordindrias acerca da auséncia de liquidez e
certeza do titulo, decorrente do descumprimento de contraprestacao pelo
exequente em contrato bilateral (irregularidade de loteamento), ampara-se no
exame soberano do acervo fatico-probatorio.

3. Para infirmar a conclusdo do Tribunal de origem sobre a inexisténcia de
forga executiva no caso concreto, seria necessario o revolvimento de fatos e a
reinterpretagdo de clausulas contratuais, o que atrai o 6bice das Sumulas n. 5
e 7 do STIJ.

Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por ALBERTO MICHAAN, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, contra acérdao
proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO no
julgamento da Apelagdo n. 1015124-87.2020.8.26.0007.
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Na origem, cuida-se de embargos a execuc¢dao opostos por SILVIO
TRAJANO DA SILVA contra execuc¢dao de titulo extrajudicial movida pelo ora
recorrente. O embargante alegou, em sintese, a inexigibilidade da obrigacdo com base na
excecdo do contrato ndo cumprido, sustentando que o lote objeto do compromisso de
compra e venda, firmado em 22/2/2001, permanece irregular perante os Orgaos
municipais apos dezenove anos, carecendo de matricula individualizada e alvard de
aprovagao (fls. 1-14).

Foi proferida sentenga que julgou improcedentes os embargos (fls. 172-
174). O magistrado de primeiro grau considerou que a irregularidade do loteamento ja
fora objeto de agdo revisional anterior, julgada improcedente, ndo podendo ser
rediscutida. Ressaltou, ainda, que o embargante ocupa o imovel ha vinte anos sem a
devida contraprestacdo e que, contratualmente, a documentacdo do bem s6 pode ser
exigida apos a quitacdo do prego.

Irresignado, o embargante interpos recurso de apelagcdo, ao qual o Tribunal
de origem deu provimento para acolher os embargos e julgar extinta a execugdo, sem
resolu¢ao do mérito, nos termos do art. 485, VI, do CPC (fls. 197-201). O acoérdao ficou
assim ementado (fl. 198):

EMBARGOS A EXECUCAO — Titulo Extrajudicial —
Compromisso de Venda e Compra de imével - Natureza
especifica do negécio e do titulo — Contrato bilateral que
exige prova de cumprimento das obrigagdes de ambas as
partes — Auséncia de certeza, liquidez e exigibilidade do
titulo — Formas especificas para constituigdo em mora e
execucdo — Nao observancia pelo credor exequente —
Auséncia de atendimento aos pressupostos regulares —
Inadequacdo da via eleita e consequente caréncia da agdo —
Embargos acolhidos — Execu¢do extinta — Sentenga
reformada — RECURSO PROVIDO.

Sem oposicao de embargos de declaracao na origem.

No presente recurso especial (fls. 203-223), o recorrente alega,
preliminarmente, ofensa ao art. 1.010, III, do CPC, sustentando a inépcia da apelacao por
auséncia de dialeticidade, uma vez que o recurso teria apenas reproduzido os termos da
inicial sem combater os fundamentos da sentenca.

Aduz, no mérito, que o acérddo contrariou as disposi¢des contidas nos
artigos 502, 503 e 784, 1II, do CPC. Argumenta que a decisdo ofende a coisa julgada
material, pois a regularidade do contrato e do empreendimento ja teria sido reconhecida
em agao revisional transitada em julgado. Afirma, ainda, que o contrato bilateral
assinado pelo devedor e duas testemunhas constitui titulo executivo hébil, possuindo

liquidez, certeza e exigibilidade (fl. 222).
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Foram oferecidas contrarrazdes (fls. 228-231), nas quais o recorrido pugna
pela manutencao do acérdao, reiterando a falta de contraprestagao por parte do exequente
quanto a regularizagdo do lote e a inexisténcia de titulo executivo liquido e certo.

Sobreveio o juizo de admissibilidade positivo na instancia de origem (fls.
238-239).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O recurso reune as condi¢des de admissibilidade. Passo a analise de mérito.

I. Da dialeticidade recursal: incidéncia das Stimulas n. 7 e 83/STJ

A controvérsia cinge-se a verificar se o recurso de apelacao interposto pelo
ora recorrido preencheu o requisito da regularidade formal, especificamente quanto ao
principio da dialeticidade recursal, ou se consistiu em mera reproducdo da peti¢ao inicial
sem combater os fundamentos da sentenca.

O recorrente alega violagdo do artigo 1.010, III, do Codigo de Processo
Civil, sustentando que o Tribunal de origem nao deveria ter conhecido do recurso de
apelagdo. Argumenta que as razdes recursais sdo ineptas, pois "sem atacar a
fundamentagdo proferida na r. sentenga o embargante/devedor, nada discorre no ponto,
reproduzindo as mesmas linhas tracadas na peg¢a inicial dos embargos a execucdo
encartados as fls.,1,2, da peca inicial" (fl. 218). Defende que a auséncia de ataque direto
aos fundamentos decisorios impede o conhecimento da insurgéncia por falta de
dialeticidade.

Nao assiste razao ao recorrente.

O Cédigo de Processo Civil, em seu artigo 1.010, incisos II e III, estabelece
que a apelacdo deverd conter a exposicao do fato e do direito e as razdes do pedido de
reforma ou de decretacdo de nulidade. O principio da dialeticidade exige que o recorrente
exponha os fundamentos de fato e de direito que justificam o pedido de nova decisdo,
contrapondo-se ao que foi decidido na instancia inferior.

No caso sob exame, o acordao recorrido, ao enfrentar a matéria, consignou
que o recurso de apelagdo apresentou os fundamentos necessarios para a reforma da
sentenca, ndo obstante a reiteragdo de teses anteriores. Destacou o Tribunal de origem
que “Ndo ha obice ao conhecimento do recurso do embargante, pois insurgiu-se contra
a r. sentenga, impugnando-a, ainda que ndao de forma minuciosa. O ndo conhecimento
do recurso, no caso, revela formalismo exacerbado, em prejuizo a instrumentalidade

processual, a impor seja afastada a preliminar” (fl. 199).
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Ressalte-se que, conforme se extrai dos autos, nao houve oposi¢ao de
embargos de declaragdo contra o acérddo de apelagdo na origem, seguindo-se
diretamente a interposi¢ao do recurso especial.

O entendimento adotado pelo Tribunal de origem guarda harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que a reproducdo dos argumentos de
pecas anteriores (como a peti¢ao inicial ou contestacdo) nao implica, por si s0, ofensa ao
principio da dialeticidade, desde que seja possivel extrair das razdes recursais o

inconformismo com a decisdo judicial e a intencao de reforma. A proposito, cito:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. ACAO REVISAO DE CONTRATO
FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTOS E
MATERIAIS. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
APELACAO. IMPUGNACAO. FUNDAMENTOS DA
SENTENCA. DIALETICIDADE. CONFIGURACAO.

1. O principio da dialeticidade impde ao recorrente o dever
de impugnar, de forma especifica, os fundamentos da
decisao recorrida.

Precedentes.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior afirma a
viabilidade do recurso que reitera os fundamentos da
inicial, impugnando a decisdo recorrida e manifestando
os argumentos de fato e de direito que evidenciem a
intencao de reforma da sentenca.

3. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e
dar-lhe provimento a fim de que o tribunal de origem
promova novo julgamento da apelagao.

(AREsp n. 2.347.700/BA, relator Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN
de 18/12/2025, grifo meu.)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MATERIAIS. CONTRATO DE LOCACAO DE
ESCRITORIO VIRTUAL. RECURSO DE APELACAO
NAO CONHECIDO NA ORIGEM. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE.
FUNDAMENTACAO SUCINTA. REITERACAO DE
ARGUMENTOS ANTERIORES. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. ANULACAO DO ACORDAO.
RECURSO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
tem consolidado o entendimento de que o principio da
dialeticidade deve ser interpretado de forma a nio
obstar, por formalismo excessivo, o acesso a tutela
jurisdicional recursal. A simples repeticio de
argumentos anteriormente apresentados nio implica,
necessariamente, a inadmissibilidade do apelo.

2. Para o cumprimento do requisito da dialeticidade,
basta que as razdes recursais permitam extrair o
inconformismo da parte com a decisdo recorrida e os
motivos, ainda que de forma reiterada ou sucinta, pelos
quais se busca a reforma do julgado.

Documento eletronico VDA56063953 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 22/04/2026 14:20:18
Codigo de Controle do Documento: fa97ebab-bf23-411f-8895-6e85f94e01ch



3. No caso concreto, as razdes da apelagdo, ao indicarem
que o Juizo de primeiro grau se ateve a um unico
fundamento e ignorou os demais, atacaram, ainda que de
modo geral, o nicleo da decisdo sentencial, demonstrando
a intencdo de reforma e delimitando o objeto do
inconformismo, o que ¢ suficiente para o conhecimento do
recurso.

4. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer do
recurso especial e dar-lhe provimento a fim de anular o
acorddo recorrido e determinar o retorno dos autos ao
Tribunal de origem para que prossiga no julgamento de
mérito do recurso de apelagao.

(AREsp n. 2.550.761/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de
16/10/2025, grifo meu.)

Considerando que as razdes de apelagdo permitiram ao Tribunal de Justica
compreender a insurgéncia quanto a liquidez do titulo e & excecdo do contrato ndo
cumprido — temas centrais da lide — nao hé falar em violacdo ao art. 1.010, III, do
CPC. Incide, na espécie, a Sumula n. 83/STJ, porquanto o acérdao recorrido se encontra
em harmonia com o posicionamento desta Corte.

Ademais, para infirmar as conclusdes do acorddo, seria necessario
reexaminar o conteudo da peca recursal, providéncia vedada pela Sumula n. 7/STJ. Em

casos analogos, ja se posicionou esta Corte quanto a incidéncia do referido 6bice:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL
CUMULADA COM RESTITUICAO DE VALORES.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO COM ERRO NA
QUALIFICACAO DA PARTE. PRINCIPIO DA
INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS. VICIO
SANAVEL. APELACAO NAO CONHECIDA NA
ORIGEM POR OFENSA AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE E INOVACAO RECURSAL.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. E possivel superar erro material na qualificagio da parte,
quando, pelo contexto da peticdo, ¢ inequivoca a
identificagdo do verdadeiro recorrente e ndo ha prejuizo a
defesa da parte adversa.

2. Rever a conclusdo do Tribunal estadual, que nao
conheceu da apelacdo por entender haver violacdo ao
principio da dialeticidade e inovacao recursal, demande
reexame de fatos e provas, providéncia vedada em sede
de recurso especial, nos termos da Simula 7/STJ.

3. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.
(AREsp n. 2.801.299/GO, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de
23/10/2025, grifo meu.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CONTRATOS DE
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PENHOR. LIMITACAO DE JUROS E DIALETICIDADE
RECURSAL. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO
ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

[...]

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso especial conhecido para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ
para obstar o reexame minucioso do conteudo da
apelacio e da avaliacio das joias.

2. Incide a Simula n. 596 do STF para afastar a limitacao
de juros do Decreto-Lei n. 1.113/1939 nas operagdes de
institui¢des financeiras. 3. O art. 1.010 do CPC ¢ atendido
quando a apelacdo apresenta razdes de inconformismo e
pedido de reforma, ainda que genéricos. 4. O art. 891 do
CPC ndo rege a avaliagdo extrajudicial de bens
empenhados. 5. O REsp 1.155.395/PR, relativo a furto e
responsabilidade do depositario, ndo se aplica por analogia
a inadimplemento com leildo de joias. 6. A divergéncia
jurisprudencial exige similitude fatica e efetivo conflito de
teses, nao bastando a diferenca de resultados."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 21, 105 e
164;

CPC/2015, arts. 370, 891, 932, 1.010, 1.022 e 1.025;
CC/2002, arts. 157 e 1.435; CDC, art. 51; Decreto-
Lein. 1.113/1939, art. 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n. 596; STJ,
Stmula n. 7.

(REsp n. 2.076.157/SP, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de
12/3/2026, grifo meu.)

II. Da alegada ofensa aos artigos 502, 503 e 784, III, do CPC:
incidéncia das Siimulas n. 5 e 7/STJ

A controvérsia cinge-se a determinar se o contrato de compromisso de
compra e venda de lote, acompanhado da alegacao de irregularidade do empreendimento,
possui os requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade necessarios para aparelhar
execucdo de titulo extrajudicial, bem como se a discussdo sobre tais requisitos encontra
obice na coisa julgada decorrente de anterior agao revisional.

O recorrente alega violacdo dos artigos 502, 503 e 784, III, do CPC.
Sustenta, em sintese, que a sentenca proferida nos autos da A¢do Revisional n. 0004353-
85.2010.8.26.0007, que transitou em julgado, reconheceu a validade do contrato e a
regularidade do empreendimento, o que impediria a rediscussdo da matéria em sede de
embargos a execucao por forca da coisa julgada. Aduz, ainda, que o contrato bilateral,
devidamente assinado pelas partes e por duas testemunhas, ostenta natureza de titulo
executivo extrajudicial, sendo que "a interpretacio do conteido do contrato ¢
incompativel com a for¢a executiva" (fls. 223) dada pelo Tribunal de origem.

Nao assiste razao ao recorrente.
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A legislagao processual civil define, no artigo 784, inciso III, que o
documento particular assinado pelo devedor e por duas testemunhas ¢ titulo executivo
extrajudicial. Todavia, a eficdcia executiva estd condicionada aos requisitos do artigo
783, que exige que a obrigacao seja certa, liquida e exigivel.

No tocante a coisa julgada, os artigos 502 e 503 do CPC estabelecem que a
eficacia da decisdo judicial que julga o mérito impede a rediscussdo da lide, mas tal
autoridade limita-se ao que foi objeto de julgamento, ndo impedindo o reconhecimento
da falta de pressupostos executivos em razao de fatos contemporaneos ou da propria
natureza bilateral do contrato.

O acordao recorrido afastou a higidez do titulo executivo sob o argumento
de que, tratando-se de contrato bilateral com obrigacdes pendentes de comprovacao pelo
exequente (exce¢do do contrato ndo cumprido), falece ao documento a liquidez e a

certeza necessarias. O Tribunal de Justica de Sao Paulo assim consignou (fl. 200):

E ndo ha que se falar em coisa julgada, uma Documento
recebido eletronicamente da origem vez que a pretensdo
revisional ajuizada pelo devedor foi justificada na tentativa
de readequacdo das prestagdes, discutindo formas de
corregdo, diante alegada onerosidade excessiva, todas
afastadas, e restando prejudicadas as demais teses, que
sequer foram apreciadas de forma minuciosa, apontando
referido julgado apenas que o projeto teria sido aprovado
pelos orgaos competentes, nada indicando pela efetiva
individualizagdo do lote e respectivo registro e que
autorizaria eventual outorga de escritura e efetiva
possibilidade de transferéncia de titularidade ao
comprador, o que nao teria sido cumprido pelo exequente.
Dai a necessidade de se discutir em processo de
conhecimento, valendo-se do procedimento adequado, com
ampla producdo de provas, em agdo ordinéria de cobranca,
sob todos os aspectos, a legitimidade do crédito. Portanto,
para esse fim, o titulo, tal como apresentado, nao conta
com a for¢a executiva.

O Tribunal de origem, soberano na andlise do acervo fatico-probatorio,
concluiu que o contrato de compromisso de compra e venda que aparelha a execugdo nao
ostenta os atributos de liquidez e certeza. Essa conclusdao decorreu do exame direto das
clausulas contratuais e das provas constantes dos autos, as quais demonstraram que o
exequente ndo comprovou o cumprimento de sua contraprestagdo — especificamente a
regularizacao do loteamento e a entrega da documentacao pertinente —, o que viabilizou
o acolhimento da exce¢do do contrato ndo cumprido.

Para infirmar tais conclusdes e acolher a tese do recorrente de que o titulo ¢
liquido, certo e exigivel, seria imprescindivel o revolvimento de fatos e provas. Seria
necessario reexaminar o cronograma de obras e regularizacdo do empreendimento,

confrontar as datas de vencimento das parcelas com o estdgio de implementacdo das
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infraestruturas prometidas e reavaliar se a documentagdo exigivel "apos a quitagao"
(conforme alegado pelo recorrente) desobriga o vendedor de demonstrar a regularidade
registral prévia do lote para fins de execugdo. Tais providéncias sdo voltadas a
rediscussao do contexto fatico, o que ¢ vedado na instancia extraordinaria.

Portanto, a alteracdo do julgado demandaria, inevitavelmente, a
reinterpretacdo de clausulas contratuais e a revaloragcdo dos elementos de convicgdo que
levaram a Corte local a reconhecer a auséncia de prova de cumprimento das obrigacdes
por parte do credor.

Incidem, na espécie, os 6bices das Sumulas n. 5 ¢ 7 do STJ, uma vez que a
convic¢do do magistrado acerca da exequibilidade — ou da falta dela — em contratos
bilaterais estd intrinsecamente ligada as circunstancias especificas do caso concreto.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. DUPLICATAS
MERCANTIS SEM ACEITE. AUSENCIA DE
LIQUIDEZ. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
JUROS DE MORA. PROTESTO. ART. 40 DA
LEIN. 9.492/97. PARCIAL PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acérdao que manteve
a improcedéncia de embargos a execugao de duplicatas
mercantis, reconhecendo a validade dos titulos e a
exigibilidade do débito, com juros de mora contados a
partir do vencimento das duplicatas.

2. A parte recorrente alegou, preliminarmente, violacao dos
arts. 489 e 1.022 do CPC, por omissao no julgamento de
questdes relevantes. No mérito, sustentou a auséncia de
comprovacdo da entrega das mercadorias e da causa
debendi, além de defender que os juros de mora deveriam
fluir a partir da citagdo, nos termos do art. 405 do Cddigo
Civil.

3. O Tribunal de origem entendeu que os documentos
apresentados (protestos, notas fiscais e comprovantes de
entrega) eram suficientes para comprovar a relagdo juridica
subjacente e o recebimento das mercadorias, € que os juros
de mora deveriam incidir desde o vencimento dos titulos,
conforme o art. 397 do Cddigo Civil.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve
violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC por omissdao no
acordao recorrido; (ii) saber se a auséncia de comprovacao
da entrega das mercadorias e da causa debendi invalida a
execucao das duplicatas mercantis; e (iii) saber se os juros
de mora devem fluir a partir do vencimento dos titulos ou
da citagdo, no caso de duplicatas sem aceite.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem enfrentou fundamentadamente as
questoes submetidas, inexistindo violacao dos arts. 489 e
1.022 do CPC.
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6. A analise da comprovacio da entrega das
mercadorias e da causa debendi demanda reexame de
provas, o que é vedado em recurso especial, nos termos
da Sumula 7 do STJ.

7. Os juros de mora, no caso de duplicatas sem aceite,
devem fluir a partir da data do protesto, conforme o art. 40
da Lei n® 9.492/97, e ndo do vencimento dos titulos, em
razao da exigibilidade condicionada ao protesto.

IV. DISPOSITIVO

Recurso especial parcialmente provido para determinar que
os juros de mora incidam a partir da data de registro do
protesto das duplicatas mercantis sem aceite.

(REsp n. 2.225.625/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de
24/11/2025, grifo meu.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TiTULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE
EMPRESTIMO COM ABERTURA DE CREDITO
FIXO. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
LIQUIDEZ E EXIGIBILIDADE.
REINTERPRETACAO DAS CLAUSULAS
CONTRATUAIS. REEXAME DE PROVAS.
EXEQUIBILIDADE DA CEDULA DE CREDITO
BANCARIO. SUMULAS N. 5, 7 E 83 DO STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdo que ndo conheceu de
recurso especial manejado em face de acoérddo que
reconheceu a liquidez e exigibilidade, portanto com forca
de executividade de contrato de ab ertura de crédito fixo,
firmado pelo devedor e por duas testemunhas e afastou a
aplicacao da Sumula 233 do STJ.

2. O Tribunal de origem rejeitou embargos de declaragdo e
concluiu que o contrato em questdo possui liquidez e
exequibilidade, sendo desnecessaria a apresentacdo de
documentos complementares para sua execugao.

3. O recurso especial foi inadmitido com base nos
seguintes fundamentos: (i) deficiéncia na argumentacao
quanto a violagdo dos arts. 489, §1°, IV, e 1.022, II, do
CPC, nos moldes da Sumula 284 do STF; (i1) necessidade
de reexame fatico-probatdrio para andlise da executividade
do titulo, nos termos da Sumula 7 do STJ; e (iii)
impossibilidade de analise do dissidio jurisprudencial em
razdo do obice das simulas.

4. Nas razoes do agravo, a parte agravante alegou que: (i)
as razoes recursais destacaram de forma especifica as
omissdes do Tribunal a quo (ii) ndo ha necessidade de
reexame de provas, mas sim de revaloracdo juridica dos
elementos contratuais e (ii1) o dissidio jurisprudencial ¢
necessario, pois acordaos paradigmas reconheceram que
contratos semelhantes ndo possuem eficécia executiva.

II. Questdo em discussao

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a alegacdo
de violacao dos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, 11, do CPC, por
suposta omissao do acérddo de origem, estd devidamente
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fundamentada, e (ii) saber se o reconhecimento da
exequibilidade de contrato de abertura de crédito fixo
exige o reexame do acervo fatico-probatorio dos autos.
II1. Razdes de decidir

6. Nao ha violacao aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, II, do
CPC, pois o Tribunal de origem analisou e rebateu os
argumentos da parte, ndo se confundindo decisdo
desfavoravel com negativa de prestacdo jurisdicional. A
auséncia de mencao a todos os pontos invocados pela parte
ndo macula o acérdio, desde que sua fundamentagdo seja
suficiente para sustentar a conclusao.

7. A pretensao de revisio do entendimento firmado pela
corte de origem sobre a natureza do contrato exige
inevitavel reinterpretacio das clausulas contratuais e
do contexto fatico-probatorio, o que é incompativel com
0 escopo do recurso especial.

8. A Cédula de Crédito Bancéario ¢ um titulo executivo
extrajudicial, desde que acompanhada de demonstrativo
claro e preciso sobre os valores utilizados. O acordao
recorrido, ao reconhecer a exequibilidade da cédula de
crédito, alinhou-se a jurisprudéncia consolidada desta
Corte Superior.

9. A tese firmada em sede de recursos repetitivos
reconhece a exequibilidade da Cédula de Crédito Bancério,
desde que acompanhada de demonstrativo claro dos
valores. A Sumula 83 do STJ impede o conhecimento do
recurso especial pela divergéncia jurisprudencial, quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

IV. Dispositivo

10. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 2.868.254/GO, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de
23/10/2025, grifo meu.)

Diante do exposto, verifica-se que a pretensao recursal esbarra em dbices
processuais intransponiveis, uma vez que a analise das insurgéncias demandaria a
interpretagdo de clausulas contratuais e o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos. Assim, considerando a fundamentac¢do apresentada e a incidéncia das Sumulas n. 5
e 7 do STJ, bem como a harmonia do acordado recorrido com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, o ndo conhecimento do recurso especial ¢ medida que se impde.

Dispositivo

Ante o exposto, com fulcro no art. 932, inciso III, do CPC, ndo conhego do
recurso especial.

Considerando o trabalho adicional realizado em grau recursal, nos termos
do art. 85, § 11, do CPC/2015, majoro os honorarios advocaticios em favor do patrono da

parte recorrida para 12% (doze por cento) sobre o valor atualizado da causa.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.003.110/ SP

Numero Registro: 2022/0144080-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10032001620198260007 1003200162019826000710151248720208260007 10151248720208260007

Sessao Virtual de 05/05/2026 a 11/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : ALBERTO MICHAAN

ADVOGADO : MARIA TELMA DA SILVA ALMEIDA - SP106601
RECORRIDO : SILVIO TRAJANO DA SILVA

ADVOGADO : SHEILA CRISTINA DE SOUZA - SP180440
INTERES. : MAURICIO MICHAAN

ADVOGADO : MARIA TELMA DA SILVA ALMEIDA - SP106601

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROMESSA DE COMPRA E VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Daniela Teixeira e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira. Nao
participou do julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 11 de maio de 2026
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