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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 339.223 - MG (2013/0140000-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADA

EMBARGADO
INTERES.
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

MINISTRO SERGIO KUKINA

: MARCOS MONTES CORDEIRO
: MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO E OUTRO(S) -

DF025341

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: NATIVA PROPAGANDA MARKETING LTDA E OUTRO

: EUGENIO ALVES FERNADNES

: PAULO ROBERTO FERREIRA

: PAULO EDUARDO SALGE E OUTRO(S) - MG035387

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
IMPROBIDADE  ADMINISTRATIVA. EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL RECEBIDOS COMO AGRAVO INTERNO.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
APLICABILIDADE. ACORDAO RECORRIDO QUE
ANULOU A SENTENCA DE MERITO. INSTITUTO DA
CAUSA MADURA. APLICACAO. POSSIBILIDADE, AO
MENOS EM TESE. EXAME DO MERITO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA E EXAME DE MATERIA FATICA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DEVOLUCAO
DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM, PARA QUE
PROSSIGA NO JULGAMENTO DO FEITO, DECIDINDO
A CONTROVERSIA COMO ENTENDER DE DIREITO.
1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em
face do principio da fungibilidade recursa, os presentes
embargos de declaragdo sd0 recebidos como agravo
regimental.
2. Reconhecido que o Tribund a quo decidiu a controvérsia a
partir da premissa juridica equivocada, no sentido de que o
indituto previsto no art. 515, § 3% do CPC/1973 ndo seria
aplicvd a0 caso concreto, porquanto anulada a sentenca,
faz-se necessario a devolucao dos autos a fim de que prossiga
no julgamento do feito, decidindo-o como entender de direito.
3. Hipdtese em que ndo seria possivd que esta Corte
prosseguisse no julgamento do mérito da subjacente agcdo civil
publica, pois dém de implicar supressdo de insténcia, seria
necessario o reexame de matéria faica, o que esbarra na
vedagdo da Simula 7/STJ.
4. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da
Primara TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, receber os
embargos de declaracdo como agravo interno e negar-lhe provimento, nos termos do
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voto do Sr. Minidro Relaor. Os Srs. Minigtros Regina Helena Costa (Presidente),
Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maia Fiho e Benedito Gongaves votaram com o
Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 08 de maio de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 339.223 - MG (2013/0140000-7)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

EMBARGANTE : MARCOSMONTES CORDEIRO

ADVOGADO : JOSE RUBENS COSTA E OUTRO(S) - MG021581

ADVOGADA : MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO E OUTRO(S) -
DF025341

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

INTERES. : NATIVA PROPAGANDA MARKETING LTDA E OUTRO

ADVOGADO : EUGENIO ALVES FERNADNES

INTERES, : PAULO ROBERTO FERREIRA

ADVOGADO : PAULO EDUARDO SALGE E OUTRO(S) - MG035387

RELATORIO

MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de embargos
declaratérios opostos por Marcos Montes Cordeiro de decisdo de minha lavra, que deu parcia
provimento ao seu recurso especia — sob o fundamento de que o fato de a sentenca ter sdo
anulada nédo afastaria, de imediato, a regra do art. 515, § 3, do CPC/1973 — para determinar o
retorno dos autos ao origem, a fim de que o Tribuna de origem prossiga no julgamento do feito,

decidindo-o como entender de direito.

Sustenta a parte embargante, em sintese, com fundamento no art. 4° do
CPC/2015, que o julgamento da questéo de fundo "ja deveria ser realizada por este Corte,
gue possui todos os elementos necessarios para jugar improcedente a acdo de
improbidade, dada a manifesta inexisténcia de promocao pessoal no presente caso” (fl.
1.250).

Requer, por fim, o acolhimento dos presentes embargos declaratérios ou,
aternativamente, seu recebimento "como agravo interno, com a reconsideragdo parcial da
decisdo ora questionada ou, caso assm ndo se entenda, com a remessa do presente apelo
ao Plenario desta Corte, para que desse logo seja julgada improcedente a acao" (fl.
1.254).

Impugnacéo as fls. 1.263/1.265.

E o rdatdrio.
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VOTO

MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Tendo em conta o caréter
manifestamente infringente, e em face do principio da fungibilidade recursa, os presentes

embargos de declaragdo sdo recebidos como agravo interno.
Dito igto, ndo procede o inconformismo da parte agravante.

Como relatado, o Tribuna de origem decidiu a controvérsia sob o fundamento de
gue a regra contida no art. 515, § 3%, do CPC/2015 ("Nos casos de extingdo do processo sem
julgamento do mérito (art. 267), o tribunal pode julgar desde logo a lide, se a causa
versar questdo exclusivamente de direito e estiver em condic¢des de imediato julgamento”.)
n&o se aplicaria ao caso concreto, umavez que a sentenca foi anulada, motivo pelo qua deveriam

0S autos retornarem ao Juizo de 1° Grau.

Ocorre que, como consgnado na decisdo agravada, ta entendimento importou em
evidente afronta ao referido digpositivo legd, haja vista que, para a aplicacéo do indituto da causa
madura, seriairrelevante que a sentenca houvesse sdo anulada, bastando apenas a comprovacéo
de que o processo se encontra efetivamente preparado para o julgamento do mérito, de movo que
sgjam respeitadas as garantias integrantes da tutela congtituciona do processo, especiamente as
do contraditério e do devido processo legal.

Nesse sentido, cito os seguintes julgedos

EMBARGOS DE DECLARAQAO NO RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO SANADA. SEGUNDOS DECLARATORIOS
INTERRUPCAO DO PRAZO RECURSAL. EFEITOS
INFRINGENTES. ERRO DE PREMISSA. POSSBILIDADE.
PUBLICACAO DE SENTENCA DURANTE SUSPENSAO DO
PROCESSO. PRODUCAO DE EFEITOS SOMENTE APOS O
TERMINO DA SUSPENSAO. APELACAO TEMPESTIVA. VIOLACAO
AO § 3° DO ART. 515 DO CPC. INOCORRENCIA. TERMO DE
REDUC;AO DE PENHORA. AUSENCIA DE ASSINATURA. VICIO
SANAVEL. AFASTADA NULIDADE DO PROCESSO.
DETERMINACAO DE NOVA AVALIACAO. PRECLUSAQ.

1. Os embargos declaratérios somente deixam de interromper o
prazo dos demais recursos nas hipéteses de intempestividade ou
irregularidade formal.

2. Admitemse embargos de declaragdo com efeitos infringentes
para a correcéo de premissa equivocada sobre a qual tenha se
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fundado o acérdao embargado.

3. Durante a suspensao do processo, ndo € possivel a pratica de
ato processual, salvo aqueles urgentes, a fim de evitar dano
irreparavel (art. 266 do CPC). Assm, a publicacdo de sentenca, no
periodo em que 0 processo estava suspenso, considera-se feita no
primeiro dia Gtil seguinte ao término da suspensao.

4. Nao viola o0 § 3° do art. 515 do CPC o julgamento do mérito da
demanda pelo Tribunal, estando a causa madura e anulada a
sentenca meritria por error in procedendo, sobretudo quando a
parte, na apelacédo, tenha também se insurgido contra questéo de
mérito, devolvendo-a ao Tribunal.

5. A auséncia de assinatura no termo de reducdo da penhora néao
congtitui  hipdtese de nulidade absoluta, ndo justificando a
anulacdo do processo executivo sem a demonstracéo de prejuizo.
Entendimento que prestigia os principios da instrumentalidade das
formas e da economia processual, bem como a teoria das nulidades
processuais.

6. A preclusdo € fendmeno que atinge as questfes ja decididas no
processo.

7. Embargos de declaracao acolhidos com efeitos infringentes.
Recurso especial provido.

(EDcl no REsp 1.236.276/MG, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 24/11/2014)

PROCESSUAL CIVIL — SENTENCA ANULADA - DECI SAO
PROFERIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM COM FUNDAMENTO
NO ART. 515, § 3°, DO CPC — POSSBILIDADE — MAXIMA
EFETIVIDADE PROCESSUAL.

1. Inexiste incompatibilidade entre a anulacdo da sentenca e o
conseguente prosseguimento do julgado do mérito da questédo, uma
vez que o 8§ 3° do art. 515 do CPC, aplica-se nos casos em que 0
processo foi extinto sem julgamento do mérito, podendo o Tribunal
apreciar a matéria que versar sobre direito e estiver em condigdes
de julgamento, que é o caso dos autos.

2. Na hip6tese dos autos, ndo ha qualquer prejuizo a ensegjar sua
nulidade, porquanto o ndo pronunciamento da Corte de Apelacéo
significaré apenas o retardamento dos atos processuais, em afronta
ao principio da méxima efetividade jurisdicional.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.038.555/ES, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 25/05/2010)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SENTENCA
EXTRA PETITA. ANULACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
MATERIA DE MERITO, EXCLUSVAMENTE DE DIREITO,
DEVOLVIDA NO RECURSO DE APELACAO. APLICACAO DO § 3.°
DO ART. 515 DO CPC. POSSBILIDADE. PRECEDENTES
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AGRAVO DESPROVIDO.

1. A despeito de ter havido decisdo de mérito na sentenca, sendo
esta anulada por ser extra petita, a interpretacéo extensiva do § 3.°
do art. 515 do Cddigo de Processo Civil autoriza o Tribunal ad
guem adentrar na analise do mérito da apelacéo, quando se tratar
de matéria exclusivamente de direito, ou sgja, quando o quadro
fético-probatorio estiver devidamente delineando, prescindindo de
complementacdo. Precedentes.

2. Por forga da preclusdo consumativa, nao se pode apreciar
arestos apontados como paradigmas tao-somente quando da
interposicao do agravo regimental.

3. Na auséncia de fundamento relevante que infirme as razbes
consideradas no julgado agravado, deve ser mantida a deciséo
hostilizada por seus proéprios fundamentos.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no Ag 878.646/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, DJe 12/04/2010)

Nesse digpasio, uma vez afastada a premissa juridica adotada no acorddo
recorrido — ingplicabilidade do § 3° do art. 515 do CPC/1973 a0 caso concreto, pelo mero fato de
a sentenca ter Sdo anulada —, € necessario que os autos retornem ao Tribund de origem para

que este, prosseguindo no julgamento do feito, examine se estariam presentes 0s pressupostos
legais para aplicagéo do indituto da causa madura.

Com €feito, a0 contr&io do que sustenta a parte agravante, ndo ha como se
examinar ta questéo diretamente no recurso especia, sob pena de indevida supressdo de
ingténcia, hgja vista que referido juizo ndo foi redlizado pelo Tribund de origem.

N&o bastasse iss0, observa-se que 0 exame da questdo de fundo — existéncia ou
ndo dos pressupostos caracterizadores do ato de improbidade administrativa imputado ao
agravante — demandaria o revolvimento de matéria fética, 0 que esbarra na vedacdo da Simula
7ISTJ.

Ante 0 exposto, recebo os embargos declaratorios como agravo interno, ao qual

nego provimento.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2013/0140000-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 339.223 /MG

Numeros Origem: 1070109264101 1070109264101800 10701092641018001 10701092641018002
10701092641018003 10701092647018004 701092641018

PAUTA: 08/05/2018 JULGADO: 08/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARCOS MONTES CORDEIRO
ADVOGADO : JOSE RUBENS COSTA E OUTRO(S) - MG021581
ADVOGADA : MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO E OUTRO(S) - DF025341
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. : NATIVA PROPAGANDA MARKETING LTDA EOUTRO
ADVOGADO : EUGENIO ALVESFERNADNES
INTERES. : PAULO ROBERTO FERREIRA
ADVOGADO : PAULO EDUARDO SALGE E OUTRO(S) - MG035387

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE . MARCOS MONTES CORDEIRO
ADVOGADO : JOSE RUBENS COSTA E OUTRO(S) - MG021581
ADVOGADA : MARIA CLAUDIA BUCCHIANERI PINHEIRO E OUTRO(S) - DF025341
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
INTERES. : NATIVA PROPAGANDA MARKETING LTDA EOUTRO
ADVOGADO : EUGENIO ALVESFERNADNES
INTERES. : PAULO ROBERTO FERREIRA
ADVOGADO : PAULO EDUARDO SALGE EOUTRO(S) - MG035387
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo interno e
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negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, NapoleZo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



