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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 326.373 - MG (2013/0105857-0)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : ORLANDO FERREIRA BARBOSA E OUTRO(S) - MG056353
AGRAVADO : ROBERTO GRAVITO PEREIRA

ADVOGADOS  : MARIA EPHIGENIA NETTO SALLES - MG038428
RODRIGO RABELO DE FARIA - MG072967
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO
QUE INDEFERIU O BENEFICIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA
GRATUITA. AUSENCIA DE INTIMACAO DA PARTE
AGRAVADA PARA RESPOSTA. PRESCINDIBILIDADE.
RELACAO PROCESSUAL AINDA NAO ESTABELECIDA.
VIOLACAO DO ART. 527, V, DO CPC AFASTADA.

1. Se a relag@o processud anda ndo restou estabelecida, ndo ha
necessidade de intimacdo da parte adversa para oferecimento das
contrarrazbes nos autos do agravo de ingrumento em gue se examina
pedido de assisténcia judici&ia gratuita.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidede, negar provimento a0 agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Regina Heena
Codta (Presdente), Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Gongaves
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 08 de maio de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO SERGIO KUKINA: A hipdtese é de agravo regimenta
interposto contra decisdo que hegou provimento ao agravo regimenta, em razéo daincidénciadas
Simulas 83/STJ e 284/STF.

Inconformado, 0 agravante afirma que ndo € caso de aplicacdo da sumula
83/STJ, uma vez que o acordao recorrido, na verdade, diverge do entendimento firmado
pela Corte Especial no julgamento do Recurso Especial n.° 1.148.296 — SP, julgado sob o

rito dos recursos repetitivos.

Assevera que o entendimento firmado pela Corte Especial € no sentido de
gue a dispensa da intimacdo para oferecimento de contrarrazdes ocorre tdo-somente
guando o relator nega seguimento ao agravo (art. 527, 1), uma vez que essa decisiao
beneficia o agravado, concluindo que a intimagdo para a apresentacéo de contrarrazoes

€ condicao de validade da decisdo que causa prejuizo ao recorrente.

Requer a reconsideracdo do decisum, ou a submissio do feito ao julgamento

colegiado.

E o rdatdrio.
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VOTO

O SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Em que pesem os

argumentos deduzidos no presente recurso, a decisdo agravada ndo merece reparos.

Tocante a alegada nulidade processual, decorrente da auséncia de intimacdo para

resposta ap agravo de ingrumento, colhe-se do aresto proferido em sede aclaratéria (fl. 116):

Cumpre rejeitar, de plano, a insurgéncia agitada pelo Embargante,
porque a decisdo objeto do agravo de instrumento em epigrafe fora
proferida em juizo de admissibilidade da agdo principal, sendo que,
antes mesmo de determinar a citacéo da parte ré, determinou-se ao
autor que recolhesse as custas processuais, sob pena de extin¢éo
do feito.

Com efeito, ndo merece reparo a decisdo embargada, uma vez que,
nao havendo o embargante constituido o pélo passivo da demanda,
descabida seria sua intimagdo para se manifestar nos presentes
autos recursais.

Ao asim decidir, a ingtancia de origem ndo se afastou da orientagdo
jurisprudencia deste Superior Tribund, que assenta entendimento segundo o qua se a parte
agravada ainda nao integrou a relacdo processual, € dispensavel sua intimacéo para
apresentacdo de contra-razbes (REsp 235679/SP, relator Minisro Castro Mera, DJ
30/5/2005).

A propdsto:

AGRAVO REGIMENTAL - CONTRATO - PLANO DE SAUDE -
AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE DEFERIU
TUTELA ANTECIPADA - AUSENCIA DE INTIMAGAO DA PARTE
AGRAVADA PARA RESPOSTA - PRESCINDIBILIDADE - RELAGAO
PROCESSUAL AINDA NAO ESTABELECIDA - VIOLAGAO DO ART.
527, VV, DO CPC - INOCORRENCIA - AGRAVO IMPROVIDO.
(AgRg no Ag 729.292/SP, Rd. Minisro MASSAMI UYEDA,
QUARTA TURMA, DJe 17/3/2008).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. LIMINAR
INDEFERIDA. REU AINDA NAO CITADO. DESNECESSIDADE DE
INTIMACAO PARA A APRESENTACAO DE CONTRA-RAZOES ART.
527, 1ll, DO CPC. RAZOES DO INCONFORMISMO. MERA
REPRODUCAO DOS ARGUMENTOS DEDUZIDOS NA INICIAL.
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DESPROVIMENTO. PRECEDENTES DO STJ.

1. Ainda néo formada a relacéao processual, ndo ha necessidade de
intimacéo da parte adversa para oferecimento das contra-razoes
nos autos do agravo de instrumento onde se examina o0
indeferimento de medida liminar inaudita altera pars. Precedentes
do STJ.

2. Restringindo-se a Agravante a manifestar a sua irresignagao com
a decisdo agravada, sem nenhum fundamento apto a ensejar a sua
modificagdo, impde-se o0 desprovimento do Agravo. Precedentes do
STJ.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na MC 5.611/MA, Rd. Minisgra LAURITA VAZ, DJ
3/2/2003).

PROCESSO CIVIL. NEGATIVA DE PREST AC;AO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. RECURSO ESPECIAL. DEFICIENTE
FUNDAMENTAC;AO. AGRAVO DE INSTRUMENTO(ART. 522,
CPC). VISTA PARA RESPOSTA. OBRIGATORIEDADE. PRINCIPIO
DO CONTRADITORIO. DECISAO LIMINAR  RELACAO
PROCESSUAL NAO INSTAURADA. EXCEPCIONALIDADE.
DESNECESSIDADE DA INTIMACAO. PRECEDENTES. RECURSO
DESACOLHIDO.

| - Aintimacdo do agravado para apresentar resposta ao agravo de
instrumento (art. 522, CPC) é obrigatoria, nos termos do artigo
527, 111, CPC. No entanto, tratando-se de decisdo liminar, oriunda
de processo em que ainda nao foi concretizada a relacéo
processual, em atencdo ao principio da celeridade e a regra da
efetividade, ja decidiu a Turma que o0 agravo pode ser julgado
independentemente da intimacéo da parte agravada, que ainda ndo
foi citada e ndo tem advogado constituido nos autos.

Il - Nao se visumbra violacdo do art. 535-11, CPC, quando
examinada a questao posta nos embargos de declaracao.

1l - Se ndo demonstrada eficazmente a apontada violagcdo do
dispositivo legal infraconstitucional, incide o enunciado n. 284 da
sumula/STF.

(REsp 175.368/RS, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, DJ 12/8/2002).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROVIMENTO LIMINAR EM AC;AO
REVISONAL DE CONTRATO. REU AINDA NAO CITADO.
DESNECESS DADE DE INTI MAC;AO. ART. 527, 111, DO CPC.

- N&do se tendo ainda formado a relacdo processual, ndo ha
necessidade de intimagdo da parte adversa para oferecimento das
contra-razoes.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 189.729/RS, Rel. Minisro BARROS MONTEIRO, DJ
5/4/1999).
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Inafastavel, assm, a incidéncia da Simula 83/STJ, segundo a qua "ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou

no mesmo sentido da decisao recorrida.”

Registre-se, por oportuno, que diferentemente do caso reportado no julgamento do
Recurso Especid n.° 1.148.296/SP, na hipétese vertente, quando do julgamento do agravo de
ingrumento pela ingténcia ordinaria, a parte agravada ainda néo havia integrado a relacéo

processua, razdo pela qud fez-se dispensavel sua intimacdo para apresentacéo de contra-razoes.
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0105857-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 326.373/ MG

Numeros Origem: 10024111948279 10024111948279001 10024111948279002 10024111948279003
10024111948279004 150498201212 19482798020118130024 4603191220128130000

PAUTA: 08/05/2018 JULGADO: 08/05/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. AURELIO VIRGILIO VEIGA RIOS

Secretaria
Bda. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR : ORLANDO FERREIRA BARBOSA E OUTRO(S) - MG056353
AGRAVADO : ROBERTO GRAVITO PEREIRA
ADVOGADOS : MARIA EPHIGENIA NETTO SALLES - MG038428

RODRIGO RABELO DE FARIA - MG072967

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratorio e Beneficios - Piso Sadarial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DEMINAS GERAIS

PROCURADOR : ORLANDO FERREIRA BARBOSA E OUTRO(S) - MG056353
AGRAVADO : ROBERTO GRAVITO PEREIRA

ADVOGADOS : MARIA EPHIGENIA NETTO SALLES - MG038428

RODRIGO RABELO DE FARIA - MG072967

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa (Presidente), Gurgel de Faria, Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



