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EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A
RECURSO  PROPRIO. HOMICIDIO  DUPLAMENTE
QUALIFCADO. PRISAO PREVENTIVA. REU QUE POSSUI
OUTRAS PASSAGENS PELA POLICIA. RISCO DE
REITERACAO. AMEACA A TESTEMUNHA. NECESSIDADE
DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar 0 pedido formulado nainiad, tendo em viga
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigéncia de eventud coacdo ilegd.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em deciséo judicid fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exiséncia da prova da maerididade
do crime e a presenca de indidios sUficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estgja pautada em motivaggo concreta, sendo
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No presente caso, a prisfo preventiva esta devidamente judtificada
para a garantia da ordem publica, em razéo da periculosdade do
agente, evidenciada (i) por dados de sua vida pregressa, notadamente
por ostentar diversas passagens polidas, indusive por crimes dolosos
contra a vida e ja ser réu em outra acdo pend e (i) por inimidar
tetemunha. A prisGo preventiva, portanto, mostra-se indispensave
para conter a reiteracdo na praica de caimes e garatir a ordem

pablica
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4. Nos termos da orientacdo desta Corte, inquéitos polidas e
processos penas em andamento, embora ndo  possam exasperar a
penabase (Sdmula 444/STJ), condituem indicativos de risco de
reiteracéo dditiva, judificando a decretacd ou a manutencdo da
prisdo preventiva para garantia da ordem publica

5. A ameaca a testemunha, durante a indrucéo crimind, indica a dta
reprovabilidade da conduta do réu, a judificar a condtricdo cautdar,
mesno apis 0 encerramento da indrucdo, para acautdar 0 meo
socid.

6. Condicles subjetivas favordvels ao paciente ndo sdo impeditivas a
decretacéo da priséo cautdlar, caso estgam presentes 0s requistos
autorizadores da referida segregacéo. Precedentes.

7. Mostra-se indevida a gplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo, quando evidenciada a sua inauficdénda para acautelar a ordem
pablica

8. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 09 de maio de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 386.861 - SP (2017/0019488-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE ~ : WELLINGTON VIEIRA MARTINS JUNIOR

ADVOGADO : WELLINGTON VIEIRA MARTINS R - SP177918

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : AILTON PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminer, impetrado em beneficio de

AILTON PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR — preso preventivamente por suposta infracio
ao art. 121, 8§ 2°, |1 eV, do Codigo Pend — contra acordéo proferido pelo Tribund de Justica
do Estado de S&o Paulo (HC n. 2115419-78.2016.8.26.0000), que denegou a ordem nos
termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 28):

HABEAS CORPUS - Homicidio duplamente qualificado - Ataque a
preventiva - Réu que desferiu golpes de barra de ferro contra a
vitima, por motivo torpe e mediante recurso que dificultou sua
defesa - Latente periculosidade do paciente aferida a partir da
empreitada criminosa - Reincidéncia e ameaca a testemunha do
processo - Andlise cuidadosa e individualizada da conduta do
paciente que demonstra ser necessaria e adequada a prisdo
preventiva para a garantia da ordem publica - Ordem denegada -
(voto n. 30630).

Na presente impetracéo, a defesa dega, en sintese, ndo estarem presentes
0s requigtos autorizadores da medida condritiva cautdar previstos no art. 312 do CPP,
estando o decreto prisond fundado apenas na gravidede abstrata do ddito e na suposta
necess dade de se garantir aindrugéo processud.

Sublinha ser o paciente tecnicamente primaio, dém de posuir resdéncia
fixano digrito da culpa, sendo cabivel, no caso, a aplicacdo de medidas cautelares dterndtivas
apriso.

Diate disso, requer, em liminar € no méito, a revogacdo da priso

preventivado paciente.

Indeferida a liminer (e-STJ fls 349/351) e prestadas as informagdes (e-STJ
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fls 361/384), o Minigério Piblico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento do writ e,
caso conhecido, pela denegacéo da ordem (e-STJ fls 393/396).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 386.861 - SP (2017/0019488-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa

nova orientacéo das Cortes Superiores do Pais

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - APrimeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientacéo no
sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinéario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
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utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

(...). Habeas corpus ndo conhecido. (HC 320.818/SP, Re. Min.
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que €, ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccao do art. 102, I1, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacéo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
n. 113890, Rd. Min. ROSA WEBER, Primera Turma, julg. em
3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asam, de inidio, incabivd o presente habeas cor pus subgtitutivo de recurso.
Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da insurgéncia,
para verificar a exigéncia de eventud condrangimento ilegd passivel de ser sanado pea

concessao da ordem, de ofido.

Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacdo da priséo cautdar do
paciente denunciado por homicidio duplamente qudificado. Contudo, o pleito ndo merece
prosperar.

A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de aimereveste-se

de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
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(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm dispde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrugdo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostos/requisitos da prisio preventiva, colhem-se estas
ligbes do Professor Guilherme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussdo, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizacdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracédo da aplicacdo da lei penal: significa garantir a
finalidade Util do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancéo devida a
guem é considerado autor de infragcdo penal (NUCCI, Guilherme de
Souza. Cédigo de Processo Pena Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro:
Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que pristo cautdar estgja
pautada em motivacéo concreta, sendo vedadas cons deracies abstratas sobre a gravidade do
crime.

Nesse contexto, verificase que 0 Jizo processante decretou a priséo

preventiva, nos seguintes termos (e-STJ fls 119/120):
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4) Da andlise do quanto consta dos presentes autos, verifico ser o
caso de se decretar a prisdo preventiva do denunciado, porguanto
se cuide de situacéo na qual se identifica a presenca dos requisitos
e condicdes descritos nos artigos 312 e 313, do Estatuto Processual
Penal.

O denunciado foi apontado por testemunhas como sendo o autor do
fato delituoso, bem como esta comprovada a materialidade delitiva.
Presentes, pois, a existéncia do crime e indicios suficientes da
autoria do delito.

Acresce que o crime noticiado foi praticado de molde a demonstrar
0 sério risco de violacdo de direitos de outras pessoas em caso de
permanéncia do acusado solto, além de haver indicativo de que
pode prejudicar a instrucéo processual.

Com acerto, a forma como em tese teria sido praticado o delito,
aliado aos antecedentes criminais do acusado sugerem
possibilidade de que, solto, torne a praticar crimes, inclusive de
natureza violenta.

Por outro lado, h& registro de que teria ameacado, ainda que
indiretamente, matar determinada testemunha destes autos,
precisamente, cm razao da apuracéo do crime em questao, fato que
representa risco de ofensa a regular instrucdo processual.

A garantia da ordem publica ¢ a conveniéncia da instrucéo
processual, portanto, importam na necessidade de manutencéo do
acusado cautelarmente custodiado.

Demais disto, até aqui, paira a percepcéo de que o denunciado
desapareceu, ndo tendo sido localizado, a fim de escapar aos
designios da acéo penal. Desta forma, também, a prisdo cautelar se
revela necessaria para assegurar a futura aplicagéo da lei penal.

Observo que a pena privativa de liberdade eventualmente a ser
imposta ao denunciado, em caso de eventual condenacao, implicara
em regime mais severo, incompativel, assim, com a liberdade, razao
porque deve ser assegurada a futura aplicacdo da Lei penal.

Desnecessaria qualquer consideracdo adicional sobre a
ineficiéncia de qualquer outra medida cautelar, diversa da prisao,
no caso presente. Em meu sentir, nenhuma das medidas definidas no
artigo 319, do Codigo de Processo Penal, nem mesmo se aplicadas
cumulativamente, seria suficiente para resguardar 0s riscos acima
apontados.

Presentes, portanto, os requisitos e condi¢des definidos nos artigo
312 e 313 do Cobdigo de Processo Penal, DECRETO a PRISAO
PREVENTIVA de AILTON PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR.
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Requerida a liberdade provisiria, o iludre Magistrado reforcou a

necess dade da manutencéo da custédia cautdar do paciente (e-STJ fls. 233/234):

fls 29/34):

Com relacdo ao pedido de concessdo da liberdade provisoria ao
acusado, a despeito das consideracdes encetadas pela defesa, ndo
vislumbro possibilidades, ao menos por ora, de deferimento.
Conforme outrora assinalado, a percepcao do Juizo € no sentido de
gue a soltura do acusado pode representar risco a ordem publica,
com sério risco de violacdo de direitos de outras pessoas em caso
de permanéncia do acusado solto, tratando-se de individuo que
ostenta antecedentes criminais bastante ruins, inclusive com
registro da pratica de crime de roubo. Demais disto, consta dos
autos que teria ameacado matar determinada testemunha destes
autos, precisamente, em razao da apuracao do crime em questao,
fato que representa risco de ofensa a regular instrucéo processual.
Shnale-se, neste ponto, que a instrucao criminal ainda ndo se
encerrou. Indefiro, pois, o pedido de liberdade provisoria ora
formulado.

O Tribund a quo, por sua vez, também manteve a custddia cautdar (e-STJ

Foi o paciente denunciado como incurso no art. 121, 82°, incisos |
e |1V, do CP, porque no dia 25.12.2014, por volta das 18h, na
altura do nimero 71 da Rua Lucas Nogueira Garcez, cidade e
comarca de Sdo Paulo, golpeou José Slvério Capristano com uma
barra de ferro, por motivo torpe e mediante recurso que dificultou a
defesa da vitima, provocando-lhe ferimentos sujas complicacdes
foram a causa de sua morte emI° de janeiro de 2015.

Narra a denuncia que o denunciado mantinha veiculos produtos de
crimes defronte a casa da vitima, que se queixou. Irritado com a
atitude da vitima, o denunciado a ameacou de morte. No dia dos
fatos, para concretizar a promessa de represalia, o denunciado
surpreendeu José Slvério na rua e golpeou-o com uma barra de
ferro, jogando-o, em seguida, hum corrego proximo ao local.
Mesmo socorrido prontamente, devido as complicacdes decorrentes
dos ferimentos sofridos, morreu dias depois.

Acusa a denuncia que o crime foi cometido por motivo torpe,
consistente em represdlia do denunciado contra a reclamacao, ja
mencionada, feita pela vitima. Também foi cometido mediante
recurso que dificultou a defesa da vitima, que saiu de casa durante
o feriado de Natal e foi brutalmente atacado com uma barra de
ferro, sem chance concreta de reacao (fls. 12/13).

Com o recebimento da denlncia o d. Juizo decretou a prisdo
preventiva de Ailton (fls. 10/11) com fundamento na periculosidade
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do agente, aferida a partir da empreitada criminosa, de modo que a
prisio € necessaria para a garantia da ordem publica,
fundamentado, ainda, nos antecedentes do paciente e no fato de
gue teria ameacgado, ainda que indiretamente, matar determinada
testemunha dos autos.

Nao ha, assm, ilegalidade no decreto da prisdo preventiva.

ALe n.° 12.403, de 04 de maio de 2011, trouxe medidas cautelares
gue complementam a efetivagdo da prisdo processual como
excecdo, em consonancia com a constitucional previsdo da
presuncdo de inocéncia (Constituicdo Federal de 1988, art. 5°,
LXVIY) .

O Titulo IX do Cdodigo de Processo Penal, que antes tinha como
redacdo "Da prisdo e da liberdade provisoria, passou a ser
denominado "Da prisdo, das medidas cautelares e da liberdade
provisoria", prevendo alternativas que possibilitam, por um lado,
regulamentar o carater excepcional da segregacdo provisoria,
emprestando nove medidas cautelares sem, contudo, deixar de
garantir ao Estado e a sociedade, por outro lado, a efetivacdo das
finalidades da prisdo processual.

A conveniéncia da prisdo cautelar, como ja decidiu o STF (RT
124/1033), deve ser regulada pela sensibilidade do juiz a reacdo
do meio ambiente & acdo criminosa. N&o se trata tdo s6 do senso
geral de reprovacéo de determinado crime, sob o prisma abstrato.
Trata-se, na verdade, da afericdo, pelo magistrado, das
caracteristicas do réu extraidas a partir do estudo da empreitada
criminosa, pela cuidadosa leitura dos elementos trazidos aos autos.

Com relacdo ao paciente, no caso em apreco, de suas
particularidades, observa-se que apds vitima e paciente discutirem,
em razdo de o acusado estacionar veiculos produtos de crime
defronte a casa da vitima, ameacou-a de morte e, no dia dos fatos o
paciente, munido de barra de ferro, a surpreendeu, golpeando-a e
a jogando, em seguida, num corrego e, embora socorrido, faleceu
em decorréncia dos ferimentos sofridos, fatos sérios, relativos a
pessoa do paciente e extraidos da empreitada criminosa, que
revelam a sua periculosidade, a impor a prisdo como necessaria e
adequada a garantia da ordem publica, insuficientes as medidas
cautelares diversas da prisao.

Confira-se: "A periculosidade do agente, evidenciada pelo 'modus
operandi' e a gravidade em concreto do crime constituem motivacao
idénea para a manutencéo da custodia cautelar. Precedentes. HC
113.793, Segunda Turma, Rel. Min. Carmen Lucia, DJe de
28/05/2013; HC 109.723/PI, Primeira Turma, de minha relatoria,
DJe de 27/6/2012; HC 118.982/MG, Re. Min. Teori Zavascki,
Segunda Turma, DJe de 12/11/2013; RHC 117.467/SP, Rel Min.
Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe de 05/11/2013" (STF, HC
117.894/SP, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, j. 11/02/2014).
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Destaca-se, ter a d. autoridade apontada como coatora
fundamentado o decreto de prisdo, também, nos antecedentes
criminais do paciente, que ja condenado pela prética dos crimes de
roubo, furto e receptacao (processo n.° 258/2004, da Comarca de
Suzano; Processo n°4028/2003, da 4® Vara da Capital e
2721/2012, da 282 Vara da Capital), decidiu praticar o delito em
guestdo, atentando contra a vida de José Slvério, causando-lhe
sua morte, circunstancia igualmente séria e concreta, relativa a
pessoa do paciente.

A reiteracéo de condutas criminosas demonstra a dificuldade do
paciente em aceitar a ordem legal estabelecida, ndo hesitando em
praticar novo crime, colocando emmaior risco a ordem social.

Nesse sentido: "Decreto de prisdo preventiva devidamente
fundamentado na garantia da ordem publica, considerada a
possibilidade objetiva de reiteracdo delituosa, que ndo €
desmentida pelos elementos constantes dos autos' (STF, HC
113.189/RS-j. 02.04.13).

Por fim, ressaltou o decreto de prisdo haver registro de que, ainda
gue indiretamente, teria o paciente ameacado de morte testemunha
dos autos, representando risco a regular instrugéo processual.

Deste modo, de rigor a manutencdo da prisdo processual até o
desfecho do processo ou até superveniente cessacdo dos
fundamentos que a sustentam, dado o carater rebus sic stantibus.

Diante do exposto, denega-se a ordem.

Depreende-se que, no caso em comento, havendo prova da materididade
do ddito e indicios sUficientes de autoria, 0 decreto de prisfo cautdar encontra-se
devidamente fundamentado, td qua exige a legidacéo vigente, pois foram declinados
argumentos idéneos e suficientes & manutencéo da segregacdo provisiria do recorrente.

Dedtate, a prisio preventiva encontrase devidamente judificada na
necessdade de protecdo a ordem pulblica, destacando a periculosdade do paciente,
evidenciada (i) por dados de sua vida pregressa, notadamente por ostentar diversas passagens
policas, indusve por crime de roubo; e (i) por inimidar testemunha. A prisfo preventiva,
portanto, mostra-se indispensivel para conter a reiteracéo na pratica de crimes e garantir a
ordem pablica.

Com €feito, a pedgéncia do agente na préica aiminosa judifica a
interferéncia estatal com a decretacdo da prisdo preventiva, nos termaos do art. 312 do CPP,
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porquanto esse comportamento revela uma periculosidade acentuada e compromete a ordem
publica. Nesse sentido:

Habeas corpus. Ac¢do penal. Quadrilha. Crimes de extorsdo
mediante sequestro. Prisdo preventiva decretada com base nos 3
(trés) requisitos do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal. Prética
anterior, pela quadrilha, de diversos crimes da mesma natureza.
Necessidade de manutencdo da custddia cautelar visando,
principalmente, & garantia da ordem publica (precedente citado:
HC n° 82.149/SC). Existéncia de indicios robustos da participagao
do paciente na quadrilha, o qual, na condi¢éo de policial, vinha
passando informacdes privilegiadas ao grupo, as quais teve acesso
em decorréncia do seu cargo. Prisdo preventiva mantida. Alegacéo
de excesso de prazo ndo conhecida, pois a questao nao foi levada a
apreciacao do Superior Tribunal de Justica, ndo tendo sido sequer
objeto do writ impetrado perante o Tribunal estadual. Habeas
corpus conhecido em parte e, nessa parte, indeferido. (HC n.
82.137, Rel. Minisra ELLEN GRACIE, Primera Turma, julgado em
29/10/2002, DJU 13/12/2002).

N&o é demas lembrar que, nos termos da orientacéo desta Corte,
inquéritos policiais e processos penais em andamento, muito embora ndo possam
exasperar a pena-base, a teor da SUmula 444/STJ, constituem elementos aptos a
revelar o efetivo risco de reiteracdo delitiva, justificando a decretacéo ou a manutencdo
da prisio preventiva (RHC n. 68550/RN, Rd. Minisro SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe
31/3/2016).

No mesmo sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. NECESSDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. REGIME SEMIABERTO E NEGATIVA DO
DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE. NECESSDADE DE
ADEQUACAO. RECURSD DESPROVIDO. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO, DE OFICIO.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento consolidado
no sentido de que ndo ha constrangimento ilegal quando a prisao
preventiva € decretada em razédo da gravidade concreta da conduta
delituosa, evidenciada pelo modus operandi com que o crime fora
praticado. No caso, 0s recorrentes praticaram o crime de roubo
mediante uso de simulacro de arma de fogo, em concurso de agente
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e contra uma mulher, circunstancias que justificam a segregacéo
provisoria para garantia da ordem publica.

2. Além disso, 0s recorrentes possuem inquéritos policiais e
processos criminais em andamento, o que também autoriza a
segregacao cautelar para garantia da ordem publica, como forma
de evitar a reiteracéo delitiva.

3. Esta Corte, alinhando-se ao entendimento consolidado pelo
Supremo Tribunal Federal, tem admitido a adequacdo da
segregacdo proviséria com o regime fixado na sentenca
condenatoria.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. Ordem
concedida, de oficio, para que os recorrentes aguardem o transito
emjulgado da condenacéo em estabel ecimento adequado ao regime
fixado na sentenca. (RHC n. 64.245MG, Re. Minisgro RIBEIRO
DANTAS, DJe 22/02/2016) - (grife).

Entendo que essa conjuntura faica judifica a manutencdo da medida
condritiva, em especid, para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do Codigo
de Processo Pendl.

Dessa forma, demonstrado o periculum libertatis necessirio a preservacéo
da prisfo cautdar, ndo ha que se fda em auséncia dos requisitos para a sua decretacéo,

moativo pelo qua entendo que deve ser mantidaa segregacéo do paciente.

Ademais, ndo merece guarida a degacdo de que as condigbes subjetivas
favoraveis ao paciente sdo impeditivas a decretacéo do carcere cautdar. Na edteira de
entendimento de nossos Tribunals, eventuas circungancias pessoas favordves ap agente,
como primariedade, ou residéncia no digtrito da culpa e exercicio de atividade labordiva licita,
néo sdo auficdentes a concessdo de liberdade provisiria, se presentes 0s requiSitos
autorizadores da custédia cautdar.

No sentido do até entdo exposto, confira-se 0s seguintes precedentes desta
Corte

PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO QUALIFICADO E AMEACA. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DA CUSTODIA DEMONSTRADA.
GRAVIDADE CONCRETA DO CRIME. PERICULOSDADE DO
REU. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
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FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.

1. Exige-se concreta motivagdo do decreto de prisdo preventiva,
com base em fatos que efetivamente justifiqguem a excepcionalidade
da medida.

2. Circunstancias descritas nos autos que corroboram a
necessidade de mantenca da segregacdo acautelatéria do
recorrente, considerando a sua periculosidade.

3. A gravidade concreta do crime denota a necessidade da
segregacdo provisoria para o fim de resguardar a ordem publica,
pois 0 acusado teria praticado o delito de roubo mediante o uso de
faca contra duas vitimas, sendo uma idosa e a outra com problemas
psiquiétricos, a qual foi ferida no pescoco, o que demonstra a sua
periculosidade.

4. Eventuais condigtes pessoais favoraveis do acusado ndo tém o
conddo de, por s sOs, inviabilizar a decretacdo da custédia
preventiva, se existem outros elementos nos autos que respaldam a
medida constritiva.

5. Recurso desprovido. (RHC 64.394/MG, Rel. Ministro GURGEL DE
FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 25/11/2015).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. REGIME  FECHADO. CONCRETA
FUNDAMENTACAO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO
CONHECIMENTO.

[..]

2. Inexiste ilegalidade se a Corte estadual justficou
adequadamente a fixacdo do regime fechado, haja vista "as
circunstancias em gue os crimes foram praticados, em comparsaria
- quatro eram os agentes, com emprego de arma de fogo, sendo
uma das vitimas pessoa idosa, demonstram maior perigosidade por
parte dos Apelados’ . Tal motivacéo revela-se concreta e autoriza a
imposi¢ao de regime prisional mais gravoso.

3. Writ ndo conhecido. (HC 278.184/SP, Rd. Minigra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
08/10/2013, DJe 21/10/2013).

De outro vértice, depreende-se que as medidas cautdares diversas da

segregacdo cautelar ndo se modram satidatorias, pois ndo surtiriam o efeito dmegado para a
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protecéo da ordem publica. Em caso semehante, j& condui assm:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. PERICULOSDADE.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
PARA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DAS
MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE. RECURSO ORDINARIO CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

1. Sabe-se que a prisao cautelar € medida excepcional que s deve
ser decretada quando devidamente amparada pelos requisitos
legais, em observancia ao principio constitucional da nao
culpabilidade, sob pena de antecipacdo da pena a ser cumprida
guando da eventual condenacao.

2. E certo que a gravidade abstrata do delito de trafico de drogas
nao serve de fundamento para a negativa do beneficio da liberdade
provisoria, tendo em vista a declaracéo de inconstitucionalidade de
parte do art. 44 da Le n. 11.343/2006 pelo Supremo Tribunal
Federal.

3. Na hipoétese, é necessario verificar que a decisdo do Magistrado
de primero grau e o0 acérdao recorrido encontram-se
fundamentados na garantia da ordem publica, considerando a
razoavel quantidade e o tipo da droga apreendida - 4 pedras e uma
porcao de crack, totalizando 21,94 gramas de droga -, além de
pequena quantia em dinheiro encontrada com o acusado, oriunda
da venda de uma das pedras, circunstancias que apontam para a
gravidade da conduta perpetrada e a periculosidade social do
recorrente. Pratica delituosa reconhecida e reiterada. Registros
crimnais.

4. As condigdes subjetivas favoraveis do recorrente, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito,
por s sOs, ndo obstam a segregacao cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacao da prisao preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicagdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, quando a segregacao encontra-se fundada na gravidade
efetiva do delito e na periculosidade social do recorrente, bem
demonstradas no caso dos autos, e que levam a conclusio pela sua
insuficiéncia para acautelar a ordem publica da reproducéo de
fatos criminosos.

5. Recurso improvido. (RHC-58.367/RJ, de minha reatoria, Quinta
Turma, j. em 23/6/2015, por unanimidade, DJ de 29/6/2015) — (grifei).

Diante disso, n&o conhego do habeas corpus.

E como voto.
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Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : WELLINGTON VIEIRA MARTINS JUNIOR
ADVOGADO : WELLINGTON VIEIRA MARTINS JR - SP177918
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : AILTON PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



