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HABEAS CORPUS N° 385.596 - SP (2017/0008478-2)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : EDUARDO QUEIROZ NOGUEIRA - SP302992
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GIOVANNI DE OLIVEIRA SANTOS (PRESO)
PACIENTE : ANDERSON OLIVEIRA DE JESUS (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. NAO CONFIGURADO. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. SENTENCA. NEGADO O DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE.
REGIME INICIAL SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE ENTRE A PRISAO
CAUTELAR E O REGIME MENOS GRAVOSO. NECESSIDADE DE
ADEQUACAO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Cadigo de Processo Pend.

Il - Os prazo processuas néo tém as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo de razoabilidade
para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
para 0s atos processuas. (Precedentes).

[l - In casu, verifica-se pda andise dos autos que os tramites processuais tem
ocorrido dentro da razoabilidade de tempo esperada, em especid diante da informagéo
colhida no dtio detrénico do Tribund de origem, indicando que sobreveio sentenca
condenatdriaem 07/04/2017.

IV - Superado, dessa forma, 0 aventado condrangimento ilegd por excesso de
prazo naformacéo da culpa, consoante o verbete n. 52 da Simula deste Soddicio.

V - Todavia, estabelecido na sentenca condenatdria o regime semiaberto para
0 inido do cumprimento da pena, devem os pacientes aguardar o trangto em julgado de
suas condenagBes em td regime, competibilizando-se as prisdes cautdlares com o modo
de execucéo determinado na sentenca condenatoria.

Habeas cor pus néo conhecido. Ordem concedida de dficio.

ACORDAO
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Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minisro Relator.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 18 de aril de 2017 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Rdator



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

HABEAS CORPUS N° 385,596 - SP (2017/0008478-2)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
cor pus, com pedido liminar, impetrado em favor de GIOVANNI DE OLIVEIRA SANTOS e
ANDERSON OLIVEIRA DE JESUS, em face de v. acorddo proferido pdo eg. Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que os pacientes foram presos preventivamente, na
data de 5/10/2015, pelaprética, em tese, do ddito de roubo mgjorado (fl. 245).

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem, com vidas ao relaxamento da prisfo cautdar. A ordem fai denegada, a unanimidade,
emv. acordéo as fls. 250-255.

Da o presente writ, no qud sustenta a impetrante, em linhas gerais, que 0s
pacientes estariam sofrendo congtrangimento ilegd em razéo do excesso de prazo naformagéo
daculpa(fl. 7).

Requer, ao find, 0 rdaxamento das prisdes preventivas.

Liminer indeferida as fls 258-261.

Informagdes prestadas as fls 272-319.

O Minigério Pdblico Federa opinou, as fls. 323-327, pela inadmissbilidade do
pedido e peladenegacao da ordem.

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 385.596 - SP (2017/0008478-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. NAO CONFIGURADO.
ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SENTENCA. NEGADO O DIREITO DE APELAR
EM LIBERDADE. REGIME INICIAL
SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE ENTRE A
PRISAO CAUTELAR E O REGIME MENOS
GRAVOSO. NECESSIDADE DE ADEQUACAO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO.

| - A segregacéo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que ta medida condritiva sO se judifica
caso demondrada sua red indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da la pend, ex vi do atigo 312 do Cdodigo
de Processo Pend.

Il - Os prazo processuas néo tém as
caacteridicas de fatdidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindive raciocinar com 0 juizo de
razoabilidade para definir o excesso de prazo, néo se
ponderando a mera soma aritmetica dos prazos para 0s
atos processuais. (Precedentes).

[l - In casu, verificarse pela andise dos autos
gue os tramites processuals tem ocorrido dentro da
razoabilidade de tempo esperada, em especid diante da
informacéo colhida no stio eetronico do Tribund de
origem, indicando que sobreveio sentenca condenatdria
em 07/04/2017.

IV - Superado, dessa forma, o0 aventado
condrangimento ilegd por excesso de prazo na
formacdo da culpa, consoante o verbete n. 52 da
Simuladeste Soddicio.

V - Todavia edabdecido na sentenca
condenatdria 0 regime semiaberto para o inido do
cumprimento da pena, devem os pacientes aguardar o
trangto em julgado de suas condenactes em td regime,
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compatibilizando-se as prisdes cautdares com 0 modo
de execucdo determinado na sentenca condenatoria

Habeas corpus nd& conhecido. Ordem
concedida de dficio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primeaira Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacdo que implicao ndo conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concessdo da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes ve culadas no mandamus.

Pretende a impelrante, em sintese, 0 rdaxamento das prisdes cautdlares
Impaostas aos pacientes, por excesso de prazo.

Inicialmente, inda conggnar que a jurisprudéncia desta eg. Corte ja ha muito
sedimentou-se no sentido de que o prazo para a concluséo da ingrucdo aimind ndo tem as
caracteridticas de fatdidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com
0 juizo de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aritméticados prazos para 0s atos processuas.

Sobre o tema, colaciono 0s ssguintes precedentes desta Corte Superior:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO.
ARTIGOS 33, 35 E 40, INCISO V, TODOS DA LEI 11.343/2006.
ALEGACAO DE DESGNACAO DE AUDIENCIA ANTES DO
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. NULIDADE. FALTA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE NA VIA ELEITA. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. PECULIARIDADES
RAZOABILIDADE. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SUMULA N. 52/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

[l - O prazo para a conclusdo da instrucao criminal néo
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possui caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel analisar as circunstancias do caso concreto, a luz do
principio da razoabilidade, para definir 0 excesso de prazo, ndo se
ponderando, pois, a mera soma aritmética dos prazos para a realizacdo
dos atos processuais (precedentes do STF e do STJ).

[...]" (RHC n. 57.863/RJ, Quinta Turma, de minhardatoria,
DJe de 19/10/2015).

"PENAL. HABEAS CORPUS EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO E RECEPTACAO. PREVIO MANDAMUS DENEGADO.
PRESENTE WRT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. PRISAO PREVENTIVA.
GRAVIDADE DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. LOGISTICA
ENGENDRADA. CIRCUNSTANCIAS DO FATO. TENTATIVA
ANTERIOR DE FUGA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. OCORRENCIA. EXCESSO DE
PRAZO. INCIDENTES PROCESSUAIS EXERCICIO DA AMPLA
DEFESA. DELONGA JUSTIFICADA NA PRESTACAO JURISDICIONAL.
FLAGRANTE ILEGALIDADE. INEXISTENCIA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1.0..]

2.[..1]

3. A afericao da razoabilidade da duracdo do processo nao
se efetiva de forma meramente aritmética. E necessrio ter em conta a
complexidade da causa, a atuacgao estatal e das partes. In casu, verifica-se
a interposicdo de incidentes processuais pelos defensores do paciente, em
pleno exercicio da ampla defesa, mostrando-se, assm, que o tramite
processual encontra-se compativel com as particularidades da causa, ndo
setributando, pois, aos 6rgaos estatais indevida letargia.

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 296.248/SP, Sexta
Turma, Rel2 Miré Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 16/9/2014).

Neste sentido, ndo merece reparo o v. acdrdao reprochado, que sobre o ponto

"Isto porque invidvel o acolhimento da tese de excesso de prazo para o

encerramento da instrucdo criminal. Consoante informagdes prestadas pela douta
autoridade tida como coatora, o tramite processual esta dentro do limite razoavel para
sua conclusdo, visto que, a vitima ja foi ouvida em audiéncia realizada no dia 16 de
novembro p. passado, tendo sido designada a continuacdo da audiéncia para o proximo
dia 18 de janeiro de 2017, uma vez que a carta precatoria expedida para Comarca de
SQuzano, visando a oitiva das testemunhas de acusacdo, quais sgam, os policiais
Claudemir e Valmes, ainda ndo foi devolvida ao Juizo. Percebe-se também, pelo
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andamento dos autos no site do Tribunal de Justica de Sdo Paulo que o Juizo vem
designando as audiéncias com a necesséria brevidade, ndo tendo ainda se esgotado o
procedimento t&o-somente em vista da ndo oitiva das referidas testemunhas, diante do
que realmente ndo € o caso de falar em excesso repreensivel na instrucéo da causa.

Ademais, a jurisprudéncia bradileira tem entendido que, ainda que fixados
prazos para conclusdo da instrugéo criminal, a fim de se garantir maior celeridade no
processamento e julgamento das demandas judiciais, ha que observar as peculiaridades
de cada processo, atentando-se aos fatos e as caracterigticas particulares do
procedimento que motivaram a demora na instrucéo processual e, ndo apenas ao atraso
ocorrido.

[...]

Impende ressaltar que os autos foram inicialmente distribuidos ao Foro
Digtrital de Ferraz de Vasconcelos, tendo em vista que o paciente e o corréu foram
presos em flagrante nessa localidade. No entanto, em 17 de novembro de 2015 foi
determinada a remessa dos autos a uma das Varas Criminais Centrais de SGo Paulo,
tendo ddo ratificada a dendncia em 16 de margo p. passado, 0 que demonstra a
auséncia de desidia do Juizo, visto que se trata de processo de maior complexidade
procedimental, demandando a expedicdo de cartas precatérias para oitiva de
testemunhas fora da Comarca” (fls 253-254).

No caso em tea, verificase pda andise dos autos que a marcha processud
tem ocorrido de forma adequada, em especid diante da informaco colhida no sitio eetronico
do Tribund de origem, (http:www.tjsp.jusbr) a qud indica que sobreveio sentenca
condenatdria em 7/4/2017. Dessarte, sentenciado o feito, deve ser aplicado a0 caso o
disposto no enunciado n. 52 da Simula do STJ, segundo o qud "encerrada a instrucéo
criminal, fica superada a alegacao de constrangimento ilegal por excesso de prazo”, néo
havendo que se fdar em condrangimento ilegd por excesso de prazo naformacéo da culpa

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. NAO
CABIMENTO. ROUBO MAJORADO E ASSOCIACAO CRIMINOSA.
PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA
CULPA. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE DESDIA DO MAGISTRADO.
COMPLEXIDADE DO FEITO. PLURALIDADE DE REUS. EXPEDICAO
DE CARTAS PRECATORIAS ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO
CRIMINAL. SUMULA N. 52 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. RECOMENDACAO DE
CELERIDADE NO JULGAMENTO DO FEITO.

[..]

2.Congtitui entendimento consolidado do Superior Tribunal
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de Justica que somente configura constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formagéo da culpa, apto a ensgar o relaxamento da prisdo
cautelar, a mora gue decorra de ofensa ao principio da razoabilidade,
consubstanciada em desidia do Poder Judiciério ou da acusagdo, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos
processuais.

[...]

Ademais, extrai-se do andamento  processual
disponibilizado na péagina eletrénica do Tribunal de origem que ja s
encontra encerrada a instrugdo processual, uma vez que ja foram
apresentadas as alegacOes finais, tendo sido encaminhado o feito
concluso ao magistrado para sentenca em 4.5.2016. Dessa forma, fica
superada a alegacdo de excesso de prazo, conforme a Simula n. 52/STJ.

Habeas corpus nédo conhecido. Expeca-se, no entanto,
recomendacdo ao Juizo de origem, a fim de que se atribua a maior
celeridade possivel ao julgamento da acdo penal do paciente” (HC n.
338.301/SP, Quinta Turma, Re. Min. Jod Ilan Paciornik, DJe de 2/6/2016,
grifa).

"HABEAS CORPUS WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESVIRTUAMENTO. NULIDADES AUTO DE PRISAO EM
FLAGRANTE. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
CRIMES COM RITOS DISTINTOS ADOCAO DO PROCEDIMENTO DA
LEI DE DROGAS NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AMPLA DEFESA
OBSERVADA. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSCA DO JUIZ
INOBSERVANCIA. MATERIA NAO ANALISADA PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO  DE  INSTANCIA. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

[...]

4. Com a superveniéncia de sentenca condenatéria, a qual
negou aos pacientes o direito de recorrer em liberdade, fica superado o
alegado excesso de prazo para o término da instrucéo criminal (Simula n.
52/STJ), bem como esvaida a andlise de eventual nulidade do decreto de
prisdo preventiva, visto que a custédia cautelar é, agora, decorrente de
ato judicial autbnomo.

[...]

9. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 267.598/MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, DJe de 27/5/2014, grifa).

Verifico, todavia, no caso em tela, a existéncia de constrangimento ilegal

passivel de ser sanado pela concessio da ordem de oficio. E que o regime estabelecido
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na condenacdo foi 0 semiaberto parainido do cumprimento das penas, no entanto fol negado
aos pacientes o direito de gpelarem em liberdade, consoante 0 seguinte exceto da r. sentenca,

verbis;

"Fixada a pena em definitivo e consderando o teor da Le 12.736, de 30
de novembro de 2012, levando-se em conta gque 0s réus permanecem presos ha cerca de
um ano e sais meses, tempo maior que 1/6 (um sexto) da pena a que foram condenados,
hel por bem aplicar-lhes a detracdo penal e fixar- lheso REGIME SEMIABERTO, nos
termos do que reza o artigo 33, paragrafo 2°, alinea "b", do Cadigo Penal, eis que sdo
reincidentes (fls. 137 e 149); vedando-se-lhes o direito de apelarem em liberdade”,
gifd.

N&o se pode dlvidar a jurisorudéncia ora dominante nesta Quinta Turma no
sentido da possibilidede de competibilizacéo entre a segregac@o cautelar e 0 regime menos
gravoso estabelecido na sentencga, desde que adequadas as condigdes da priséo provisoria as
regras do regime imposto.

Sobre o tema, 0 seguinte precedente;

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO.
TRAFICO DE DROGAS INCONSTITUCIONALIDADE DA IMPOSCAO
COMPULSORIA DO REGIME INICIAL FECHADO (STF, HC N.
111.840). FIXACAO DO REGIME SEMIABERTO. SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR.
REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A INSTRUCAO
CRIMINAL. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE NAO
RECONHECIDO. POSSBILIDADE DE AGUARDAR O TRANSTO EM
JULGADO DA CONDENACAO NO REGIME SEMIABERTO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

03. Se o réu permaneceu cautelarmente custodiado durante
a tramitacdo do processo, a circunstancia de ter sido fixado o regime
semiaberto para cumprimento da pena ndo confere, por § O, o direito
dele recorrer em liberdade, se subsistentes 0s pressupostos que
justificaram a prisdo preventiva. Todavia, até o transito em julgado da
sentenca condenatoria deverdo lhe ser assegurados os direitos
concernentes ao regime prisonal nele estabelecido. Conquanto
controvertida a quaestio, nesta Corte predomina o entendimento de que
"néo ha incompatibilidade entre a negativa de recorrer em liberdade e a
fixacéo de regime semiaberto, caso preenchidos os requisitos do art. 312
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do Cédigo de Processo Penal e desde que expedida a guia de execucao
provisoria nos termos da Simula 716/STF" (HC 286.470/SP, Rdl. Ministro
Sehadtido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 07/10/2014; RHC
52.739/IMG, Rd. Ministro Jorge Muss, Quinta Turma, julgado em
04/11/2014).

04. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para: a) estabelecer o regime semiaberto para cumprimento inicial
da pena; b) determinar que o paciente aguarde, neste regime, o transito
em julgado da condenagdo” (HC n. 304216/MG, Quinta Turma, de minha
relatoria, Rd. p/ Acordd Min. Newton Trisotto - Desembargador
convocado do T¥SC, DJe de 31/3/2015).

No mesmo sentido, anda RHC n. 48.138/SP, Quinta Turma, Rd. Min.
Jorge Mussi, DJe de 4/11/2014; HC n. 278.660/SP, Quinta Turma, Rel2 Miré Laurita
Vaz, DJe de 31/3/2014; RHC n. 42.302/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bellizze, DJe de 18/02/2014.

Por conseguinte, estabelecido 0 regime inidd semiaberto na sentenca
condenatdria, entendo ndo haver motivo para as manutengdes das prisdes cautd ares impodas.
Desta forma, devem os pacientes aguardar o trandto em julgado de suas condenagOes em ta
regime, compatibilizando-se as prisdes cautelares com 0 modo de execucdo determinado na
sentenca condenatoria

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Concedo, todavia, a
ordem de oficio, gpenas para determinar sgja observado em relacéo aos pacientes o regime
inidd semiaberto estabel ecido na sentenca condenatdria

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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8027120158260616

EM MESA JULGADO: 18/04/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . EDUARDO QUEIROZ NOGUEIRA - SP302992
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GIOVANNI DE OLIVEIRA SANTOS (PRESO)
PACIENTE : ANDERSON OLIVEIRA DE JESUS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



