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HABEAS CORPUS N° 377.634 - PE (2016/0291006-3)
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IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

. ALEXSANDRO GOMES DE AMORIM

: ALEXSANDRO GOMESDE AMORIM - PE035632

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
: DANIEL AMORIM MARTINS FRANCO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE  RECURSO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. EXASPERACAO DA PENA-BASE.
CULPABILIDADE, CIRCUNSTANCIAS, MOTIVOS.
FUNDAMENTOS GENERICOS. AFASTAMENTO.
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. FUNDAMENTO
UTILIZADO NA PRIMEIRA E TERCEIRA FASES. BISIN IDEM.
OCORRENCIA. PENA-BASE REDUZIDA. REDUTORA
MANTIDA NO PATAMAR DE 1/6. REGIME PRISIONAL
FECHADO. POSSBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS.
ELEVADA QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. PENA
SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira
Secdo deste Superior Tribund de Judica, diante da utilizacéo
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a resringir a sua
admissibilidede quando o ato ilegd for passivel de impugnacéo pelavia
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem,
de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. A jurisorudéncia pétria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do
Codigo Pend e do art. 93, IX, da Condiituicéo Federd, é firme no
sentido de que a fixagdo da pena-base deve ser fundamentada de
forma concreta, idonea e individudizada, ndo sendo auficente
referéncias a conceitos vagos e genéricos, maxime quando ingtos ao
proprio tipo pend.

3. Ha ilegdidade na dosmetria, porquanto os fundamentos utilizados
para exasperar a pena-base ndo sfo idbneos. 1sso porque, € evidente
a intensa culpabilidade do réu, que agiu de forma livre e
consciente da ilicitude do fato,(...) 0s motivos ndo justificam o
crime, uma vez que precisar de dinheiro ndo autoriza a préatica da
conduta ilicita; quanto as circunstancias, € merecedor de registro
o fato de o sentenciado ter praticado o crime apesar de declarar
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que exercia um trabalho remunerado, (...) sG0 argumentos vagos
gue ndo se prestam a vaorar negdivamente essas drcundancias,
porquanto podem ser gplicados a quaquer acusado que pratica um
crime Dessaforma, devem ser afastados.

4. Eda Corte Superior, na eseira do entendimento firmado peo
Supremo Tribund Federd em sede de repercussio gad (ARE
666.334/MG, Rd. Min. GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014), pacificou
entendimento no sentido de que a natureza e a quantidede da droga
néo podem ser utilizadas, concomitantemente, na primera e naterceira
fase da doametria da pena, sob penade bisin idem.

5. Na espécie, as ingdndias ordindrias condderaram a quantidede da
droga gpreendida tanto na primera, quanto na terceira fase da
dosmetria, 0 que configura congrangimento ilegdl.

6. Evidenciada a ofensa a0 primado do ne bis in idem, td qud
defindo pedo STF por ocasd do julgamento do ARE n.
666.334/AM, a pena deve sar redimendonada, reduzindo-se a
pena-base para 0 minmo legd e mantendo-se, na terceira etapa da
dosmetria, a fracdo redutora de 1/6, pela minorante do art. 33, § 4°,
da Le de Drogaes, tendo em vida a expressva quantidade de
entorpecente gpreendido.

7. Emrelacéo ao regime, a devada quantidade de droga gpreendida (8
kg de maconha) fo sopesada para arbitrar a causa especid de
diminuicdo da pena em paamar diverso do maximo, judtificando,
assim, a manutencéo do regimeinidd fechado.

8. N&o ha se fdar em subdtituicZo da pena privativa de liberdade por
redritiva de direitos, tendo em viga que o quantum da pena gplicado
superao limitedo art. 44, inciso |, do Codigo Pend.

9. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de dficio, para
redimensonar a pena do paciente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que Sd0 partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termaos do
voto do Sr. Minigro Rdaor. Os Srs. Minisros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix
Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradlia (DF), 09 de mao de 2017(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 377.634 - PE (2016/0291006-3)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : ALEXSANDRO GOMES DE AMORIM

ADVOGADO : ALEXSANDRO GOMES DE AMORIM - PE035632

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO

PACIENTE : DANIEL AMORIM MARTINS FRANCO (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso proprio, com pedido

liminar, impetrado em favor de DANIEL AMORIM MARTINS FRANCO contra acérdéo
proferido pedo Tribund de Judica do Edado de Penambuco (HC n.
0003726-75.2016.8.17.0000).

Narraainidd que o paciente foi condenado, em primero grau de jurisdicéo,
as penas de 6 anos, 5 messs e 15 dias de reclusip, em regime inidd fechado, e multa, pda
préticado crime previsto no art. 33, 8 4°, da Le 11.343/2006 (fls 57/62).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus originaio, o qud teve a
ordem denegada, nos termos do acdrdéo de fls 69/82.

No presente mandamus (fls. 1/56), a defesa sustenta haver congrangimento
ilegd, aos seguintes fundamentos a exasperacéo da pena-base ndo gpresentou fundamentacéo
Iddnea, 0 que viola o disposto nos arts. 59 do CP e 93 da CF; o redutor previso no art. 33, 8
4° dald 11.343/06 deve ser golicado nafracdo maxima, pois 0 caso tratade réu primario e
portador de bons antecedentes, em que nem de longe ficou comprovada a participacéo
em organizacao criminosa (fl. 20); deve ser fixado regime inidd mais brando; o paciente fez
jus a0 beneficio da subgtituicéo da pena, naformado art. 44 do Codigo Pend.

Ao find, liminarmente e no mérito, pede a reducdo da pena, a fixacdo do
regime inidd mais brando e a subgtituico da pena privativa de liberdade por redtritivas de
diratos.

O pedido liminer foi indeferido as fls 90/91.

O Minigério Pdblico Federa opinou, as fls 400/406, pela denegacéo da
ordem:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. PELO
NAO CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. ILEGALIDADE
NA DOSMETRIA DA PENA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
REGIME INICIAL PARA O CUMPRIMENTO DA PENA. DECISAO
NOS TERMOS DO §3° DO ART. 33 DO CODIGO PENAL PELA
DENEGACAO DA ORDEM.

1. Consoante entendimento desse Superior Tribunal de Justica, em
harmonia com a jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal
Federal, € necessaria a racionalizacdo do emprego do habeas
corpus, em observancia as normas constitucionais que limtam o
ambito de conhecimento da garantia constitucional e normatizam a
sistematica recursal. Na espécie, 0 habeas corpus foi impetrado
como substitutivo de revisdo criminal.

2. A via do writ somente se mostra adequada para a andlise da
dosimetria da pena caso se trate de flagrante ilegalidade e n&o for
necessaria uma analise aprofundada do conjunto probatério.

4. Exasperacdo da pena adequadamente fundamentada.

3. O Ministério Publico Federal manifesta-se pelo néo
conhecimento do presente habeas corpus e, caso contrario, pela
denegacéo da ordem.

E o rdadrio.
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HABEAS CORPUS N° 377.634 - PE (2016/0291006-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O Supremo Tribund Federd, por sua Primera Turma, e a Tercaira Segdo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passyam a redringir a sua admisshilidede quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesso da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficacia do mandamus, que é o ingrumento condituciond mas importante de protecdo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
cderidade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativas dessa
nova orientacéo das Cortes Superiores do pas

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO EM
CONCURSO DE PESSOAS E COM EMPREGO DE ARMA DE
FOGO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO DO DECRETO
PRISONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
MODUS OPERANDI. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC
109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/9/2012; RHC
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Secdo desta Corte alinharam-se a esta
diccao, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizacao
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de
2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min.
Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma,
Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
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proprio, situacdo que implica o ndo conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

[...] Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 320.818/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015).

HABEAS CORPUS UBSTITUTIVO DO RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUAC}AO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS 1. O habeas
corpus tem uma rica historia, constituindo garantia fundamental do
cidaddo. Acdo constitucional que € ndo pode ser o writ
amesquinhado, mas também néo é passivel de vulgarizacéo, sob
pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a
denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Constituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, Il, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o instituto recursal préprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacdo do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...].

(STF, HC n. 113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 3/12/2013, DJ 28/2/2014).

Asim, em principio, incebivel o presente habeas corpus subdtitutivo de
recurso. Todavia, en homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigénda de eventud congrangimento ilegd passive de ser

sanado pela concessdo da ordem, de oficio.

Busca-se, na presente oportunidade, 0 reconhecimento de congrangimento
ilegd na exasperacdo da pena-base, na ndo aplicacdo da redutora na fracdo méxima e na
fixagdo do regimeinidd fechado.

A jurisprudéncia pétria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do Cddigo
Pend e do art. 93, IX, da Condtituicdo Federd, é firme no sentido de que a fixacéo da
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pena-base deve ser fundamentada de forma concreta, idonea e individudizada, ndo sendo
suficentes referéncias a conceitos vagos e genéricos, maxime quando ingtas ao proprio tipo

pend.

No caso dos autos, as indéndas ordinarias fixaam a penabase nos
seguintes termos

Atendendo as circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal e
ao método trifasico do art. 68, temse que: € evidente a intensa
culpabilidade do réu, que agiu de forma livre e consciente da
ilicitude do fato; ndo possui antecedente criminal; ndo ha
informagdes sobre a conduta social; ndo ha elementos suficientes
para aferi¢do da personalidade do réu no curso deste processo; 0s
motivos ndo justificam o crime, uma vez que precisar de dinheiro
nao autoriza a préatica da conduta ilicita; quanto as circunstancias,
€ merecedor de registro o fato de o sentenciado ter praticado o
crime apesar de declarar que exercia um trabalho remunerado,
justamente no Forum desta Comarca, e que aceitou fazer esse
'servico' para ganhar dinheiro répido; relativamente as
consequéncias do crime, estas s80 comuns a espécie, porem ha de
se ressaltar que a gravidade da conduta s6 ndo foi maior porque
houve a apreensdo da droga pela Policia antes da distribuicéo; e
por se tratar crime de perigo abstrato, ndo ha vitima
individualizada.

Com relacdo a natureza e a quantidade da droga apreendida,
considerando que tais circunstancias serao ponderadas quando da
aplicacéo da minorante prevista no art. 33. da Lei n" 11.340/06,
deixo de valoré-la. Quanto a tal aspecto, destaco que o plenério do
STF, instado a dirimir a controveérsia, fixou recente entendimento no
sentido de que a critério do magistrado, tais circunstancias podem
ser alternativamente utilizadas na primeira ou na terceira fase dc
aplicacdo da pena, sem que haja violacéo a regra disposta no art.
42 da Lei n" 11.343/06:

()

Assim, levando em consideracdo as circunstancias judiciais acima
expostas, além do art. 42 da Lei n. 11.343/06, fixo a pena-base em
08 (0ito) anos de reclusdo. (Sentenca fls. 60/61)

1. Quanto ao pedido de diminuicdo da pena.

De fato, é preciso reconhecer que, na 12 FASE DOSMETRICA a
juiza a quo deixou de fundamentar corretamente algumas
circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal.

A Magistrada disse "é evidente a intensa cul pabilidade do réu, mas
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nao disse o porqué dessa suposta elevada culpabilidade; guanto
aos motivos, a juiza afirmou apenas que eles "ndo justificam o
crime"; ao falar sobre as circunstancia do crime, a julgadora
singular disse que seriam desfavoraveis porque o acusado praticou
o tréfico "para ganhar dinheiro rapido" (quando, na verdade, a
ansia pelo lucro facil é inerente ao referido delito).

Entretanto, a 22 FASE DOSMETRICA foi feita corretamente. A
Juiza acertou ao considerar a atenuante de confissdo espontanea
(art. 65, 111, "d", do Cbdigo Penal) em beneficio do réu - contra o
gue este ndo seinsurge, € claro.

E, finalmente, na 32 FASE DOSMETRICA o . Daniel ainda foi
beneficiado.

Apesar de ter sido flagrado em um veiculo tentando entregar 4
tabletes de maconha a um terceiro (para abastecer o tréfico
daquela droga no Municipio de Olinda e, ainda, com mais 4
tabletes em sua residéncia (totalizando a vultosa quantidade de
7,825kg, diga-se, praticamente 8 kg de entorpecente), a Togada
considerou que o réu faria jus a causa de diminuicdo de pena
inserta no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas.

Esse dispositivo diz

8§ 40 Nos delitos definidos no caput e no § lo deste artigo, as penas
poderdo ser reduzidas de um sexto a dois tercos, desde que o
agente seja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique as
atividades criminosas nem integre organizagao criminosa.

Ora, se por umlado a Magistrada se equivocou em prejuizo do réu
(quando da andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do
Cddigo Penal), por outro lado, em um novo equivoco, beneficiou-o
bastante, diminuindo a pena em 1 /6 quando isso ndo seria
juridicamente possivel.

Na sentenga, inclusive, consta o seguinte fundamento (fl. 50):

(...) quem faz o transporte e armazenamento de droga denota
colaboracdo com organizacao criminosa, que reclama a concessao
do beneficio em grau minimo, devendo-se reservar os patamares
mais elevados para casos de periculosidade extremamente reduzida.
Portanto, na forma do art. 33, 84°, da Lei n° 1 1.343/06, minoro a
pena em I/6(um sexto): 01 (um) ano, 03(trés) meses e 15(quinze)
dias.

Ora, quem "colabora com organizacio criminosa’ na verdade NAO
TEM DIREITO ao "beneficio" (diga-se, & causa de diminui¢do da
pena). Ndo ha como, de acordo com a Le (33, 84° da Le de
Drogas), haver a diminuicao.

Entdo € que, no fim das contas, a sancéo estatal terminou sendo
fixada apenas um pouco acima do minimo legal - em 6 anos, 5
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meses e 1 5 dias de reclusdo, mais 600 dias-multa. Sendo assim, ndo
houve, ao contrario do que dito pelo impetrante, a fixacdo de uma
"reprimenda rigorosamente excessiva". Pelo contrario.

O crime de tréfico ilicito de entor pecentes deve receber pena de 5 a
15 anos de reclusdo (mais multa), e in casua Magistrada exasperou
minimamente a pena, 0 que Nnao representa, em uma analise
guantitativa a luz do caso concreto, qualquer excesso.

Da leitura do trechos supracitados, verifica-se que o juizo de primeiro grau
exasperou a pena-base em 3 anos, tendo em vida a culpabilidade, mativos e circungténcias do
cime, e a quantidade e a naureza da droga goreendida. O Tribund locd manteve a
exasperacé.

Contudo, veifico ilegdidade na dosmetria

Em relacéo as crcungtdncias do art. 59 do Codigo Pend, os fundamentos
utilizados ndo sdo idbneos. 1ss0 porque, € evidente a intensa culpabilidade do réu, que agiu
de forma livre e consciente da ilicitude do fato,(...) os motivos ndo justificam o crime,
uma vez que precisar de dinheiro ndo autoriza a préatica da conduta ilicita; quanto as
circunstancias, € merecedor de registro o fato de o sentenciado ter praticado o crime
apesar de declarar que exercia um trabalho remunerado, (...) S80 argumentos vagos que
néo se prestam a vaorar negdtivamente essas circungancias, porquanto podem ser gplicados a
qualquer pessoa que pratica um crime. Dessa forma, devem ser afastados.

Quanto a quantidade e a natureza da drogas, verifico que foram utilizadas
para exasperar a pena-base e também como parametro para fixar o redutor previsto no 8§ 4°
do art. 33 daLe n. 11.343/2006 em apenas 1/6. Apesar de 0 magistrado ter consgnado que
néo ira utilizar esses fundamentos para aumentar a penabase, ndo foi 0 que aconteceu.
Conforme fls 61, a quantidade e a naureza das drogas também foram utilizadas como
fundamento para a exasperacdo da pena-base.

Asim, ndo obstante sgja idonea a condderacdo da quantidade e a natureza
de droga como dircungténcia apta a exasperar a pena-base ou para savir de parametro paraa

reducdo da pena na tercera fase da dosmetria, esta Corte Superior, na edteira do
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entendimento firmedo pelo Supremo Tribund Federa em sede de repercusséo gerd (ARE n.
666.334/MG, Rd. Min. GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014), pacificou entendimento no
sentido de que a naureza e a quatidade da droga ndo podem ser utilizades
concomitantemente, na primeira e terceira fases da dosmetria da pena, sob pena de bis in

idem.
A propésito, confiram-se 0s seguintes julgados

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. DOSMETRIA DA PENA. QUANTIDADE, NATUREZA E
DIVERSDADE DE DROGA APREENDIDA CONSDERADAS EM
DOIS MOMENTOS DISTINTOS DO CRITERIO TRIFASCO.
MENSJRAQAO DO MAIOR OU MENOR ENVOLVIMENTO DO
ACUSADO COM O TRAFICO DE DROGAS. COACAO ILEGAL
EVIDENCIADA. DECISAO QUE DEVE SER MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS,

1. Deve ser mantida por seus proprios fundamentos, a decisdo
monocratica em gque se concede ordem de habeas corpus de oficio,
para reduzir a pena-base ao minimo legal, quando evidenciado que
a quantidade e diversidade da droga apreendida foi considerada
tanto para exasperar a pena-base quanto para afastar a minorante
prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006.

2. O entendimento consolidado no ambito do Superior Tribunal de
Justica, em consonancia com a posicdo adotada no Supremo
Tribunal Federal, no sentido da impossibilidade de consideracéo da
natureza e quantidade de droga apreendida em dois momentos
distintos do critério trifasico, engloba a consideracdo do maior ou
menor envolvimento do réu com o trafico de drogas, nao servindo
referido posicionamento apenas parar evitar a consideracdo da
circunstancia no percentual de aumento da pena-base e diminuicao,
emrazao da minorante.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 308.020/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
Sexta Turma, DJe 22/6/2015)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
ART. 33, § 4° DA LEI 11.343/2006. NATUREZA E QUANTIDADE
DA DROGA. VALORAQAO DA CIRCUNSTANCIA NA PRIMEIRA E
TERCEIRA FASES DA DOSMETRIA. IMPOSSBILIDADE. BIS IN
IDEM. REPERCUSSAO GERAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[.]

Il - O col. Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento
do ARE n. 666.334/AM, reconheceu a repercussao geral da matéria
referente a valoracdo da natureza e quantidade da droga na
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dosimetria relativa ao delito de trafico de entorpecentes e,
reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento segundo o qual
caracteriza bis in idem tal valoragéo tanto na primeira quanto na
terceira fases do célculo da pena (ARE 666.334 RG/AM, Tribunal
Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe de 6/5/2014).

IV - No caso dos autos, o v. acérdao reprochado diverge do atual
entendimento do col. STF sobre a matéria, uma vez que considerou
a natureza e a quantidade da droga na primeira e na terceira fases
da dosimetria.

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
gue o eg. Tribunal de origem proceda a nova dosimetria da pena da
paciente.

(HC 312.659/MS, Rd. Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe
19/6/2015)

Dessa forma, a dupla vaoragéo da quantidade da droga em fases didtintas
da dosgmetria, do crime do tréfico, efetivamente, configura congrangimento ilegd, passivd de
correcao pela presente via condituciond.

Afastados os fundamentos utilizados para exasperar a pena-base, fixo esta
no minimo legd. Na segunda fase, ainda que presente a atenuante da confissfo, em razéo do
enunciado 231/STJ deixo de reduzir a pena. Na terceira etapa, € de ser mantidaa reducéo no
patamar aplicado pelas indéncias ordindrias, qud sgja, uma vez que a devada quantidade de
droga apreendida (8 kg de maconhd) requer uma resposta estatal mas efetiva, diante da

gravidade concreta do delito. Assm, a penafind resultaem 4 anos e 2 meses de reclusdo.

Acerca da manutencéo da fracdo do redutor da pena, previso no art. 33, §
4° da Le n. 11.343/2006, tendo em vida a eevada quantidade de droga apreendida,
confira-se 0 seguinte precedente:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33 DA LElI N. 11.343/2006. PACIENTE
CONDENADO A PENA CORPORAL DE 5 ANOS E 10 MESES DE
RECLUSAO, NO REGIME INICIAL FECHADO. NAO APLICACAO
DO REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEl N.
11.343/2006. PACIENTE QUE FAZ JUS AO  BENEFICIO.
REQUISTOS LEGAIS PREENCHIDOS NOCIVIDADE,
VARIEDADE E QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS
FRACAO DE 1/6 APLICADA. PENA REDUZIDA. REGIME
PRISONAL MANTIDO. SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL
INVIAVEL. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO
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CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.
()

- Para aplicacéo da causa de diminuicéo de pena do art. 33, § 4°,
da Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher
cumulativamente todos os requisitos legais, quais sejam, ser
primério, de bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
crimnosas nem integrar organizagdo  criminosa, podendo a
reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a
depender das circunstancias do caso concreto.

- Na auséncia de indicacdo pelo legislador das balizas para o
guantum da reducdo retromencionada, a natureza e a
guantidade de droga apreendida, assim como as demais
circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicao
de tal indice ou, até mesmo, no impedimento da incidéncia da
minorante, quando evidenciarem a dedicacdo do agente ao trafico
de entorpecentes.

- No caso, reconhecido o tréfico privilegiado, tendo em vista o
paciente preencher os requisitos para a aplicacao da benesse, a
pena provisoria deve ser reduzida na fracdo de 1/6, diante da
nocividade, variedade e quantidade das drogas apreendidas, a
demonstra a gravidade concreta do delito. Precedentes.

()

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio,
redimensionando-se as penas do paciente para 4 anos, 10 meses e
10 dias de reclusdo, mantidos 0s demais termos da condenacao.

(HC 382.241/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 10/03/2017)

Quanto ao regime, ndo obstante o redimensonamento da pena, deve ser
mantido o inidd fechado. 1sso porque a devada quantidede de droga gpreendida (8 kg de
maconha) fo sopesada para arbitrar a causa especid de diminuicZo da pena em patamar
diverso do maximo, judtificando, assm, a fixacdo do regimeinidd mas gravoso.

Nesse santido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006.
INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. ALTERACAO DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME
DE PROVAS. REGIME PRISIONAL. NATUREZA E QUANTIDADE
DA DROGA APREENDIDA. MODO FECHADO. SUBSTITUICAO
DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
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DIREITO. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DO REQUI STO
OBJETIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacao
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a
existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois tergos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizacdes criminosas (art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006).

3. Concluido pelo Tribunal de origem, com base na expressiva
guantidade e na natureza de droga apreendida (171 porc¢des de
crack) que o paciente se dedica ao trafico de drogas, a
modificacao desse entendimento - a fim de fazer incidir a minorante
da Lei de Drogas - enseja 0 reexame do conteido probatorio
dos autos, o que ¢é inadmissivel em sede de habeas corpus.
(Precedentes).

4. Na identificagdo do modo inicial de cumprimento de pena, o
magistrado deve observar as regras estabelecidas no art. 33 do
Cédigo Penal e, no caso de condenado pelo delito de tréfico de
drogas, também o art. 42 da Lel de Drogas.

5. Embora o paciente sgja primario e a pena aplicada segja de 5
anos e 10 meses de reclusdo, o regime fechado é o adequado para
prevencéo e reprovacdo do delito, diante da quantidade e da
natureza de droga apreendida. (Precedente).

6. E inadmissivel a substituico da pena privativa de liberdade por
restritivas de direito, pela falta do atendimento do requisito
objetivo, nos termos do art. 44, |, do Cédigo Penal.

7. Habeas corpus n&do conhecido (HC 382.243/SP, Rel. Minisro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/02/2017, DJe
23/02/2017).

Por fim, ndo h& se fdar em subdlituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos, tendo em vida que o quantum da pena aplicado supera o limite do art.
44, inciso |, do Cédigo Pend.

Ante 0 exposto, ndo conhego o habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de dofico, para reduzir a pena do paciente para 4 anos e 2 meses de reclusio,
mantido o regime fechado.
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E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
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votaram com o Sr. Ministro Relator.



