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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.005.265 - SP (2016/0278940-8)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: RODRIGO AUGUSTO MACHADO

: BRUNO ANTHUNES DE ALMEIDA SILVA - MG101652

TIAGO MACHADO DE PAULA - MG103379

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL COM BASE NA
QUANTIDADE E NA VARIEDADE DO ENTORPECENTE
APREENDIDO. QUANTIDADE UTILIZADA COMO FUNDAMENTO
TAMBEM NA TERCEIRA FASE DO CALCULO DA REPRIMENDA
PARA OBSTAR A INCIDENCIA DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. BIS IN IDEM. RETORNO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. O Superior Tribunal de Justica passou a seguir o entendimento
externado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento dos
Habeas Corpus n. 109.193/MG e 112.776/MS, nos quais 0
Plenario consagrou a orientacdo de que a utlizacdo da
guantidade e da qualidade da droga tanto na fixacéo da pena-base
como na aplicagéo da minorante prevista no art. 33, 8 4°, da Lei n.
11.343/2006 configura dupla valoracédo inadmissivel. Além disso,
em repercussédo geral no ARE n. 666.334/AM, de relatoria do
eminente Ministro Gilmar Mendes, reafirmou-se que as
circunstancias da natureza e da quantidade de entorpecentes
apreendidos devem ser levadas em consideracdo apenas em
uma das fases da dosimetria.

2. Na espécie, as instancias ordinarias aumentaram a pena-base,
tendo em vista a quantidade e a variedade da substancia
entorpecente apreendida em poder do agravado. Entretanto,
afastaram a aplicacéo do beneficio descrito no art. 33, § 4°, da Lei
n. 11.343/2006, com base, também, na quantidade da droga
apreendida, incidindo em inaceitavel bis in idem.

3. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e
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Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro. Brasilia, 09 de
maio de 2017 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.005.265 - SP (2016/0278940-8)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : RODRIGO AUGUSTO MACHADO
ADVOGADOS : BRUNO ANTHUNES DE ALMEIDA SILVA - MG101652
TIAGO MACHADO DE PAULA - MG103379
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL contra decisdo que conheceu do agravo para dar provimento ao recurso
especial da defesa, determinando que o Tribunal de origem realizasse nova dosimetria
da pena, considerando a natureza e a quantidade de droga apreendida em apenas uma
etapa do critério trifasico, e, apds, procedesse a nova andlise acerca do regime inicial

de cumprimento da reprimenda.

Consta nos autos que o agravado foi condenado as penas de 9 (nove)
anos de recluséo, em regime fechado, e 610 (seiscentos e dez) dias-multa, pela pratica
dos crimes dos arts. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 e 16 da Lei n. 10.826/2003, tendo
em vista a apreensao de "um medidor de precisdo da marca Diamond, 4 unidades de
fita adesiva, 2500 supositérios plasticos, 348 por¢bes de maconha pesando 465,09, 3
por¢cbes de maconha em formato de tijolos pesando 2,142kg, 420 microtubos contendo
cocaina, pesando 2,544kg, 477 porcbes de crack pesando 193,6g, 06 porcbes de
pedras de crack pesando 6159 [...] nas mesmas circunstancias faticas, o réu guardava
e tinha em depésito, um fuzil calibre 762 marca Deutsch W n. 6358 com 8 cartuchos
integros do mesmo calibre" (e-STJ fls. 163/164).

A apelacao criminal foi improvida nos termos da seguinte ementa
(e-STJ fl. 259):

TRAFICO DE DROGAS E POSSE DE ARMA DE FOGO E
MUNICOES DE USO RESTRITO - PRETENDIDA A ABSOLVICAO
POR INSUFICIENCIA PROBATORIA - DESCABIMENTO -
MATERIALIDADE E AUTORIA DELITIVA COMPROVADAS -
PROVAS DOCUMENTAIS, LAUDOS PERICIAIS E PALAVRAS DOS
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POLICIAIS - ABSOLVICAO PELA EXCLUDENTE DE
CULPABILIDADE CONSISTENTE EM COACAO MORAL
IRRESISTIVEL - NAO COMPROVADA - PENAS BEM DOSADAS E
FUNDAMENTADAS - QUANTIDADE ELEVADA DE
ENTORPECENTES - INTELIGENCIA DO ART. 42 DA LEl DE
DROGAS - INVIAVEL A APLICACAO DO REDUTOR PREVISTO NO
§ 4° DO ART. 33, DA LEI N. 11.343/06 - REGIME FECHADO
ADEQUADAMENTE FIXADO - INCABIVEL A SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE
DIREITOS - IMPOSSIBILIDADE DE ISENCAO DA PENA DE MULTA
- HIPOSSUFICIENCIA QUE SERA CONSIDERADA PELO JUiZO
DAS EXECUCOES PENAIS - PEDIDO DE APELAR EM LIBERDADE
PREJUDICADO PELO JULGAMENTO DO PRESENTE RECURSO -
RECURSO NAO PROVIDO PROVIDO.

Os embargos de declaragéo foram rejeitados.

Dai o recurso especial, interposto com base na alinea "a" do
permissivo constitucional, no qual a defesa alegou violagcdo aos arts. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006 e 33, § 2° do Cdbdigo Penal. Pugnou pela aplicacdo dessa causa de
diminuicéo de pena, prevista na Lei de Drogas, no patamar maximo de 2/3 (dois tercos),
tendo em vista o preenchimento dos requisitos legais. Por consequéncia, pediu a

fixacdo do regime semiaberto.

Inadmitido o apelo extremo, os autos subiram a esta Corte por forca de

agravo, do qual conheci para dar provimento ao recurso especial.

No presente agravo regimental, o Ministério Publico Federal alega que a
defesa deixou de atacar especificamente os fundamentos da deciséo do Tribunal a quo,
devendo ser aplicada a Sumula n. 182/STJ.

Preconiza, alternativamente, que o0 agravo da defesa deve ser
improvido, uma vez que as instancias ordinarias afastaram a causa especial de
diminuicdo de pena, prevista no § 4° do art. 33 da Lei de Drogas, sem fazer qualquer
referéncia a grande quantidade de estupefaciente apreendido. A Corte regional,
outrossim, fundamentou a negativa dessa benesse no fato de o agravado incorporar

organizacao criminosa.

Assim, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou que O
presente recurso seja levado para apreciacdo da Turma competente. Pleiteia que seja

determinada a imediata comunicacdo ao Juizo de origem, para que se dé inicio a
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execucao da pena, independentemente do julgamento do presente recurso.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.005.265 - SP (2016/0278940-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O agravante alega que a defesa deixou de atacar especificamente os
fundamentos da deciséo do Tribunal a quo que ndo admitiu o recurso especial, devendo

ser aplicada a Sumula n. 182/STJ.
No entanto, essa irresignagdo ndo merece prosperar.

Com efeito, 0 apelo nobre foi obstado com base nas Sumulas n. 7/STJ
e 284/STF. Em suas razdes, o agravado impugnou de forma fundamentada esses
Obices, valendo destacar as alegacfes de que a questdo federal estad bem delineada no
recurso, além de ndo demandar reexame de provas, pois 0s pressupostos faticos estao

delineados no aresto hostilizado.

Com relagdo a segunda insurgéncia, nada obstante as judiciosas
ponderacdes do agravante, tenho que o recurso ndo merece prosperar, na medida em
gue a quantidade de droga apreendida foi, de fato, considerada em desfavor do
agravado tanto na primeira quanto na terceira fases de aplicagcdo da pena, o0 que
caracteriza o vedado bis in idem. A propésito, confiram-se 0s seguintes trechos do
acordao, ao proceder a dosimetria (e-STJ fls. 266/270):

Na primeira fase, foi a pena-base para o trafico de drogas fixada
acima do minimo legal, em decorréncia da expressiva
guantidade e diversidade dos entorpecentes, nos termos do art.
42, da Lei de Toxicos. Assim, deve essa pena-base ser mantida em
06 anos de recluséo e 600 dias-multa. Para o crime de posse ilegal
de arma de fogo de uso restrito, na auséncia de circunstancias
judiciais desfavoraveis, foi fixada no minimo legal, ou seja, 03 anos
de recluséo e 10 dias-multa.

Nas etapas seguintes, as reprimendas ndo sofreram modificacoes,
a mingua de outras causas modificadoras.

Ressalto ser incabivel a aplicacdo do redutor previsto no § 4°,
do art. 33, da Lei n. 11.343/06, pela apreensdo de grande
guantidade de substancias entorpecentes, 0 que remete a uma
andlise mais criteriosa quanto a possibilidade de aplicacdo do
referido redutor.
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E essa expressiva quantidade apreendida, de acordo com o
intuito do legislador, mostra-se idénea para impedir a aplicacdo
do beneficio, uma vez denotadora de que o agente, para ter
acesso a elas, incorporou-se a organizagao criminosa, critério
jurisprudencial encontravel tanto no Col. Supremo Tribunal Federal
(RHC 117.867/MG Rel. Min. Luiz Fux - j. 22.10.2013), quanto no E.
STJ (AgRg no AREsp 359.220/MG - Rel. Min. Maria Thereza de
Assis Moura 3.9.2013 e AgRg no AREsp 180.580/MG - mesma rel.
-j. 7.3.2013).

]

Nao se h& confundir a teleologia do redutor, voltado para infratores
de menor potencial, o0 que ndo € o caso. Oportuno remeter ao
escolio do E. Des. Geraldo Wohlers, da 32 Cam. de Direito Criminal
deste Tribunal de Justica, no julgamento da Apel. n.
0001734-82.2010.8.26.0568, em 19.7.2011:

]

Igualmente adequado transcrever outro precedente, este relatado
pelo Des. Luiz Antonio Cardoso, da 32 Cam. Direito Criminal, no
julgamento da Apel. Criminal n. 990.09.111160-0 - comarca de
Lucélia — em 25.5.2010: "(...) essa causa de reducdo da pena deve
incidir na excepcionalidade, em situa¢gdes especificas, préprias,
quando patente que o trafico apurado cuidou-se apenas de um
desvio na vida do réu, e ndo de uma contumacia, estilo, repeticdo
de fato analogo, de uma rotina de proceder" (verbis). (Grifei)

Com efeito, o Superior Tribunal de Justica passou a seguir 0
entendimento externado pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento dos Habeas
Corpus n. 109.193/MG e 112.776/MS, nos quais o Plenario consagrou a orientacao de
gue a utilizacdo da quantidade e/ou qualidade da droga tanto na fixagéo da pena-base
como na aplicagdo da minorante prevista no art. 33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/2006

configura dupla valoracéo inadmissivel.

Acresca-se, ainda, que, em repercussao geral no ARE n. 666.334/AM,
de relatoria do eminente Ministro Gilmar Mendes, reafirmou-se que as circunstancias da
natureza e da quantidade de entorpecentes apreendidos devem ser levadas em

consideracéo apenas em uma das fases da dosimetria da pena.
Nesse diapaséo, confiram-se:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FUNDAMENTOS INATACADOS. NAO OBSERVANCIA
DO COMANDO INSERTO NA SUMULA 182/STJ. TRAFICO DE
DROGAS. DOSIMETRIA. ILEGALIDADE MANIFESTA. PENA-BASE
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FIXADA MUITO ACIMA DO MINIMO LEGAL PREVISTO.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. PREPONDERANCIA.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. FUNDAMENTO
UTILIZADO NA PRIMEIRA E TERCEIRA FASES DA DOSIMETRIA.
EXISTENCIA DE BIS IN IDEM. RETORNO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM.

[...]- 3. O Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do
ARE n. 666.334/AM, reconheceu a repercussao geral da matéria
referente & valoracdo da natureza e quantidade da droga na
dosimetria relativa ao delito de trafico de entorpecentes e,
reafirmando sua jurisprudéncia, fixou entendimento segundo o qual
caracteriza bis in idem tal valoragdo tanto na primeira quanto na
terceira fase do calculo da pena.

4. Na espécie, as instancias ordinérias utilizaram a quantidade
da droga apreendida para, a um sé tempo, elevar a pena-base
muito acima do minimo legal e afastar a aplicacdo da causa
especial de diminuicdo de pena prevista no § 4° do art. 33 da Lei
n. 11.343/2006, o que configura bis in idem e caracteriza o
constrangimento ilegal, apto a justificar a concessao da ordem
de oficio.

5. Agravo regimental improvido. Habeas corpus concedido de oficio.

(AgRg no AREsp 885.085/ES, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 14/06/2016, DJe 27/06/2016,
grifei.)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENACAO. QUANTIDADE DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE APREENDIDA. UTILIZACAO PARA
EXASPERACAO DA PENA-BASE E PARA A NEGATIVA DE
APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. BIS
IN IDEM. OCORRENCIA. QUANTUM DE REDUCAO PELA
INCIDENCIA DAS ATENUANTES DA MENORIDADE E DA
CONFISSAO ESPONTANEA. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
IDONEA. SUBSTITUICAO DA PENA. ANALISE PREJUDICADA.
NAO CONHECIMENTO. CONCESSAOQ, DE OFICIO.

1. Na espécie, verifica-se ocorréncia de violacdo ao principio do
ne bis in idem, haja vista que a mesma circunstancia, a saber,
a quantidade de drogas, foi utilizada em duas fases da
dosimetria - tanto para exasperagdo da pena-base quanto para
a negativa da causa especial de diminui¢cdo de pena prevista no
art. 33, § 4° da Lei n.° 11.343/06 - ocorrendo, pois, sua dupla
valoracao.

2. O Colegiado estadual ndo logrou motivar de maneira idonea o
guantum de diminuicdo da pena pela incidéncia das atenuantes da
menoridade relativa e da confissdo espontanea, porquanto nédo
declinou qualquer fundamento para justificar a reducdo da
reprimenda em 1/6. A eleicdo do patamar de reducdo da pena
diante da incidéncia das referidas atenuantes reclama
fundamentacdo com base nos dados concretos dos autos, o que
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nao ocorreu na espécie.

3. Diante da possibilidade de alteracdo da dosimetria, resta
prejudicado o pleito de substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, tendo em vista que a matéria sera
novamente analisada quando na nova fixacdo da reprimenda
corporal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de determinar que o Tribunal de origem proceda a nova dosimetria
do paciente, utilizando a quantidade da droga somente em uma das
etapas do cdalculo da pena, e, ainda, justifique o quantum de
reducdo da pena em razdo da incidéncia das atenuantes da
confissédo espontanea e da menoridade relativa.

(HC 341.483/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 09/03/2016, grifei.)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA
DA PENA. QUANTIDADE DA DROGA. VALORAGCAO NA
PRIMEIRA E NA TERCEIRA FASE. BIS IN IDEM. MANIFESTA
ILEGALIDADE  VERIFICADA. SUBSTITUICAO DA PENA
CORPORAL POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE
OFICIO.

[...]

2. A utilizacdo da quantidade e da natureza da droga,
cumulativamente, na primeira e na terceira fase da
dosimetria da pena, seja para modular ou negar a causa de
diminui¢cdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, configura
bis in idem, consoante entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, no ARE
666.334/AM (Rel. Ministro GILMAR MENDES, DJ 6/5/2014).
Precedentes do STJ e do STF.

3. Ndo se mostra socialmente recomendéavel a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, tendo em
vista expressiva quantidade da droga apreendida com o
paciente, que denotam contornos de maior gravidade ao trafico
ilicito de drogas. Precedente.

4. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio,
para determinar que o Tribunal de origem proceda a nova
dosimetria da pena e, assim, afaste o bis in idem ora identificado,
mantido no mais o acérddo impugnado.

(HC 297.115/MS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 07/06/2016, DJe 16/06/2016, grifei.)

Nesse contexto, impde-se a realizacdo de nova dosimetria da pena do
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delito de trafico ilicito de entorpecentes, devendo a natureza e a quantidade de droga
apreendida serem levadas em consideracdo em apenas uma das fases de aplicacao da

pena.

Diante dessas consideracfes, mantenho a decisdo agravada por seus
proprios fundamentos e nego provimento ao agravo regimental. Outrossim, tendo
em vista o requerimento do Ministério Publico Federal e o recente entendimento do
Supremo Tribunal Federal consolidado nos autos do HC n. 126.292/SP e nas ADCs 43

e 44, determino a expedicdo de oficio ao Tribunal de origem com cépia do recurso

de e-STJ fls. 403/409, a fim de viabilizar o inicio da execu¢ao provisoria da pena.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2016/0278940-8 AREsp 1.005.265 /
SP

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00023124020148260589 00220000 20150000773609 20160000062654 220000
23124020148260589 2682/2014 26822014 RI002VHT20000

EM MESA JULGADO: 09/05/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : RODRIGO AUGUSTO MACHADO
ADVOGADOS : BRUNOANTHUNESDE ALMEIDA SILVA - MG101652
TIAGO MACHADO DE PAULA - MG103379
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO - RODRIGO AUGUSTO MACHADO
ADVOGADOS : BRUNOANTHUNES DE ALMEIDA SILVA - MG101652
TIAGO MACHADO DE PAULA - MG103379
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior e Rogerio
Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



