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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°547.116 - PR (2014/0171140-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE  : JOAO KONJUNSKI (PRESO)
ADVOGADO  : ROBERTO BRZEZINSKI NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PRONUNCIA. QUALIFICADORA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 413, §
1°, do CPP.

1. A exclusio de qudificadora da sentenca de proniincia somente é
possivel quando manifestamente improcedente, uma vez que compete ao
Tribund do Jiri a andlise plena dos fatos da causa. Incidéncia do
enunciado n. 83 da Simula desta Corte.

2. Agravo regimental improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minigros Fdix Fischer, Jorge Muss, Gurgd
de Faria e Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJSC) votaram com o Sr.
Minisro Relator.

Brasilia (DF), 28 de abril de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°547.116 - PR (2014/0171140-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : JOAO KONJUNSKI (PRESO)
ADVOGADO : ROBERTO BRZEZINSKI NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Reator):

Tratase de agravo regimentd interposto contra decisdo de e-STJ fls
1870/1873, da lavra do Minisro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME (Desembargador
Convocado do TYSP), que, com base na Simulan. 83/STJ, negou provimento ao agravo em
recurso especia, mantendo a sentenca que pronunciou JOAO KONJUNSK I por infraggo ao
art. 121, § 2°, inc. VV, do Cddigo Pend.

Alega 0 agravante que "o agravo tinha por fundamento a contrariedade

ao art. 413, §1°, do CPP, decorrente da auséncia de fundamentacdo da decisdo de

pronuncdia e do acdrdéo que a manteve' (e-STJfl. 1883).

Prossegue dizendo que "em momento dgum, portanto, dmegou-se que esta
e. Corte exduisse a qudificadora Ao contrario, o pedido formulado no recurso especid € o
de reconhecimento da nulidade da pronlincia, para que 0 Juizo sngula fundamente
adeguadamente sua decisfo no que tange a umadas qudificadoras' (e-STJfl. 1883).

Pugna, a0 find, peo provimento do recurso. Alternativamente, requer a
concessdo de habeas corpus de dficio, em face da ocorréncia de nulidade absoluta do

decisum, por auséncia de fundamentacéo.

E o rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Relator):

Os argumentos apresentados pelo agravante sdo insufidentes para infirmar a

decisdo agravada

O Tribund de origem, a0 manter a gqudificadora do homicidio "para
assegurar a execucao, a ocultacdo, a impunidede ou vantagem de outro crime’, consgnou
(e-STJfls 1802/1803):

Pois bem. Em relacdo a qualificadora prevista no inciso V, do
paragrafo 2°, do artigo 121, do Cddigo Penal, ndo comporta
provimento tal pleito, ja que ha noticia nos autos, em especial pelos
depoimentos dos policiais militares Gilmar Antonio Kloster e Miguel
Donizete Ferreira Franca, que a morte da vitima Valdecir Covalski
esta diretamente ligada ao homicidio de Edenilson José de Almeida,
conhecido como "Inho", tendo informag&o inclusive que a vitima
Valdecir, no veldrio de seu amigo Edenilson, declarou vinganca ao
executor do homicidio deste, referindo-se a pessoa do recorrente
Jodo Konjunski. Na pronuncia, tal qual ocorreu, bastava que o
Doutor Juiz se referisse a um dos fatos apontados na denuncia,
para efeito de acolhimento da qualificadora.

Ao Jari, nestas condicdes, cabe apreciar a sua eventual
inexisténcia, ja que as qualificadoras "sO podem ser excluidas
guando manifestamente improcedentes, sem qualquer apoio Nnos
autos"' (CPP Interpretado, Editora Atlas, 112 edi¢éo, pagina 1091).

Pelos trechos acima transcritos, observo que a manutencéo da qudificadora
esta devidamente fundamentada, ndo havendo que se fdar em violagdo do art. 413, § 1°, do
Cddigo de Processo Pend.

Por outro lado, a pretensio em ver exduida a qudificadora prevista no art.
121, 8 2°, inc. V, do Cddigo Pend somente é cabivel quando manifetamente improcedente ou
descabida.
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A propésito do tema, vale destacar 0s seguintes precedentes:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO NO RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. IMPRONUNCIA.
REVOLVIMENTO DOS FATOS EXCLUSAO DAS
QUALIFICADORAS. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS
SUMULASN. 7 E 83 DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O agravante busca infirmar a moldura fatica considerada pelo
acordao recorrido - cuja versdo chancelou a decisao de prondncia
guanto a comprovacao da materialidade delitiva e a existéncia de
indicios suficientes de autoria -, medida inviavel nesta sede
especial, uma vez que seria necessario 0 revolvimento da
matéria-fatica probatoria dos autos (Simula n. 7 do STJ).

2. Conforme entendimento do Superior Tribunal de Justica, na
decisdo de pronuncia, por se consubstanciar em mero juizo de
admissibilidade da acusacédo, a exclusdo das qualificadoras
somente € cabivel quando manifestamente improcedentes ou
descabidas, sob pena de afrontar a soberania do Tribunal do Juri.
Incidéncia da Simula n. 83 do STJ.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no ARESp 483.695/PI, Rel.
Minigsro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
10/3/2015, DJe 17/3/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRONUNCIA. INCIDENCIA
DA QUALIFICADORA. AUSENCIA DE PROVAS VERBETE N. 7 DA
SUMULA DO STJ. EXCLUSAO. IMPOSS BILIDADE. ENUNCIADO
N. 83 DA SUMULA DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

- A andlise da pretensdo recursal exigiria, necessariamente,
incursdo na matéria fatica-probatéria da lide, o que é defeso em
recurso especial, a teor do verbete n. 7 da Simula do Superior
Tribunal de Justica.

- E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que apenas
excepcionalmente se admite a exclusdo das qualificadoras da
sentenca de prondncia, quando manifestamente improcedentes, uma
vez que compete ao Tribunal do Juri a andlise plena dos fatos da
causa. Incidéncia do enunciado n. 83 da Simula desta Corte.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp 480.483/PR, Rd.
Minisra MARILZA MAYNARD (Desembargadora Convocada do
TJSE), Sexta Turma, julgado em 22/5/2014, DJe 5/6/2014)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentd.
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E o voto.

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0171140-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 547.116 / PR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00008596320108160060 11042814 1104281401 201000002080 20102080
8596320108160060

EM MESA JULGADO: 28/04/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOL DO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO KONJUNSKI (PRESO)
ADVOGADO : ROBERTO BRZEZINSKI NETO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CORREU : SIDNEI MARCOS DA SILVA
CORREU : PONCIANO DE ASSISDOS SANTOS ABREU

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO KONJUNSKI (PRESO)

ADVOGADO : ROBERTO BRZEZINSKI NETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Gurgel de Faria e Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



