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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.443.392 - RS (2014/0062583-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ROBERTO LUIZ PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO  : ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS. VALOR DA CAUSA. COMPETENCIA ABSOLUTA.
ART. 3° DA LEl N. 10.259/2001. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ.

1. As causas de competéncia da Judtica Federa cujo vaor
sga inferior a sessenta sdé&ios minimos serdo processadas, condiliadas e
julgadas no Juizado Especid Federal. Precedentesdo STJ.

2. Td competéncia é absoluta, como se extrai do § 3° do
art. 3° da Le 10.259/2001, ou sga, sua violagéo acarreta a nulidade de
todos 0s atos decisorios e a redigribuicéo do processo para a Vara do
Juizado Especid Federd competente.

3. O acordao recorrido ndo merece reforma por estar em
conformidade com a aud jurigorudéncia do STJ, de modo que se gplica
aespécie 0 enunciado da SImula 83/STJ.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Reator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques (Presdente) e Assusete Magahées votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.

Brasilia(DF), 08 de maio de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.443.392 - RS (2014/0062583-6)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ROBERTO LUIZ PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Rdator):

Cuidase de agravo regimentd interposto por ROBERTO LUIZ

PEREIRA DA SILVA contra decisfo monocratica de minha reaoria que apreciou

recurso especi

d interposto com o objetivo de reformar acorddo do Tribund Regiond

Federal da 42 Regido, nos termos da seguinte ementa (fl. 170, e-STJ):

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO.
CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS COMPETENCIA ABSOLUTA. DEFINICAO COM BASE
NO SALARIO MiNIMO. POSSBILIDADE.

1. A jurisprudéncia esté pacificada no sentido de que é absoluta
a competéncia dos Juizados Especiais Civels, bem como possivel sua
determinacéo com base no salério minimo.

2. A definicdo da competéncia absoluta ndo é matéria
reservada a Congtituicdo Federal, podendo ser tratada livremente
por le ordindria - um exemplo sdo os diversos casos de competéncia
absoluta definidas pelo proprio Cédigo de Processo Civil.

3. Ndo ha qualquer relacdo entre a opcdo conferida ao
segurado pelo artigo 109, § 3°, da CF, e a competéncia absoluta dos
Juizados Especiais Federais frente as Varas Federais da mesma
localidade prevista no artigo 3°, 8 3°, da Lei n° 10.259/2001, tendo
em vista que as normas tratam de questoes diferentes.

4. Agravo improvido."

A decisio agravada esta assm ementada (fl. 300, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS
VALOR DA CAUSA. COMPETENCIA ABSOLUTA. ART. 3° DA LEI
N. 10.259/2001. PRECEDENTES SUMULA 83/STJ. RECURSD
ESPECIAL IMPROVIDO."

Em suas razdes, arlgumenta 0 agravante que a decisdo merece reforma s

gue “Conforme a Simula 689 do Supremo Tribunal Federal, ‘o segurado pode
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ajuizar acdo contra a ingtituicdo previdenciaria perante o juizo federal do seu
domicilio ou nas varas federais da Capital do Estado-membro’”, ainda, “a
competéncia € concorrente, podendo ser ajuizada tanto na subsecéo judiciéria que
abrange o Municipio do autor, quanto na vara federal da Capital” , ou sgja, ndo ha
como permanecer a tese sustentada para afastar o transito do Recurso
extraordinario. A ofensa é direta a Congtituicdo Federal, e ndo meramente reflexa,
ainda mais se tomarmos como base o artigo 109, 83° “ Em face do disposto no art.
109, 8§ 3°, da Congtituicdo Federal, tratando-se de litigio contra instituicdo de
previdéncia social, o ajuizamento da acdo, se ndo ocorrer na Justica Estadual, no
foro do domicilio do segurado, pode ser feito tanto perante o juizo federal da
respectiva jurisdicdo como perante as varas federails da capital do
Estado-membro” . Ora, se a matéria esta prevista na Constituicdo Federal e ainda
€ sumulada, (O préprio STF ja disse através da simula 689 que o segurado pode
optar pelo ajuizamento da acéo, como No caso concreto) como ainda supor que a
violagdo é somente reflexa??? Ora Senhores, esta tese, no Minimo, N&o merece
guarida, devendo ser afastada de pronto.” (fl. 318/319, e-STJ).

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.443.392 - RS (2014/0062583-6)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS
FEDERAIS. VALOR DA CAUSA. COMPETENCIA ABSOLUTA.
ART. 3* DA LEl N. 10.259/2001. PRECEDENTES. SUMULA
83/STJ.

1. As causas de competéncia da Jugtica Federal cujo vaor
sgjainferior a sessenta sd&ios minimos seréo processadas, conciliadas e
julgadas no Juizedo Especia Federd. Precedentes do STJ.

2. Td competéncia é absoluta, como se extrai do § 3° do
art. 3° da La 10.259/2001, ou sga, sua violagéo acarreta a nulidade de
todos os atos decisdrios e a redigribuicdo do processo para a Vara do
Juizado Especid Federd competente.

3. O acdrddo recorrido ndo merece reforma por estar em
conformidade com a aud jurisprudéncia do STJ, de modo que se gplica
aespécie 0 enunciado da SImula 83/ST.J.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS(Reator):

N&o merecem prosperar as degacdes do recorrente.

O Superior Tribund de Judica pecificou a orientacdo de que a
competéncia dos Juizados Especias Federais é absoluta e deve ser fixada segundo o
vaor da causa, que ndo pode ultrapassar sessenta sdaios minimaos, conforme previsio
do art. 3° daLea 10.259/2001.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgedos

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. JUIZADOS
ESPECIAIS FEDERAIS VALOR DA CAUSA. COMPETENCIA
ABSOLUTA. DECISAO AGRAVADA EM HARMONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ.

1. A Simula 83 do STJ, a despeito de referir-se somente a
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divergéncia pretoriana, € perfeitamente aplicavel a alinea"a" do art.
105, 111, da Constituicao Federal. Precedentes do STJ.

2. As causas de competéncia da Justica Federal cujo valor sgja
inferior a 60 (sessenta) salarios mMiNimos serdo  processadas,
conciliadas e julgadas no Juizado Especial Federal. Precedentes do
STJ.

3. Tal competéncia € absoluta, como se extrai do 8§ 3° do art. 3°
da Le 10.259/2001, ou sga, sua violacdo acarreta a nulidade de
todos os atos decisorios e a redistribuicdo do processo para a Vara
do Juizado Especial Federal competente.

4. Agravo Regimental ndo provido.”

(AgRg no REsp 1427074/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 3/4/2014, DJe
22/4/2014)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSD ESPECIAL. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ANALISE DE VIOLACAO DE DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS EM RECURSO ESPECIAL.
IMPOSSBILIDADE. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA
SALARIOS MINIMOS JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.
COMPETENCIA ABSOLUTA. PRECEDENTES DO STJ. SUMULA
83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Descabe ao STJ, em sede de recurso especial, analisar
suposta ofensa a dispositivo da Congtituicdo Federal, ainda que a
titulo de prequestionamento, sob pena de usurpacéo da competéncia
do Supremo Tribunal Federal.

2. O art. 3°, caput, da Le 10.259/2001 estabel ece que compete
ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar
causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta
sal&rios minimos, bem como executar as suas sentencas.

3. O Quperior Tribunal de Justica pacificou a orientacdo de que
a competéncia dos Juizados Especiais Federais € absoluta e deve ser
fixada segundo o valor da causa. Manutencdo do Gbice da Simula
83/STJ.

4. Agravo regimental nao provido."

(AgRg no REsgp 1433669/RS, Rd. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/3/2014, DJe 2/4/2014)

No caso dos autos, o Tribund de origem a0 andisxr a matéria assm se
manifesou (fls 113/114, e-STJ):
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"A competéncia do Juizado Especial Federal Civel é
determinada pela Constituicéo Federal:

Art. 98. A Unido, no Distrito Federal e nos Territorios, e o0s
Estados criaréo:

| - juizados especiais, providos por juizes togados, ou togados e
leigos, competentes para a conciliagdo, o julgamento e a execucao
de causas civeis de menor complexidade e infragdes penais de menor
potencial ofensivo, mediante os procedimentos oral e sumariissimo,
permitidos, nas hipGteses previstas em le, a transacdo e o
julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau;

O artigo 3° da Lei n° 10.259/2001 delimita essa competéncia no
ambito civel:

Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar,
conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o
valor de sessenta salérios minimos, bem como executar as suas
sentencas.

(...) 8 3° No foro onde estiver instalada Vara do Juizado
Especial, a sua competéncia é absoluta.

A jurisprudéncia esta pacificada no sentido de que € absoluta a
competéncia dos Juizados Especiais Civeis, bem como a
determinacdo com base no salario-minimo. Nesse sentido, ©s
seguintes julgados:

(...)

Em relacdo as alegagdes de incongtitucionalidade da lel que
criou os Juizados Especiais, sgja por fixar competéncia absoluta,
sga por utilizar como parametro o nimero de salérios minimos,
entendo que nao prosperam.

Quanto ao primeiro, porque ndo ha qualquer regra
determinando que a definicdo de competéncia absoluta é matéria
reservada a Congtituicdo Federal. Dessa forma, pode ser tratada
livremente por le ordindria- um exemplo s80 os diversos casos de
competéncia absoluta definidas pelo proprio Codigo de Processo
Civil.

Vale dizer, o artigo 109, 8§ 3° da Congtituicdo Federal
estabelece apenas a posshbilidade de o autor escolher a Vara
Estadual mais proxima caso ndo haja Vara Federal em seu domicilio
(o que restou ampliado as Varas das capitais dos Estados e ao
Digtrito Federal), com o intuito de facilitar ao segurado
previdencidrio o acesso ao Judiciario através da aproximacdo de
ambos. Dessa forma, ndo ha qualquer relacdo entre a opcéo
conferida ao segurado pelo artigo 109, 8 3°, da CF, e a competéncia
absoluta dos Juizados Especiais Federais frente as Varas Federais da
mesma localidade prevista no artigo 3°, § 3°, da Lei n° 10.259/2001,
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tendo em vista que as normas tratam de questdes diferentes.

Quanto a utilizacdo do salario minimo como critério para
definicBo da competéncia, o Supremo Tribunal Federal ja s
manifestou sobre a possibilidade, conforme excerto que segue:;

(...)

Por fim, ndo h& qualquer regra processual que estabeleca que
norma administrativa de organizacdo judicidria relativamente a
determinado Foro, que defina competéncia privativa de uma vara
federal - como é 0 caso da Vara Federal Previdenciaria de Porto
Alegre/RS -, afaste a competéncia absoluta prevista em lel para os
Juizados Especiais Federais.”

Como se V& ndo merece reforma o acdrddo recorrido por estar em
conformidade com a aud jurisprudéncia do STJ, de modo que se gplica & espécie o
enunciado da Slmula83/STJ, verbis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

Ressdte-se que 0 teor do referido enunciado aplica-se, também, aos
recursos especias intepostos com fundamento na dinea "d' do permissvo
condituciond. Confiram-se os excertos dos seguintesjulgedos

"A jurisprudéncia do STJ entende que a SUmula 83 ndo se
restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na
alinea "c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel nos
recursos fundados na alinea"a"."

(AgRg no Ag 1.151.950/DF, Rd. Minidra Maria Isabd Gdlatti,

Quarta Turma, julgado em 7.4.2011, DJe 29.4.2011.)

"O acordéo recorrido harmoniza-se com o entendimento
dominante deste Superior Tribunal de Justica. Incidente ao caso,
portanto, a SImula n° 83 desta Corte Superior, aplicavel por ambas
as alineas autorizadoras (AgRg no Ag 135.461/RS Rd. Min. Antonio
de P4&dua Ribeiro, DJ 18.08.97)." (AgRg no Ag 894.731/MG, Rd.
Minigro Vasco Ddla Giugina (Desembargador convocado do TJRS),
TercaraTurma, julgado em 17.2.2011, DJe 22.2.2011.)

"A orientacdo jurisprudencial consolidada na Simula n. 83
desta Corte € aplicavel também aos recursos especiais fundados na
alinea "a" do art. 105, Ill da Congtituicdo da Republica. E isto,
porque, se a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido
do acordéo recorrido, ndo ha se cogitar de ofensa, por parte deste
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ultimo, a lei federal ."

(AgRg no RExp 795.184/SP, Rd. Minigro Cedso Limong
(Desembargador convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
16.12.2010, DJe 1°.2.2011.)

Ante 0 exposto, e em vida de que 0 agravante n&o trouxe argumento que
pudesse infirmar a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0062583-6 REsp 1.443.392 / RS

NUmeros Origem: 50222027720134040000 50365261520134047100 RS-50365261520134047100
PAUTA: 08/05/2014 JULGADO: 08/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : ROBERTO LUIZ PEREIRA DA SILVA
ADVOGADO : ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO : INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Aposentadoria por Tempo de
Contribuicéo (Art. 55/6)

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ROBERTO LUIZ PEREIRA DA SILVA

ADVOGADO : ISABEL CRISTINA TRAPP FERREIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO - INSSINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete
Maga h&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



