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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne 338.580 - SC
(2013/0165511-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS MEDEIROS

ADVOGADO : GABRIEL HENRIQUE DA SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA

CATARINA
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1 - O reconhecimento das alegadas violagdes de dispositivos
infracongtitucionais aduzidas pelo recorrente demanda imprescindivel
revolvimento do acervo fatico-probatério delineado nos autos,
procedimento vedado em sede de recurso especia, a teor do
Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

2 - Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de maio de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne 338.580 - SC
(2013/0165511-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS MEDEIROS

ADVOGADO : GABRIEL HENRIQUE DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

ANTONIO DOS SANTOS MEDEIROS agrava decisio
monocrética de minha lavra, que negou seguimento a recurso especia
interposto, sob os seguintes fundamentos (fls. 396/401, destaquei):

[...], observo que o Tribunal estadual, com base nos documentos e
provas acostadas aos autos, assm consignou suas razbes de
decidir, verbis: (fls. 308/312, destaque):
Assm, embora o0 apelante Anténio tenha negado a
participagdo no delito, a autoria comprova-se, extreme de
davidas, pelas provas orais carreadas aos autos.
O adolescente R. F. M., em seu depoimento prestado na fase
policial, afirmou que cometeu o crime juntamente com o réu
Adilson, sendo que este lhe disse que o apelante Antnio Ihe
pagaria R$ 1.000,00 (mil reais) para auxiliar na prética
delitiva e, ainda, para assumir a autoria do crime caso a
policia descobrisse, pois, como era adolescente, nada lhe
aconteceria, veja-se (fls. 6-7):
()
Na fase judicial, confirmou parcialmente a versdo
apresentada na fase administrativa, afirmando, novamente,
gue o recorrente Adilson lhe disse que iria receber R$ 400,00
(quatrocentos reais) do apelante Antbnio para praticar o
furto (fls. 116-117):
(...)
Aliado aos depoimentos do adolescente, tem-se as declaracdes
da testemunha Edson José Busnello, perante a autoridade
policial, o qual informou que o apelante Antonio foi o
mandante do crime praticado por Adilson e R.,, nota-se (fls
13-14):
()
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Na fase judicial, porém, alterou a versao dada anteriormente,
mas, ainda assim, confirmou o teor do depoimento prestado
perante a autoridade policial.

Afirmou, ainda, "que ouviu comentarios de que o réu Antonio
tinha participagdo no crime", e "que no dia seguinte aos fatos
0 réu Adilson disse ter recebido R$ 400,00 do réu Antdnio
pela prética do furto” (fl. 118).

Por fim, as testemunhas Ademir Tosetto e Braulio Casagrande
afirmaram, em seus depoimentos perante a autoridade
judicial, ter ouvido comentarios acerca da participacdo do
réu Antébnio no crime, como mandante (fls. 120 e 122,
respectivamente).

Nota-se que, apesar da mudanca na versao dos fatos na fase
judicial, ante a ameaca que as testemunhas vinham sofrendo,
0s depoimentos supratranscritos trazem a certeza da
participacdo do apelante Antonio dos Santos Medeiros na
préatica do ilicito.

Destaca-se, nos crimes contra o patrimdnio, as declaracdes
da vitima e das testemunhas assumem especial relevancia
como elementos de prova, devendo ser consideradas
suficientes para comprovar ndo so a autoria, mas também as
demais circunstancias em que o crime foi praticado. Assim, os
depoimentos aqui expostos devem bastar para que se
comprove que o apelante foi o0 mandante do delito.

()

Destarte, por tudo que fora apresentado, ndo cabe colhimento
a defesa.

Portanto, considerando que os elementos contidos nos autos
proporcionam a certeza de que o apelante participou como
mandante da conduta delituosa que Ihe foi imputada, torna-se
inadmissivel acolher a pretensio absolutdria.

Destaca-se que a motocicleta objeto do crime estava alienada
fiduciariamente em nome do apelante Antonio dos Santos
Medeiros, o qual atrasou o pagamento de algumas parcelas
do financiamento apds vendé-la para terceira pessoa. Diante
do atraso dos pagamentos referidos, a instituicdo financeira
ingressou com acdo de reintegracdo de posse contra o
recorrente, sendo concedida a liminar possessdria. Desta
feita, 0 apelante, na tentativa de entregar a motocicleta para
0 banco e abater a divida que possuia, mandou o recorrente
Adilson e o0 adolescente R. furtarem a motocicleta, que estava
na posse da vitima Sebastido Francisco dos Santos.

Logo, ndo ha falar em absolvicao por falta ou fragilidade
probatoria acerca da autoria, pois inegavel que o apelante
Antonio foi o mandante do crime.

(...)

Ademais, como bem afirmou o douto representante ministerial
em suas contrarrazdes recursais "no que se refere a alegacao
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de que Antdnio, no dia dos fatos, encontrava-se em outra
localidade, cumpre asseverar ndo ter ela o condao de afastar
sua responsabilidade, porquanto ndo se lhe esta apontando a
execucdo material do delito, mas que tenha sido seu mentor, 0
gue ndo exige sua presenca fisica na cena delituosa" (fl.
231).
Desia feita, mantém-se o decreto condenatério.
Nesse contexto, rever o entendimento consignado na instancia
ordindria demanda imprescindivel revolvimento do acervo
fatico-probatério delineado nos autos, procedimento vedado em
sede de recurso especial, a teor do Enunciado Sumular n. 07 do
Superior Tribunal de Justica. Exemplificativamente:
(..)
A vista do exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, 11, "a", do CPC,
c/c art. 3° do CPP, nego provimento a este agravo em recurso

especial.

Irresignado, o agravante afirma que ndo desconhece a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal, inclusive o enunciado sumular n. 7.

Entretanto, alega que "ndo € de hoje que o Colendo Superior
Tribunal de Justica, tem permitido o processamento do REsp como forma de
reprimir a desatencdo das cortes estaduais (fl. 407). Argui, ainda, que esta
sera a Ultima chance do agravante ver analisado o seu pedido de absolvicéo.

Pugna, ao final, pelo conhecimento do agravo e o consequente
provimento do recurso especial.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL Ne 338.580 - SC
(2013/0165511-0)

EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL
NAO PROVIDO.

1 - O reconhecimento das aegadas violagdes de dispositivos
infracongtitucionais aduzidas pelo recorrente demanda imprescindivel
revolvimento do acervo fatico-probatério delineado nos autos,
procedimento vedado em sede de recurso especia, a teor do
Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

2 - Agravo regimenta ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Em que pesem os argumentos aduzidos pelo agravante, deve a
decisdo ser mantida por seus proprios fundamentos.

Esclareco, novamente, que a admissibilidade de recursos por
esta Corte Superior ndo se restringe ao casuismo decisorio. No ordenamento
juridico, a justica das decisbes também se afere por meio de sua
previshbilidade. O direito tem, pois, papel importante para a estabilizacdo das
expectativas das pessoas. No desempenho dessas fungdes, o Superior Tribunal
de Justica tem a tarefa, de modo algum simples, de harmonizar a aplicacéo da
legidacdo infraconstitucional. Para cumprir essa misséo, a Constituicéo Federal
criou mecanismos que permitem a esta Corte Superior conhecer das agdes que
exigem aplicacdo uniforme do direito. A previsdo constitucional € importante,
porquanto o poder que o constituinte atribuiu ao Tribunal da Cidadania pode
dar ensgjo a argumentos acerca de eventual desequilibrio federativo.

A fim de garantir que a atuacdo do Tribunal se atenha ao
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comando constitucional, a jurisprudéncia do STJ vem aplicando, de maneira
bastante restritiva, 0s pressupostos de admissdo dos recursos de sua
competéncia. No que se refere ao recurso especial, instrumento processual que
Ihe permite conhecer decisbes que contrariem tratado ou lel federal ou que lhes
neguem vigéncia, que julguem valido ato de governo locd contestado em face
de le federal, ou que derem a le federal interpretacdo divergente da que tenha
dado outro tribunal, a jurisprudéncia construiu balizas relevantes, muitas delas
positivadas em simulas que interferem na admissibilidade da impugnacéo

especial.

Com efeito, o Tribunal a quo, a0 examinar as circunstancias
faticas do caso em aprego, assim consignou (fls. 308/312, destaguei):

Assim, embora o apelante Antonio tenha negado a participacéo no
delito, a autoria comprova-se, extreme de davidas, pelas provas
orais carreadas aos autos.

O adolescente R F. M., em seu depoimento prestado na fase
policial, afirmou que cometeu o crime juntamente com O réu
Adilson, sendo que este lhe disse que o apelante Antonio |he
pagaria R$ 1.000,00 (mil reais) para auxiliar na pratica delitiva e,
ainda, para assumir a autoria do crime caso a policia descobrisse,
pois, como era adolescente, nada Ihe aconteceria, vga-se (fls.
6-7):

(...)

Na fase judicial, confirmou parcialmente a versio apresentada na
fase administrativa, afirmando, novamente, que o recorrente
Adilson Ihe disse que iria receber R$ 400,00 (quatrocentos reais)
do apelante Antonio para praticar o furto (fls. 116-117):

(...)

Aliado aos depoimentos do adolescente, tem-se as declaragdes da
testemunha Edson José Busnello, perante a autoridade policial, o
gual informou que o apelante Antonio foi 0 mandante do crime
praticado por Adilson e R, nota-se (fls 13-14):

(...)

Na fase judicial, porém, alterou a versdo dada anteriormente,
mas, ainda assm, confirmou o teor do depoimento prestado
perante a autoridade policial.

Afirmou, ainda, "que ouviu comentarios de que o réu Antonio
tinha participacdo no crime”, e "que no dia seguinte aos fatos o
réu Adilson disse ter recebido R$ 400,00 do réu Antbnio pea
pratica do furto” (fl. 118).

Por fim, as testemunhas Ademir Tosetto e Braulio Casagrande
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afirmaram, em seus depoimentos perante a autoridade judicial,
ter ouvido comentarios acerca da participacdo do réu Anténio no
crime, como mandante (fls. 120 e 122, respectivamente).

Nota-se que, apesar da mudanga na versdo dos fatos na fase
judicial, ante a ameaca que as testemunhas vinham sofrendo, os
depoimentos supratranscritos trazem a certeza da participacéo do
apelante Anténio dos Santos Medeiros na prética do ilicito.
Destaca-se, nos crimes contra o0 patrimonio, as declaragdes da
vitima e das testemunhas assumem especial relevancia como
elementos de prova, devendo ser consderadas suficientes para
comprovar ndo SO a autoria, mas também as demais
circunstancias em que o crime foi praticado. Assm, o©s
depoimentos aqui expostos devem bastar para que se comprove
gue o apelante foi 0 mandante do ddlito.

(...)

Destarte, por tudo que fora apresentado, ndo cabe colhimento a
defesa.

Portanto, considerando que os elementos contidos nos autos
proporcionam a certeza de que o apelante participou como
mandante da conduta delituosa que |he foi imputada, torna-se
inadmissivel acolher a pretensdo absolutoria.

Destaca-se que a motocicleta objeto do crime estava alienada
fiduciariamente em nome do apelante Antonio dos Santos
Medeiros, o qual atrasou o pagamento de algumas parcelas do
financiamento apds vendé-la para terceira pessoa. Diante do
atraso dos pagamentos referidos, a ingttuicdo financeira
ingressou com agao de reintegracdo de posse contra o recorrente,
sendo concedida a liminar possessoria. Desta feita, 0 apelante, na
tentativa de entregar a motocicleta para o banco e abater a divida
gue possuia, mandou o recorrente Adilson e o adolescente R
furtarem a motocicleta, que estava na posse da vitima Sebastido
Francisco dos Santos.

Logo, ndo ha falar em absolvicdo por falta ou fragilidade
probatéria acerca da autoria, pois inegavel que o apelante
Antoénio foi 0o mandante do crime.

(...)

Ademais, como bem afirmou o douto representante ministerial em
suas contrarrazies recursais "no gue se refere a alegacdo de que
Antdbnio, no dia dos fatos, encontrava-se em outra localidade,
cumpre asseverar ndo ter eda o conddo de afastar sua
responsabilidade, porquanto ndo se lhe estd apontando a
execucao material do delito, mas que tenha sido seu mentor, o que
nao exige sua presenca fisica na cena delituosa” (fl. 231).
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Desta feita, mantém-se o decreto condenatorio.

Nesse contexto, rever o entendimento consignado na insténcia
ordinaria demanda imprescindivel revolvimento do acervo fatico-probatério
delineado nos autos, procedimento vedado em sede de recurso especial, a teor
do Enunciado Sumular n. 7 do Superior Tribuna de Justica.
Exemplificativamente:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FURTO DUPLAMENTE  QUALIFICADO.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356/STF. PRETENSAO DE ABSOLVICAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO.  SUMULA  7/STJ.  DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. STUACOESFATICASDIVERSAS

1. Afirmada pela instancia ordinaria a comprovacdo de
materialidade e autoria do crime, a andlise da pretensdo
recursal requer o reexame do acervo fético-probatorio.
Aplicacdo da Simula 7/STJ.

2.[...].

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 311241/SP, Rd. Minigro Sebastido Reis Junior,
6T.,.DJe 14/10/2013, destaquel)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME CONTRA O PATRIMONIO. ROUBO
SMPLES CRIME CONSUMADO. PROVA DA
MATERIALIDADE E DA AUTORIA. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. MOMENTO DA
CONSUMACAO. SIMPLES POSSE. DESCLASSFICACAO.
MODALIDADE TENTADA. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 83,
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O Eg. Tribunal a quo, com base no acervo fatico-probatorio,
entendeu ndo ser caso de absolvicdo, pois a materialidade e a
autoria ficaram demonstradas nos autos, fazendo incidir o obice
da Simula 7 STJ a desconstituicdo de tal entendimento.

2.]...].

3.[...].

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 325156/BA, Rd. Minigro Moura Ribero, 5T.,
DJe 23.9.2013, destaquel)

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0165511-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 338.580/SC
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 13090016710 1309001671000000 20120250808 20120250808000100 20120250808000200
20120250808000201 820100454465

EM MESA JULGADO: 06/05/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS MEDEIROS
ADVOGADO : GABRIEL HENRIQUE DA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : ADILSON SELIASVAZ

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimbénio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO DOS SANTOS MEDEIROS

ADVOGADO : GABRIEL HENRIQUE DA SILVA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



