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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRy na SUSPENSAO DE LIMNAR E DE SENTENCA N 1.545 - RN
(2012/ 0056659- 8)

RELATOR : M NI STRO PRESI DENTE DO STJ

AGRAVANTE : MUNI Ci PI O DE NATAL

AGRAVANTE : I NSTI TUTO DE PREVI DENCI A SOCI AL DO MUNICi Pl O DE
NATAL - NATALPREV

PROCURADCR : EI DER NOGUEI RA MENDES NETO E QUTRQ( S)

AGRAVADO . MARI A DE LOURDES NATI AS DE LI MA

AGRAVADO : MARI A DA CONCEI CAO E SILVA

AGRAVADO : MARI A LU ZA DA SI LVA

AGRAVADO : LEDA SI LVERI O DE FRElI TAS RCDRI GUES

AGRAVADO : ELCY FI GUEI REDO DO ANMARAL

AGRAVADO : MARI A ROSALBA RCDRI GUES MAURI CI O

AGRAVADO . NEI DE FERREI RA DA COSTA

REQUERI DO : TREBUNAL DE JUSTI CA DO ESTADO DO R O GRANDE DO
NORTE

EMENTA

PEDI DO DE SUSPENSAO DE LIM NAR E DE SENTENCA. ANTECI PACAO DOS
EFEITOS DA TUTELA CONTRA O PODER  PUBLI CO, Dl REI TO
PREVI DENCI ARI Q. | NEXISTENCIA DE FLAGRANTE |LEG TIM DADE. As
limtacdes a concessdo de anteci pacdo dos efeitos da tutela, ou
mesno da execucdo de sentenca antes do transito em jul gado,
contra o Poder Publico, previstas na Lei n®° 9.494, de 1997, nao
al cancam os paganentos devidos aos servidores inativos e
pensi oni stas, na |inha da jurisprudéncia. Agravo reginental néao
provi do.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acinma indicadas, acordam os Mnistros da CORTE ESPECI AL do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginental nos ternos do voto do Senhor Mnistro
Rel ator. Os Srs. Mnistros Laurita Vaz, Castro Meira, Arnaldo
Esteves Linma, Mssam Uyeda, Hunberto Martins e Maria Thereza
de Assis Mura votaram com o Sr. Mnistro Relator. Ausentes,
justificadanente, os Srs. Mnistros Cesar Asfor Rocha, G son
D pp, Eliana Calnon, Francisco Falcao, Nancy Andrighi, Joéao
G avio de Noronha e Teori A bino Zavascki. Presidiu o
julgamento o Sr. Mnistro Felix Fischer.

Brasilia, 02 de nmamio de 2012 (data do jul ganmento).

M NI STRO FELI X FI SCHER
Pr esi dent e
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AgRy na SUSPENSAO DE LIMNAR E DE SENTENCA N 1.545 - RN
(2012/ 0056659- 8)

RELATORI O
EXMO SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):
O agravo regi nental ataca a segui nte deci sao:

"1l. Trata-se de pedido de suspensdo articulado pelo
Muni cipio de Natal e pelo Instituto de Previdéncia Social do
Muni cipio de Natal - Natalprev visando sustar os efeitos de
deci sdbes que, em diversas acdes, anteciparam a tutela para
conceder aos professores aposentados a paridade de venci nentos
com os professores ativos que exercem a atividade por 40
(quarenta) horas senmanais .

A teor da inicial:

'O Municipio de Natal e o Natal prev sdo réus em diversas
acdes versando acerca do quanto dos proventos pagos aos
pr of essores aposentados, 0s quais al egam em apertada sintese,
a ocorréncia de defasagem nos valores de seus beneficios, e
pedem sua revisado para adequa-los a carga horaria de 40 horas
semanai s.

As denmandas el encadas possuem conb causa de pedir a nesma
relacdo juridica de base. G requerentes, aposentados por
regines juridicos anteriores, buscam a aplicacdo inediata do
novo Estatuto do Magistério, inplenentado pela Lei Conpl enentar
Muni ci pal n°® 58/ 2004, o qual prevé o regine de 40 horas
semanai s, com a conpensagdo pecuni ari a devi da.

O pedi do antecipatério, invariavel nente, requer a inediata
i npl antacdo do 'sal ari o base concernente a 40 (quarenta) horas
semanai s' .

A despeito da | egislacdo que rege o tema da anteci pagédo de
tutela contra a Fazenda Publica, assim conmb da absoluta
auséncia de funus boni iuris, e nesno de periculumin nora, O0sS
juizes de 12 instancia tem deferido o pedido antecipatorio, com
graves consequéncias para a ordem publica e as financas
muni ci pais, sob o fragil argunento de que se trata de matéria
previ denci ari a.

Confornme se denonstrara na ocasiao oportuna, o advento do
novo regine do mandado de seguranca acabou por interferir no
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sistema de antecipacdo de tutelas judiciais contra o Poder
Publico, e aboliu as excecbes cono as contenpladas pela Sunul a
n® 729 do Supreno Tribunal Federal, tornando-a inaplicavel

De inmediato, constata-se que o cunprinento das decisdes
antecipatorias tem nultiplicado o valor dos proventos pagos,
sem que para tanto haja previsdao orcanmentaria e nem
di sponi bi | i dade fi nanceir a.

A titulo de exenplo, veja-se o caso do Processo n°
0801606- 15. 2011. 8. 20. 0001, no qual, com a inplantacdo da carga
horaria requerida judicialnmente, a requerente dobrou seus
proventos, passando de R$ 3.665,88 (trés ml seiscentos e
sessenta e cinco reais e oitenta e oito centavos) para o val or
de R$ 7.331,83 (sete ml| trezentos e trinta e um reais e
oitenta e trés centavos).

De acordo com a planilha elaborada pelo Natalprev, a
i mpl ement acdo em massa dos val ores concedi dos anteci padanent e,
i ncluindo as vantagens, atinge o valor nensal aproxi nado de R$
2.606.479,78 (dois m |l hdes, seiscentos e seis ml, quatrocentos
e setenta e nove reais e setenta e oito centavos), inchando o
orcamento anual em R$ 33.884.237,14 (trinta e trés mlhoes,
oitocentos e oitenta e quatro ml, duzentos e trinta e sete
reai s e quinze centavos).

Pese ai nda que, em denmandas repetitivas conb as que ora se
apresentam o efeito multiplicador € inediato. Os custos
estimados tendem a aunentar exponenci al mente, com i negavel dano
para a nmanut encdo do equilibrio das contas nunicipais.

Nesse contexto, e sem adentrar no mérito da demanda, o
gual sera oportunanente discutido, o risco representado a ordem
adm nistrativa tanmbém €é inmenso. O crescimento da folha de
paganento nensal certanmente obrigar4d ao remanejanento de
recurso, deixando descobertas inportantes acbes sociais e ou
estruturais da cidade, e intervindo indevidanente na gestao
publ i ca muni ci pal

Por sua vez, o prejuizo a ordem financeira é patente, pois
o aunmento meteodrico no val or dos beneficios pagos gerara enorne
déficit publico, agravando a situacdo de escassez de recursos
muni ci pai s.

Ademai s, conforne destacado pelo Senhor Presidente da
Natal prev, o Minicipio ultrapassara o |Ilimte prudencial
i ncorrendo nas di ver sas restricoes previ st as na Le
Conpl enent ar Federal n° 101/2000, o que dificultara enornenente
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a gestao publi ca.

Aqui residem portanto, 0os maus tratos a ordem juridica e
a econom a publi ca.

O inchacgo repentino da despesa muni ci pal e o]
conproneti nento das contas publicas - efeitos econdbm cos que se
pretende evitar - véemse agravados pelo potencial efeito

mul ti plicador das demandas, o0 que apenas reforca a necessi dade
i medi ata de suspensédo das tutel as atacadas.

As demandas repetitivas, além de sobrecarregarem o Poder
Judiciario, geram um efeito cascata que prejudica a analise
criteriosa dos requisitos das tutelas concedidas. Nao se deve
perder de vista que as decisdes contra a Fazenda afetam o
patrimbni o publico, e essa invasao de forma precaria deve ser
excepcional. E nesse sentido que a |egislacdo vem linitando a
concessdo de tutelas de urgéncia, ndo exaurientes, a exenplo
das Leis Federais n° 8.437/1992, 9.494/1997 e da nova Lei do
Mandado de Seguranca, Lei Federal n°® 12.016/2009.

Por sua vez, a desestabilizacdo financeira do Minicipio
afeta diretamente a ordem admnistrativa, visto que a
progranmacao orcanentaria esta na base da gestdo administrativa
O Inenso inpacto financeiro interferird, sem sonbra de duavida,
na execucdo de politicas publicas, obras e investinentos
soci ai s.

Acrescente-se, adenmmis, que as tutelas antecipadas, cujos
efeitos se pretende obstar, ingressaram no estreito anbito da
di scricionari edade adm ni strati va.

Assim é porque o regime estabel ecido pela Lei Conpl enentar
Muni ci pal n® 58/2004, interpretado de forma equivocada pel as
deci sGes inpugnadas, reserva ao reginme de 40 horas carater de
excepci onal i dade, o qual apenas serd& inplantado caso a caso, de
acordo com critérios de conveniéncia e oportunidade a serem
aval i ados pel o Secretario Munici pal de Educacéo.

Sal i ent e-se, por  oportuno, que ao analisar a Lei
Conpl ementar Muni cipal n°® 58/2004 ndo se esta aqui tentando
adentrar no nérito da demanda. O que se procura enfatizar € a
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of ensa perpetrada contra a ordem adm nistrativa, ao estender
automati canente e ao arrepi o da conveni éncia admnistrativa, as
vant agens pertinentes a uma cl asse de servidores para outra néo
contenpl ada em | ei .

Ademai s, a discricionariedade da inplantacdo do regine de
40 horas tanmbém incorpora uma deci sdo adm nistrativa que busca
nodul ar a repercussdo econbmca da |lei referida.

Perceptivel, de plano, que a extensdao automéatica de
det er m nadas vant agens, concedi das di scricionariamente a apenas
uma cl asse de servidores, afronta a ordem adm nistrativa.

Para a finalidade da suspensdo requerida, considere-se
tanbém que as tutelas anteci padas inpugnadas foram concedi das
I nobser vando 0s requi sitos | egai s da urgénci a e
reversi bi | i dade.

A auséncia do periculum in nora decorre claramente da
denmora em que incorreram 0S requerentes em solicitar sua
revi sdo. Consigne-se quanto a isso, que a Lei Conplenentar
Muni ci pal € de 2004, e que o enquadranmento ora contestado
entrou em vigor em narco de 2005, de acordo com o disposto no
art. 62 da Lei Conpl enentar Minicipal n° 68/2004.

A despeito da clara ocorréncia da prescricao do fundo de
direito, a qual sera analisada no nonento processual adequado,
o largo decurso de tenpo entre a entrada em vigor da lei e as
demandas que deram origem as decisbes atacadas evidencia,
guando nenos, a auséncia de risco' (fl. 01/16).

2. Agqui se diz que as decisbes inpugnadas causam grave
| esdo a econom a publica ao deferirem a anteci pacdo dos efeitos
da tutela para determnar a paridade entre vencinentos dos
professores inativos e os ativos. No anbito do pedido de
suspensdo esta em causa a necessi dade, ou ndo, de proteger o0s
valores de que trata o art. 4° da Lei n° 8.237, de 1992. As
financas publicas constituem um desses valores, e estéo
resguardadas pelo art. 2°-B, da Lei n® 9.494, de 1997, in
verbis: "Art. 2°-B - A sentenca que tenha por objeto a
| i beracdo de recurso, inclusdo em folha de paganento,
recl assi ficacédo, equiparacédo, concessdo de aunento ou extensao
de vantagens a servidores da Uni do, dos Estados, do Distrito
Federal e dos Minicipios, inclusive de suas autarquias e
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fundacdes, sonmente podera ser executada apdés seu transito em
julgado'. Acontece que essa norna nao alcanca os paganentos
devidos aos servidores inativos e pensionistas, na linha da
j urisprudénci a.

Seja conb for, a conpeténcia do Presidente do Superior
Tribunal de Justica para exam nar pedidos de suspensdo de
decisdo tem um nexo de subordinacdo com a conpeténcia do
proprio Superior Tribunal de Justica. Em outras palavras, o
exercicio dessa conpet énci a supde que o fundanmento do pedi do de
suspenséao envol va guest o f eder al de nat ureza
i nfraconsti tuci onal

Na espécie, em todas as acdes, a causa esta fundanentada
excl usi vanent e em direito | ocal (aplicabili dade, aos
prof essores inativos, dos efeitos da Lei Conplenentar Minicipa
n° 58, de 2004) e constitucional (paridade entre servidores
ativos e inativos - art. 40, 8§ 8°, da Constituicdo Federal),
temas que fogem do controle do Superior Tribunal de Justica no
anbito do recurso especi al .

Indefiro, por isso, o pedido"” (fl. 143/147).
A teor das razdes, in verbis:

“"Verifica-se claranente que, ao contrario do que ocorre
nas sentencas, tratadas no art. 2°-B, da Lei 9494/1997, os
limtes a concessdo de tutela antecipadas contra a Fazenda
Piblica sadao nmais anplas e estdo diretamente atreladas ao
sistema | egal do nmandado de seguranca.

Nessa linha de raciocinio, ndo se pode ignorar que a
jurisprudéncia nencionada pela decisdo foi construida a sonbra
das antigas leis de regéncia do renedio constitucional, e devem
ser reavaliadas em contraste com o novo regine da Lei n°
12. 016/ 2009. Eis ai a quest ao f eder al de nat ureza
constitucional que o presente incidente procurou ver analisada:
a inpossibilidade de concessdo das tutelas proferidas contra a
Fazenda Publica, ante a anpliacdo das hipdteses de vedagdo no
regi ne da nova Lei do Mandado de Seguranca.

Para a finalidade do presente incidente, I nt er essa
especialnente o art. 1° da Lei Federal n° 8.437/1997 -
consi derada pela doutrina o regine juridico geral para o pedido
de suspensao de seguranca - assi mredigido:

"Art. 1°. Nio sera cabivel nedida limnar contra atos do
Poder Publico, no procedimento cautelar ou em quai squer outras
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acbes de natureza cautelar ou preventiva, toda vez que
provi déncia senel hante ndo puder ser concedida em acbes de
mandado de seguranca, emvirtude de vedacéo | egal '.

E que, por sua vez, a nova lei do mandado de seguranca
prevé no art. 7°, § 2°:

8§ 2°. Ndo serd concedida nedida limnar que tenha por
objeto conpensagdo de creéditos tributarios, a entrega de
mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagéo
ou equi paracdo de servidores publicos e a concessdao de aunento
ou extensdo de vantagens ou pagamento de qual quer natureza'.

Veja-se que a jurisprudéncia anterior, a qual nao
reconheci a a aplicabilidade das vedacgoes | egai s
supranenci onadas as questfes previdenciarias, baseava-se na
literalidade do art. 5°, da Lei n®° 4.348/1967, o0 qua
det er mi nava:

"Art. 5°. Nao sera concedida a nedida |imnar em nmandados
de seguranca inpetrados vi sando a reclassificacgéo ou
equi paracado de servidores publicos, ou a concessao de aunento
ou extensdo de vant agens.

Paragraf o unico. Gs mandados de seguranca a que se refere
este artigo serdo executados depois de transitada em jul gado a
respectiva sentenga'.

A diferenca de redacdo entre os dispositivos |legais deixa
bastante evidente a anpliacdo do objeto vedado. Enquanto a
antiga | ei apenas nencionava 0s servidores e o instituto a eles
rel aci onados, a Lei n° 12.016/2009 acrescentou uma parte fina
ao 8 2° do art. 7°, na qual 'qual quer paganento, de qual quer
nat ureza', encontra-se abrangi do.

Verifica-se, portanto, ndo mis poderia subsistir o
anterior entendinento, visto que a Lei Federal n° 12.016/2009
nmenci ona expressanente a vedacao para 'paganentos de qual quer
natureza', tenham eles fundamento em relacdo estatutéria,
previ denci aria ou de outra origem qual quer.

Nesse contexto, evidencia-s a flagrante ilegitimdade das
tutel as concedi das, com viol acdo das vedacdes de leis federais
de natureza infraconstitucional, assimcono a conpeténcia desse
egrégio Tribunal para decidir a questdo, visto que esta no
anbito restrito da | egal i dade.
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Com as consideracbes acima, fica denonstrado que os
fundanentos da suspensdo encontram guarida em |egislacéo
f eder al i nfraconstituci onal, sal vaguar dado 0 ' nexo de
subordi nacdo com a conpeténcia do proprio Superior Tribunal de
Justica', nos ternbos da deci sdo agravada.

Todavia, a conpeténcia dessa r. Corte ainda nerece ser
anal i sada sob outro aspecto.

As deci s@es i mpugnadas sao todas decorrentes de
anteci pacbes de tutela concedidas em sede recursal, mis
preci sanente, de agravo de instrunento. Nesses casos, em gque a
decis@o do relator € irrecorrivel, por forca do paragrafo unico
do art. 527, a suspensdo da tutela apresenta-se cono Unica
nmedida apta a protecdo dos interesses publicos difusos contra

~ 7

| esbes a ordem a saude, a seguranca e a econom a publi cas.

.. a conpeténcia da Corte deve analisar todos o0s
incidentes em que se verifiquem riscos de lesdo a ordem a
seguranca e as financas publicas, sob pena de negativa de
jurisdicdo e supressdao de inportante instrumento conferido a
Fazenda Publ i ca par a a manut encao da nor mal i dade
adm ni strati va.

Negar, conbo na espécie, analise do pedido de suspensédo
pelo fato de que as denandas originarias tratam de lei |ocal,
dei xaria ao desanparo questdes protegidas pelo instituto,
senpre que concedi das em sede de recurso.

De fato, pela anplitude e natureza do instrunmento, a
guestdo infraconstitucional deve ser ai entendida em sentido
anpl o, conb questdo nao constitucional, independente de sua
natureza federal ou | ocal.

Assim €& porque o0s abalos a ordem financeira e
adm ni strativa, fundanentos do pedido de suspensao, em geral
sdo |localizados, referentes especificanente ao ente publico
requerente, e podem ser perfeitanmente causados em decorréncia
de | egi sl acdo | ocal .

Entendi nento contrario, repise-se, deixaria ao desanparo
situacdes de grave conprometinento da ordem publica, senpre que
a tutela fosse concedida com base em lei local, em sede
recursal .
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Em outras oportuni dades esta egrégia Corte ndo se furtou
em analisar casos de violacdo a ordem publica, ainda que
envol vessem quest 0es de ordem | ocal, cono 0 regi me
remunerat 6ri o dos defensores publicos do estado do Pi aui.

Comb se vé, a jurisprudéncia desse Tribunal tem entendi do

paci fi camente que eventual discussdo acerca da lei local - e
até nmesno de nmatéria constitucional, no seio da denmanda
originaria - ndo constituem Obices a anélise do pedido de

suspensdo de tutela antecipada perante esta Corte, que deve
senpre estar adstrito aos requisitos da Lei n° 8.437/1992" (fl.
157/ 167).
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AgRy na SUSPENSAO DE LIMNAR E DE SENTENCA N 1.545 - RN
(2012/ 0056659- 8)

VOTO
EXMO SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel ator):

As limtacdes a concessao de antecipacao dos efeitos da
tutela ou nesno da execucdo de sentenca antes do transito em
julgado, contra o Poder Publico, previstas na Lei n° 9.494, de
1997, nado alcancam o0s paganentos devidos aos servidores
i nati vos e pensionistas, na |linha da jurisprudénci a.

Confira-se, nesse sentido, a enenta do seguinte julgado do
Supreno Tri bunal Federal

"1. SERVIDOR PUBLICO. Inativo. Aposentadoria. Proventos.
Medi da judicial para revisao de beneficio. Al egacdo de Obice da
Lei n® 9.494/97. Ndo ocorréncia. Incidéncia da sunula 729.
Pedi do de suspensédo rejeitado. Agravo reginental inprovido. A
deci s@o proferida na Acdo Direta de Constitucionalidade n° 4
ndo se aplica a causas de natureza previdenciari a.

2. SERVIDOR PUBLICO. Inativo. Aposentadoria. Proventos.
Medi da judicial para revisdo de beneficio. Suposta grave |eséo
a ordem e economia publicas. Auséncia de denonstracao. Pedido
de suspensédo rejeitado. Agravo reginental inprovido. Rejeita-se
pedi do de suspensdo quando ndo denonstrada | esdo aos i nteresses
publicos tutelados pelo reginme de contracautela"” (AgRg na STA
n° 540, PE, relator o Mnistro Cezar Peluso, DJe de
05. 08. 2011) .

No nmais, a conpeténcia do Superior Tribunal de Justica
para o exane do pedido de suspensdo de limnar e de sentenca
guarda nexo de subordi nacdo com a sua conpeténcia recursal. E o
gue se extrai do artigo 4° da Lei n° 8.437, de 1992, que di spde
que "Conpete ao presidente do tribunal, ao qual couber o
conheci nento do respectivo recurso, suspender, em despacho
fundanent ado, a execucdo da |imnar nas acbOes novidas contra o
Poder PuUblico ou seus agentes, a requerinento do Mnistério
Publico ou da pessoa juridica de direito publico interessada,
em caso de manifesto interesse publico ou de flagrante
ilegitimdade, e para evitar grave lesdao a ordem a saude, a
seguranca e a econom a publicas" (o sublinhado ndo é do texto
original).

E bem de ver, portanto, que, se a matéria debatida no
processo principal estd fora do anbito de atuacdo do Superior
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Tribunal de Justica - conb nha espécie, em que a gquestéao
controvertida diz respeito a direito local e constitucional - o
pedi do de suspensdo nao poderda ser exam nado neste Tribunal.

Voto, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nment al .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

AgRg na
Numero Registro: 2012/0056659-8 PROCESSO ELETRONICO SLS 1.545/RN

Numeros Origem: 1100223290 20110049116 20110049130 20110051135 20110057443 20110057450
20110074339 20110080500 8009159820118200001 8011410620118200001
8011454320118200001 8011489520118200001 8017620320118200001
8017638520118200001 8024558420118200001

EM MESA JULGADO: 02/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro PRESIDENTE DO STJ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretaria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
REQUERENTE : MUNICIPIO DENATAL
REQUERENTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO MUNICIPIO DENATAL -
NATALPREV
PROCURADOR . EIDER NOGUEIRA MENDESNETO E OUTRO(S)
REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
INTERES. : MARIA DE LOURDESMATIASDELIMA
INTERES. : MARIA DA CONCEICAOESILVA
INTERES. . MARIA LUIZA DA SILVA
INTERES. : LEDA SILVERIO DE FREITAS RODRIGUES
INTERES. : ELCY FIGUEIREDO DO AMARAL
INTERES. : MARIA ROSALBA RODRIGUESMAURICIO
INTERES. . NEIDE FERREIRA DA COSTA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIODENATAL

AGRAVANTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA SOCIAL DO MUNICIPIO DE NATAL -
NATALPREV

PROCURADOR . EIDER NOGUEIRA MENDESNETO EOUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA DELOURDESMATIASDELIMA

AGRAVADO : MARIA DA CONCEICAOESILVA

AGRAVADO : MARIA LUIZA DA SILVA

AGRAVADO . LEDA SLVERIO DE FREITAS RODRIGUES

AGRAVADO : ELCY FIGUEIREDO DO AMARAL
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AGRAVADO : MARIA ROSALBA RODRIGUESMAURICIO

AGRAVADO : NEIDE FERREIRA DA COSTA

REQUERIDO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especial, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Senhor Ministro Relator.

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Castro Meira, Arnado Esteves Lima, Massami Uyeda,
Humberto Martins e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Gilson Dipp, Eliana
Camon, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha e Teori Albino Zavascki.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Felix Fischer.



