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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 143.298 - MG
(2012/0024456-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PEDRO VICTOR SILVA DE ANDRADE E OUTRO(S)

AGRAVADO

: MARCIA DA SILVA DE MENDONCA

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR  PUBLICO  MUNICIPAL. CURSO DE
ESPECIALIZACAO. PROGRESSAO NA CARREIRA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
VIOLACAO DO ART. 130 DO CPC. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PROVA TESTEMUNHAL. SUMULA 7 DO STJ
PRECEDENTES. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Veificase que a Corte de origem ndo andisou, sequer
implictamente, o art. 265, 1V, "b", do Codigo de Processo Civil. Desse
modo, impde-se 0 Ndo conhecimento do recurso especid por ausénciade
prequestionamento, entendido como 0 hecessario e indispensivel exame
da questéo pela deciséo atacada, apto a vidhilizar a pretensdo recursdl.

2. Se 0 agravante entendesse exidir dguma eva no
acordao impugnado, ainda que a questéo federd tenha surgido somente
no julgamento no Tribund a quo, deveria ter oposto embargos
declaratorios, a fim de que fosse suprida a exigénda do
prequestionamento e viahilizado o conhecimento do recurso em relacéo
aos referidos dispogtivos legas e, caso pesdise td  omisséo,
imprescindivel a degacdo de violaco do art. 535 do Codigo de Processo
Civil, quando da interposicéo do recurso especid com fundamento na
dinea"d' do indso |1l do art. 105 da Condtituicéo Federd, sob pena de
incdir no intrangponive Gbice da auséncia de prequestionamento.

3. O Superior Tribund de Judica tem entendimento
firmado no sentido de que ndo h& cerceamento de defesa quando o
julgador considera desnecessaria a producéo de prova (arts. 130, 330, |,
e 420, |1, CPC), mediante a exigéncia nos autos de eementos suficientes
paraaformacao de seu convencimento. Precedentes.

4. Asam, deir eventud necessdade de producdo de
prova demandaria o revolvimento do conjunto fético-probatério dos
autos, o que é vedado em recurso especia, dado o Obice do enunciado 7
da Simula do STJ "A pretensdo de smples reexame de prova ndo
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ensgja recurso especial”.
Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica: A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigtro-Relator, sam destaque e em bloco.” Os Srs. Minidros Herman Benjamin
(Presidente), Mauro Campbdl Marques, Cesar Asfor Rocha e Castro Meira votaram

como Sr. Ministro Rdator.

Bradilia(DF), 08 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 143.298 - MG
(2012/0024456-2)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PEDRO VICTOR SILVA DE ANDRADE E OUTRO(S)

AGRAVADO

: MARCIA DA SILVA DE MENDONCA

ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto pdo MUNICIPIO DE BELO

HORIZONTE em desfavor da decisio de minhalavra que conheceu do agravo e negou

Seguimento ao

recurso especid.
A decisdo ficou assm ementada (e-STJ, fls 210):

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. CURSD DE ESPECIALIZACAO.
PROGRESSAO NA CARREIRA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
VIOLACAO DO ART. 130 DO CPC. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PROVA TESTEMUNHAL. SUMULA 7 DO STJ.
PRECEDENTES AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL."

Para mdhor compreensdo da demanda, es o rdatdrio eaborado no

decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo apresentado peo MUNICIPIO DE BELO
HORIZONTE em desfavor da decisdo que obstou a subida de recurso
especial interposto, com fundamento no art. 105, Ill, 'a’, da
Congtituicdo Federal, contra acorddo do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais assm ementado (e-STJ, fl. 130):

'V.V.P.
ACAO ORDINARIA - ADMINISTRATIVO - PROGRESSAO
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HORIZONTAL - SFERVIDORA MUNICIPAL P PROFESSORA -
CURSO DE ESPECIALIZACAO - PREENCHIMENTO INTEGRAL
DOS REQUISTOS - PROVA - PROCEDENCIA DO PEDIDO
INICIAL. Correta a sentenca que julga procedente o pedido inicial se
a autora, na condicdo de servidora publica municipal, faz prova de
gue cumpriu todos os requisitos necessarios para fazer jus a
progressao horizontal por conclusdo de curso de especializagéo,
prevista na Le municipal n° 7.969/2000. Em reexame necessario,
confirma-se a sentenca.’

Nas razies recursais, o agravante alega violagéo do arts. 130 e
265, 1V, 'b', do Cddigo de Processo Civil.

Assevera gque 'uma e outra das diligéncias requeridas pela parte
ré se apresentam, em suma, como de fundamental importancia para
a solugdo da demanda. A eventual constatacéo de falsidades quanto
a expedicdo dos diplomas pela ingtituicdo de ensino, assim como a
eventual congtatacdo de irregularidades quanto as informacgdes
prestadas pela parte autora ao Municipio, a proposito da efetiva
frequéncia ao curso, poderéo resultar até em processo de natureza
crimnal’ (e-STJ, fl. 145).

Alega, ainda, que 'o r. Acorddo, no entanto, deixou de
suspender 0 processo, para o fim de aguardar, como fora requerido,
o desfecho do procedimento investigatério carreado pelo Ministério
Publico de Minas Gerais, a preposito de falsidades e irregularidades
na expedicdo de diplomas pela ingtituicdo de ensino subscritora
daquele apresentado pela parte autora’ (e-STJ, fl. 146).

Apresentadas as contrarrazoes (e-STJ, fls. 158/162), sobreveio
juizo de admissibilidade negativo da instancia de origem (e-STJ, fls.
170/171), o que deu ensgjo a interposicao do presente agravo.”

Nas razoes do agravo regimentd, 0 agravante assevera que "impde-se
anotar gue a jurisprudéncia dessa e. Corte orienta-se no sentido de admitir a
configuracdo do prequestionamento — requisito  de admissibilidade do especial —
ainda que ndo conste no acordao recorrido, prolatado pelo Tribunal de origem,
mencao expressa ao dispositivo apontado violado" (e-STJ, fls 222).

Alega ainda, que "quanto ao fundamento de inadmissibilidade do
apelo expressional (9¢) por incidéncia da sim. 7/STJ, cumpre asseverar que o
acordao recorrido prescinde inegavelmente do revolvimento do conjunto
fatico-probatério em que assentado o acérdao impugnado, visto que o exame do
recurso quanto a violagdo ao art. 130 do CPC requer, s muito, o
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reenquadramento juridico dos fatos a luz das normas processuais ali inscritas e das
premissas ja ddlineadas pelo proprio Tribunal 'a quo’, uma vez constar do aludido
aresto tanto o pedido formulado pelo Municipio e as fortes razdes que o levaram
a fazé-lo, quanto o respectivo indeferimento e o fundamento adotado para
tanto” (e-STJ, fls.224).

Dispensada a oitivada agravada

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°143.298 - MG

(2012/0024456-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. CURSO DE
ESPECIALIZACAO. PROGRESSAO NA CARREIRA. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF.
VIOLACAO DO ART. 130 DO CPC. CERCEAMENTO DE
DEFESA. PROVA TESTEMUNHAL. SUMULA 7 DO STJ
PRECEDENTES. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Veificase que a Corte de origem ndo andisou, sequer
implictamente, o art. 265, 1V, "b", do Codigo de Processo Civil. Desse
modo, impde-se 0 Ndo conhecimento do recurso especid por ausénciade
prequestionamento, entendido como 0 hecessario e indispensivel exame
da questéo pela deciséo atacada, apto a vidhilizar a pretensdo recursdl.

2. Se 0 agravante entendese exidir dguma eva no
acordao impugnado, ainda que a questéo federd tenha surgido somente
no julgamento no Tribund a quo, deveria ter oposto embargos
declaratérios, a fim de que fosse auprida a exigénda do
prequestionamento e viahilizado o conhecimento do recurso em relacéo
aos referidos dispogtivos legas e, caso peasdise td  omissio,
imprescindivel a degacdo de violacdo do art. 535 do Codigo de Processo
Civil, quando da interposicéo do recurso especid com fundamento na
dinea"d' do indso |1l do art. 105 da Condtituicéo Federd, sob pena de
incidir no intrangponivel Obice da auséncia de prequestionamento.

3. O Superior Tribund de Judica tem entendimento
firmado no sentido de que ndo h& cerceamento de defesa quando o
julgador considera desnecessaria a producéo de prova (arts. 130, 330, |,
e 420, |1, CPC), mediante a exigéncia nos autos de eementos suficientes
paraaformacao de seu convencimento. Precedentes.

4. Asam, deir eventud necessdade de producdo de
prova demandaria o revolvimento do conjunto fético-probatério dos
autos, o que é vedado em recurso especia, dado o obice do enunciado 7
da Simula do STJ "A pretensdo de smples reexame de prova ndo
ensga recurso especial”.

Agravo regimental improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

N&o prospera o inconformismo. Mantenho a decisfo agravada.

Veifica-se que a Corte de origem ndo andisou, sequer implicitamente, o
art. 265, IV, "b", do Cdodigo de Processo Civil. Desse modo, impde-se 0 néo
conhecimento do recurso especid por auséncia de prequestionamento, entendido como
0 hecessario e indispensive exame da questéo pela decisio atacada, apto a viddlizar a
pretenso recursdl.

Se 0 agravante entendesse exidir dguma eéva no acorddo impugnado,
anda que a questdo federd tenha surgido somente no julgamento no Tribund a quo,
deveria ter oposto embargos declaratorios, a fim de que fosse suprida a exigénda do
prequestionamento e viahilizado o conhecimento do recurso em relacdo aos referidos
dispositivos legais e, caso perddtisse td omissdo, imprescindivel a degaco de violagéo
do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, quando da interposicéo do recurso especid
com fundamento na dinea "d' do indso 11l do art. 105 da Condituicdo Federal, sob
pena de inadir no intrangponivel Obice da auséncia de prequestionamento. Incide ao
caso, mutatis mutandis, o disposto nos enunciados de nimeros 282 e 356 do STF,
verbis:

Simula 282: "E inadmissivel o Recurso Extraordinario, quando
nado ventilada, na decisdo recorrida a questéo federal suscitada.”

Simula 356: "O ponto omisso da decisdo, sobre 0 qual ndo
foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento.”

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSD ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANO MORAL.
INDENIZACAO. REVISAO DO VALOR NAO CABIMENTO.
EXCEPCIONALIDADE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
VERBETES 282 E 356 DA SUMULA DO STF. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. ENUNCIADO N. 284 DA SUMULA DO SIF.
REEXAME DAS PROVAS IMPOSSBILIDADE. ENUNCIADO N. 7
DA SUMULA DO STJ. REGIMENTAL IMPROVIDO."

(AgRg no REsp 1.220.409/SE, Rd. Min. Cesar Adfor Rocha,
Segunda Turma, julgado em 18.10.2011, DJe 26.10.2011.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
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AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
APELACAO. DEVOLUTIVIDADE. CONTRARRAZOES ARTIGOS
515 E 535 DO CPC. VIOLACAO. INOCORRENCIA,
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULASN. 282, 356, DO
STF, E 211, DO STJ. CEDULA RURAL. FINALIDADE. DESVIO.
INOCORRENCIA. NAO PROVIMENTO.

1. As questdes ditas ndo apreciadas pelo Tribunal estadual néo
foram objeto das contrarrazbes a apelacdo ou dos embargos de
declaracdo opostos a0 acorddo que a apreciou, de modo que
carecem do especial requisto do prequestionamento, a atrair a
incidéncia dos enunciados n. 282, 356, do STF, e 211, do STJ.

(...)

3. Embargos de declaracéo recebidos como agravo regimental
a gue se nega provimento."

(EDd no Ag 824.261/RS, Minidra Maria Isabel Gdlatti, Quarta
Turma, julgado em 6.10.2011, DJe 13.10.2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. ART. 458, II,
DO CPC. AUSENCIA DE OFENSA. ART. 70, Ill, DO CPC. FALTA
DE PREQUESTIONAMENTO. INDENIZACAO POR DANO MORAL
E ESTETICO. NECESSDADE DE REEXAME DE PROVAS
SUMULA 7/STJ.

1. A Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, a matéria
gue lhe foi submetida vindo a reconhecer a culpa do preposto da
rélagravante peo evento lesivo, motivo pelo qual o acdrddo
recorrido ndo padece de qualquer deficiéncia de fundamentacéo, o
que afasta a ofensa ao art. 458, 11, do Codigo de Processo Civil.

2. A matéria versada no artigo 70, 111, do Cddigo de Processo
Civil ndo foi apreciada pelo aresto hostilizado, tampouco foram
opostos embargos declaratorios para suprir eventual omissao,
ausente, dessarte, 0 requisito indispensavel do prequestionamento,
circunsténcia que atrai a incidéncia dos enunciados n°s 282 e 356 da
Simula do Supremo Tribunal Federal.

3. O Tribunal de origem, a vista das circunstancias faticas da
causa, concluiu pela presenca dos requistos ensgadores da
responsabilidade para julgar procedente o pedido de indenizac&o por
danos morais e estéticos. Rever tal entendimento, nos moldes em que
ora postulado, demandaria a anélise do acervo fatico-probatério dos
autos, o que é vedado pela Qimula 7 do STJ, que dispde ‘A
pretensdo de simples reexame de prova ndo ensga recurso especial’.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgRg no Ag 1.399.869/MG, Rd. Min. Raul Araljo Flho, Quarta
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Turma, julgado em 27.9.2011, DJe 7.10.2011.)

DA INCIDENCIA DO ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ

O Superior Tribund de Judtica tem entendimento firmado no sentido de
gue ndo ha cerceamento de defesa quando o julgador considera desnecessaria a
producdo de prova (arts. 130, 330, I, e 420, 11, CPC), mediante a exiéncia nos autos
de dementos suficientes para a formac@o de seu convencimento.

Observa-se que a Corte a quo afastou o pleto do recorrente, em vidade
entendimento fundamentado nas provas exigentes nos autos (e-STJ, fls 134/135):

"Portanto, ao que se vé do conjunto probatdrio constante deste
caderno processual, inquestionavelmente, a requerente logrou éxito
em trazer para os autos elementos suficientes no sentido de provar o
preenchimento de todos 0s requisitos necessarios para que sga
procedida a progressdo horizontal em sua carreira.”

Asam, aeir eventud necessdade de producéo de prova demandaria o
revolvimento do conjunto fético-probatdrio dos autos, o que € vedado em recurso
especid, dado o 6Gbice do enunciado 7 da Simulado STJ A pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial.”

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. FIXACAO DO PRECO MINIMO DA SAFRA DE TRIGO
DE 1987. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
ALEGADO CERCEAMENTO DE DEFESA. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ. ILEGITIMIDADE PASSVA
DO BANCO DO BRASL E DO BACEN. PRESCRICAO
QUINQUENAL. ART. 1° DO DECRETO 20.910/32.

1. Nao viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestacao
juridicional, o acérddo que, mesmo sem ter examinado
individualmente cada um dos argumentos trazidos pelo vencido,
adota, entretanto, fundamentacéo suficiente para decidir de modo
integral a controvéersia.

(...)

3. Incumbe 'ao juiz, de oficio ou a requerimento da parte,
determinar as provas necessarias a instrucdo do processo,
indeferindo as diligéncias indtels ou meramente protelatorias,
conforme o disposto no art. 130 do CPC.

4. Entretanto, saber se a prova cuja producao fora requerida
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pela parte é ou ndo indispensavel a solucdo da controvérsia, de
modo a permitir ou ndo o julgamento antecipado da lide, é questdo
gue exige o revolvimento do contexto fatico-probatdrio dos autos, a
atrair o obice previsto na Simula 7/STJ.

5. Ademais, como bem ressaltou o Ministro Francisco Falcéo
em sSituacdo idéntica a dos presentes autos, € 'manifestamente
descabida a tese de que houve cerceamento de defesa, na hipétese,
es que foi determinado ao Banco do Brasl a juntada de documentos,
bem como n&o houve a extincdo do processo ao fundamento de que
ausente documentacdo indispensavel a propostura da acao.
Diversamente, a acéo foi extinta por entender o juizo de primeiro
grau que o Banco do Brasl e o Banco Central ndo sdo partes
legitimas para figurar no polo passvo da demanda. Em
conseguiéncia, concluindo o magistrado que faltante uma das
condigdes da acédo, ndo ha falar em indispensavel abertura da fase
probatoria’ (REsp 993.395/RS 12 Turma, Rd. Min. Francisco Falcao,
DJe de 9.4.2008).

(...)

7. Recurso especial desprovido.”

(REsp 1091747/RS, Rd. Minigra Denise Arruda, Primera Turma,
julgado em 17.3.2009, DJe 15.4.2009.)

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. SUS
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS NECESSARIOS PARA O
TRATAMENTO DE ANGIOPLASTIA BILATERAL. ARTIGO 196 DA
CF/88. DIREITO A VIDA E A SAUDE. DEVER DO ESTADO.
LEGITIMIDADE PASSVA. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER.
ANTECIPACAO DE TUTELA. REQUISTOS LEGAIS
PREENCHIMENTO. REEXAME PROBATORIO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA 07/STJ.

(...)

2. Acdo objetivando a condenacdo da entidade publica ao
fornecimento gratuito dos medicamentos necessérios ao tratamento
de Angioplastia Bilateral.

3. O direito a salde € assegurado a todos e dever do Estado,
por iss0 que legitima a pretensio quando configurada a necessidade
do recorrido.

4. O Edtado, o Didrito Federal e o Municipio sGo partes
legitimas para figurar no polo passivo nas demandas cuja pretensio
€ o fornecimento de medicamentos imprescindiveis a salde de pessoa
carente, podendo a agdo ser proposta em face de quaisquer deles.
Precedentes. REsp 878080 / SC; Segunda Turma; DJ 20.11.2006 p.
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296; REsp 772264 | RJ; Segunda Turma; DJ 09.05.2006 p. 207; RESp
656979/ RS DJ 07.03.2005.

5. Assentado o acordéo recorrido acerca da necessidade dos
medicamentos pleiteados na inicial, ndo cabe ao STJ conhecer do
recurso. As questdes que levam a nova incursio pelos elementos
probatorios da causa sio inapreciaveis em sede de recurso especial,
consoante previsto na Simula 7/STJ.

6. O exame do preenchimento dos pressupostos para a
concessao da tutela antecipada previstos no artigo 273, deve ser
aferido pelo juiz natural, sendo defeso ao STJ 0 reexame desse
pressuposto de admissibilidade, em face do ébice contido na simula
07/STJ.

7. Precedentes jurisprudenciais. (REsp 505729/RS Ministro
Relator Felix Fischer, 5 Turma, DJU 23/06/2003; REsp 190686/PR,
Ministro Relator Franciulli Netto, 22 turma, DJU 23/06/2003;MC
2615/PE, Ministro Relator Francisco Falcdo, 12 Turma, DJU
19/08/2002;AGA 396736/MG, Ministro Relator Felix Fischer, 52
Turma, DJU 25/02/2002; REsp 373775/RS Ministro Relator
Fernando Goncalves, 6% Turma, DJU 01/07/2002; REsp 165339/MS
Ministro Relator Jorge Scartezzini, 5* Turma, DJU 05/03/2001; AGA
199217/SP, Ministro Relator Luiz Vicente Cernicchiaro, 6 Turma,
DJU 17/02/1999) 8. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1.044.354/RS, Rd. Min. Luiz Fux, Primera Turma,
julgado em 14.10.2008, DJe 3.11.2008.)

"RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS CERCEAMENTO DE DEFESA.
INEXISTENCIA. LIVRE CONVENCIMENTO. NECESSDADE DE
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DE PROVA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.

1. Ndo h& cerceamento de defesa, se o0 julgador deixa de
oportunizar (dc) a producdo de prova, mediante a existéncia nos
autos de eementos suficientes para a formacdo de seu
convencimento.

2. Aferir eventual necessidade de producéo de prova pericial
demanda o revolvimento do conjunto probatério constante dos
autos, o que é vedado em sede de recurso especial, ante a
incidéncia da Simula 7 do STJ.

Recurso especial néo provido.”

(REsp 973.513/PR, Rd. Juiz convocado do TRF 12 Regido Carlos
Fernando Mathias, Segunda Turma, julgedo em 25.3.2008, DJe
15.4.2008.)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido qualquer arlgumento que
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pudesse infirmar a decisfo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.
E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0024456-2 AREsp 143.298 / MG

NUmeros Origem: 10024100395623001 10024100395623002 10024100395623003 10024100395623004
3956236020108130024

PAUTA: 08/05/2012 JULGADO: 08/05/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EDILSON ALVES DE FRANCA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PEDRO VICTOR SILVA DE ANDRADE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARCIA DA SILVA DE MENDONCA
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIiPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : PEDRO VICTOR SILVA DE ANDRADE E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARCIA DA SILVA DE MENDONCA
ADVOGADO : EDUARDO MACHADO DIAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor
Rocha e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



