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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.348.746 - RS (2010/0163739-7)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JOEL MENDES DE VARGAS
ADVOGADO : CARLOS FREDERICO BARCELLOS GUAZZELLI - DEFENSOR
PUBLICO E OUTROS
EMENTA

PROCESSO PENAL. ACORDAO COM FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAIS E INFRACONSTITUCIONAIS.
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. NAO
COMPROVA(;AO NO MOMENTO OPORTUNO. SUMULA N.
126/STJ. INCIDENCIA. DEMONSTRACAO POSTERIOR.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Incide o disposto na Sumula n. 126/STJ quando o acérdao
objurgado decide a lide com base em fundamentos
infraconstitucionais e constitucionais, qualquer deles suficiente,
por si sO, para manter a conclusdo do julgado, e a parte ndo
interpde Recurso Extraordinario.

2. A comprovacao da interposi¢éo do recurso extraordinario deve
ser feita no momento da apresentacdo do agravo.

3. A demonstracao posterior que foi apresentado o recurso ao
Supremo Tribunal Federal ndo tem o condao de regularizar a
deficiéncia na formagé&o do instrumento.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador
convocado do TJ/RJ) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.

Brasilia (DF), 08 de maio de 2012. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.348.746 - RS (2010/0163739-7)

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JOEL MENDES DE VARGAS
ADVOGADO : CARLOS FREDERICO BARCELLOS GUAZZELLI - DEFENSOR

PUBLICO E OUTROS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO FEDERAL contra decisdo de fls.

129/131 que negou seguimento ao agravo de instrumento por aplicacdo da Sumula n.
126/STJ.

Alega o0 agravante que houve sim a interposi¢éo de recurso extraordinario,
gue, inclusive, “foi inadmitido na origem, razéo pela qual o Parquet estadual interpds o
agravo de instrumento n® 819633, ao qual foi negado provimento pelo Ministro Relator
(cépia em anexo), que reconheceu tratar-se de matéria infraconstitucional” (e-STJ fl.
139).

Requer a reconsideragéo da decisdo agravada para que seja conhecido e

provido o agravo de instrumento.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.348.746 - RS (2010/0163739-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Em que pesem as
razbes do agravante, a decisdo monocratica deve ser mantida por seus proprios

fundamentos.

A Corte local, ao decidir a controvérsia, entendeu que ndo houve nulidade
nas respostas, pois a absolvicdo do réu ocorreu de acordo com a vontade dos jurados,

e assim fundamentou sua decisao, litteris:

No caso em exame, em um primeiro momento parece ter
razdo o Ministério Pdblico, mas as recentes mudangas no
Cadigo de Processo Penal nos revelam o contrario.

[

Dessa forma, considerando as oportunas licbes do
doutrinador, entendo que nado ha nulidade nas respostas aos
2° e 3° quesitos.

Ainda, importante que se diga, malgrado o esforgo
ministerial em pronunciar-se do contrario, que anular esse
julgamento seria violar o principio constitucional da
soberania dos veredictos - art. 5°, inc. XXXVIII alinea "c" da
Constituicao Federal. (e-STJ fls. 32/33)

Dessa forma, tendo o acérddo objurgado decidido a lide com base em
fundamentos infraconstitucionais e constitucionais, qualquer deles suficiente, por si S0,
para manter a conclusdo do julgado, e a parte nao interpds Recurso Extraordinario,
incide o disposto na Stumula n. 126/STJ: "E inadmissivel recurso especial, quando o
acordao recorrido assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
gualquer deles suficiente, por si sO, para mante-lo, e a parte vencida ndo manifesta

recurso extraordinario".

Confira-se:

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
MAGISTERIO. EC N. 18/1981. FUNDAMENTOS LEGAIS E
CONSTITUCIONAIS. RECURSO EXTRAORDINARIO.
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IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULA N. 126/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. A andlise da matéria atinente a conversdo de tempo de servico
especial em comum, decorrente do exercicio das funcbes de
magistério, comporta analise constitucional, além da
infraconstitucional, diante das disposicbes da Emenda
Constitucional n. 18/1981.

2. Comportando fundamentos constitucionais e legais, por si sé
suficientes ao deslinde da questdo, necessaria a interposicao
conjunta do especial e extraordinario.

3. "E inadmissivel recurso especial, quando o acérddo recorrido
assenta em fundamentos constitucional e infraconstitucional,
qualquer deles suficiente, por si s, para manté-lo, e a parte
vencida nao manifesta recurso extraordinario” (Sumula n. 126/STJ).
4. Agravo regimental ao qual se nega provimento. (AgRg no REsp
1141995/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/02/2012, DJe 27/02/2012)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. SEGURO DPVAT. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. FUNDAMENTO DO ACORDAO
NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.

- O recurso especial € inadmissivel, quando o acérdao recorrido
decide também com base em fundamento constitucional e a parte
vencida nao interpde recurso extraordinario. Sumula 126/STJ.

- A existéncia de fundamento do acérdao recorrido ndo impugnado
- quando suficiente para a manutencdo de suas conclusdes -
impede a apreciagédo do recurso especial.

- Agravo no recurso especial ndo provido. (AgRg no REsp
1256801/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA,
julgado em 28/02/2012, DJe 08/03/2012)

A seu turno, a comprovacado da interposicdo do recurso extraordinario
deve ser feita no momento da apresentacdo do agravo. Compete ao agravante zelar

pela correta formacao do instrumento.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACORDAO COM FUNDAMENTOS
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE
INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA 126
DO STJ.

1. A recorrente assevera que ndo pode prevalecer o entendimento
exarado na decisdo monocrética, pela aplicacdo da Sumula n.
126/STJ, porquanto teria interposto, juntamente com o apelo
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especial, o recurso extraordinario, no qual se atacou o fundamento
constitucional.

2. O instrumento de agravo deve estar perfeitamente instruido com
as pecas obrigatorias e essenciais elencadas no art. 544, § 1°, do
CPC, e constitui 6nus do agravante diligenciar sobre a correta
formacéo deste.

3. No caso, constatou-se que, na formacdo do instrumento do
agravo, ndo cuidou a parte de juntar cOpia da interposicdo do
recurso extraordinario. A agravante s6 apresentou posteriormente a
cépia do apelo extremo.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 1371507/SP, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 02/02/2012, DJe 10/02/2012)

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACORDAO COM DUPLO FUNDAMENTO.
CONSTITUCIONAL E INFRACONSTITUCIONAL. ENUNCIADO N°
126/STJ. JUNTADA POSTERIOR DO COMPROVANTE DE
INTERPOSICAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
N° 280/STF. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ.

1. Em homenagem ao principio da fungibilidade recursal, os
declaratérios opostos com o objetivo de obter a reconsideragéo de
provimento monocratico, sem indicacdo de quaisquer dos vicios
elencados no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil, devem ser
recebidos como agravo regimental.

2. "A peticio de recurso extraordindrio interposto
concomitantemente com o recurso especial ou a comprovacdo da
interposicdo tempestiva do apelo extremo sdo documentos
necessarios ao conhecimento da controvérsia, e por isso, deveréao
compor a instrucdo do agravo de instrumento, sob pena de
inadmissibilidade do recurso." (AgRg no Ag n° 1.209.892/RS,
Relator o Ministro Castro Meira, DJe de 10/2/2010).

3. A juntada dos documentos faltantes quando da oposi¢cdo dos
embargos de declaracdo ndo tem o conddo de regularizar a
deficiéncia na formacao do instrumento.

4. No exame de recurso especial, ndo se conhece de matéria que
nao foi objeto de apreciacdo pelo Tribunal de origem, inexistente,
assim, 0 necessario prequestionamento.

5. Se o acordao recorrido decidiu 0 mérito da controvérsia com
base em dispositivos de lei local, o tema desborda dos limites
normativos do recurso especial, instrumento processual que se
destina a garantir a autoridade e aplicacdo uniforme da legislacdo
federal.

6. A irresignacdo que busca desconstituir os pressupostos faticos
adotados pelo acérdao recorrido encontra dbice no enunciado n.° 7
da Sumula desta Corte.

7. Agravo regimental a que se nega provimento. (EDcl no Ag
1239029/MG, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA,
julgado em 27/04/2010, DJe 31/05/2010)
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO - APLICACAO DA SUMULA 126/STJ
- COMPROVACAO DA INTERPOSICAO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO - NECESSIDADE - HONORARIOS
ADVOCATICIOS - REVISAO - POSSIBILIDADE - ABSTRACAO DA
SITUACAO FATICA PELO TRIBUNAL A QUO - VALOR NAO
FIXADO EM PERCENTUAL IRRISORIO OU EXORBITANTE.

1. Inviavel o conhecimento do recurso se a recorrente nao
comprova, no momento da interposicdo do agravo de instrumento, a
existéncia de recurso extraordindrio contra fundamento
constitucional suficiente para manutencdo do acordao recorrido
(Sumula 126/STJ). Incabivel a apresentacdo dos documentos
faltantes quando do presente agravo regimental. (AgRg no Ag
1.123.182/SP) - Precedentes.

2. Possibilidade de revisdo da condenagdo em honoréarios
advocaticios (infimos ou excessivos) na instancia especial, somente
se abstraida a situacéo fatica na andlise realizada pelo Tribunal de
origem.

3. Verba honoréria arbitrada fixada em patamar razoavel que se
mantém.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Ag 1198911/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em
20/04/2010, DJe 03/05/2010)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0163739-7

NUmeros Origem: 20700756788 2671404820098217000 70029519055
70034066076

EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

AgRg no
Ag 1.348.746 / RS
MATERIA CRIMINAL

70032707192

JULGADO: 08/05/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO . JOEL MENDES DE VARGAS
ADVOGADO : CARLOS FREDERICO BARCELLOS GUAZZELLI - DEFENSOR PUBLICO E

OUTROS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : JOEL MENDESDE VARGAS
ADVOGADO : CARLOS FREDERICO BARCELLOS GUAZZELLI - DEFENSOR PUBLICO E
OUTROS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Marco Aurdlio Belizze, Adilson Viera Macabu (Desembargador

convocado do TJRJ) e LauritaVaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



