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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°703.635 - RJ (2015/0101636-9)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO )
AGRAVANTE : VIGO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E

OUTRO(S) - RJ064037
RAPHAEL SCHETTINO DUARTE - RJ105320
OTAVIO HENRIQUE MENEZES DE NORONHA E OUTRO(S) -
DF025118
ADVOGADOS  : ANNA CAROLINA MENEZES DE NORONHA BORELLI E
OUTRO(S) - DF028813
GUSTAVO JOSE MIZRAHI E OUTRO(S) - RI178823
GUSTAVO KLEIN SOARES - R1189844

AGRAVADO : CLAUDIO PEREIRA DE PAIVA

ADVOGADOS : CARLOS MAXIMIANO MAFRA DE LAET E OUTRO(S) - R1015311
CARLOS EDUARDO ABREU MARTINS - RJ095801

AGRAVADO : WALTER AQUINO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : CLAUDIA LUCIA LOMELINO BERGMANN - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : MARCO TULIO DE BARROS E CASTRO - RJ112979

DAYANE PALMIERI WAINBERG E OUTRO(S) - RJ152844
VIVIANE DE VASCONCELOS ROLIM AZENHA - RJ188121
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CREDOR HIPOTECARIO.
PENHORA SOBRE BEM DADO EM GARANTIA. AUSENCIA DE
CITACAO. NECESSIDADE. NULIDADE DA CONSTRICAO.
PRECEDENTES. AGRAVO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia firmada no Superior Tribund de Justica, €
indispensavel que o garantidor hipotecario figure como executado para que
a penhora recaia sobre o0 bem dado em garantia, porquanto n&o é possivel
gue a execucdo sgja enderecada a uma pessoa, 0 devedor principd, e a
constricdo judicd atinja bens de terceiro, o garantidor hipotecario. Para
tanto, entende-se necesséria sua citagdo para vir compor o polo passivo da
execucdo, na condicdo de propriet&io do bem hipotecado em garantia do
déhito executado. Precedentes.

2. Agravo interno parcidmente provido, para, reconsderando a decisdo
agravada, dar provimento ao recurso especia, anulando-se as penhoras
incidentes sobre os iméveis da recorrente.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, dar parcial provimento a0 agravo interno para dar
provimento ao recurso especia, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs. Minisiros Maria
Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe Sdoméo votaram
com o Sr. Minigiro Relator.

Brasilia, 02 de abril de 2019 (Data do Julgamento)



L.}

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator

Documento: 1803205 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 15/04/2019 Pagina 2 de 6



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°703.635 - RJ (2015/0101636-9)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO )
AGRAVANTE : VIGO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E

OUTRO(S) - RJ064037
RAPHAEL SCHETTINO DUARTE - RJ105320
OTAVIO HENRIQUE MENEZES DE NORONHA E OUTRO(S) -
DF025118
ADVOGADOS  : ANNA CAROLINA MENEZES DE NORONHA BORELLI E
OUTRO(S) - DF028813
GUSTAVO JOSE MIZRAHI E OUTRO(S) - RI178823
GUSTAVO KLEIN SOARES - R1189844

AGRAVADO : CLAUDIO PEREIRA DE PAIVA

ADVOGADOS : CARLOS MAXIMIANO MAFRA DE LAET E OUTRO(S) - R1015311
CARLOS EDUARDO ABREU MARTINS - RJ095801

AGRAVADO : WALTER AQUINO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : CLAUDIA LUCIA LOMELINO BERGMANN - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : MARCO TULIO DE BARROS E CASTRO - RJ112979

DAYANE PALMIERI WAINBERG E OUTRO(S) - RJ152844
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno no agravo em recur so especial interposto por VIGO
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A contra decisio monocrética da lavra do eminente
MINISTRO LAZARO GUIMARAES, que negou provimento ao recurso especial interposto.

Nas razfes recursais, sociedade empresaria agravante alega, em sintese, que € nula
a penhora que recaiu sobre dois de seus iméveis, tendo em vista que, na condicdo de garantidor
hipotecario, deveria ter sdo citada na acdo principd ou na fase de execugcdo (cumprimento de
sentenca), 0 que ndo ocorreu. Diz também que a inscricdo da hipoteca perante o registro imobili&io
é indispensavel a regular congtituicdo e a producdo de seus efeitos, sgja em face de terceiros, sga
das partes contraentes, de modo que ndo registrada a hipoteca sobre um dos iméveis, o de matricula
n® 77.271 do 11° Oficio do Registro de Imdveis do Rio de Janeiro - RJ, situado na Travessa da Luz,
na cidade do Rio de Janeiro, ndo ha que se faar em subsisténcia dessa garantia, devendo a
constricdo sobre o referido bem ser imediatamente descongtituida.

Ao find, requer a reforma da deciséo agravada pela Turma Julgadora.

Intimados, os agravados apresentaram manifestacao (e-STJ, fls. 547/557 e 560/568).

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Os agravados, CLAUDIO PEREIRA DE PAIVA e WALTER AQUINO FILHO -
ESPOLIO celebraram com PARKING VEICULOS e GERALDO BORGES "negdcio juridico
representado pela cessdo das cotas do capital social da empresa ZAP TEXTIL INDUSTRIAL
LTDA, tornando-se credores de doze notas promissorias, na proporgdo de seis cotas para
cada embargado, sendo hipotecados, como garantia do pagamento do preco convencionado,
0S imoveis caracterizados pelo imovel constituido do Lote B situado na Travessa da Luz,
descrito na matricula n® 77.271, Livro 2 AA/1, fls. 187 do 11° Oficio de Registro de Imoveis e
0 situado na rua Aristides Lobo, lote 2 do PA 25700, onde existiram os prédios 146, casas 1,
2, 3,4, 148 e 405, sob a matricula n° 27.630-2-BF, do 7° oficio do Registro de imoveis' (fl.
189), pertencentes a ora agravante, VIGO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SA.

Havendo inadimplemento, os ora agravados guizaram acdo de cobranga contra
PARKING VEICULOS e GERALDO BORGES e OUTROS, tendo sido julgado procedente o
pedido, o que levou a fase executiva.

Segundo informa a parte ora agravante, "em agosto de 2008 os ora embargados -
ora agravados - apresentaram os calculos de fls. 1413/1415 e 1416/1417, no valor total de

R$8.220.286,26, sobrevindo determinacdo para o pagamento do débito na forma do art.
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475-J, em 17 de outubro de 2008. Em 18 de dezembro de 2008, os executados indicaram bens
iméveis de propriedade da embargante - ora agravante - para garantia desse d. Juizo, razao
pela qual foi lavrado o termo de penhora de fl. 1489, conforme decisdo de fls. 1488, por
forca de instrumento de hipoteca avencado para a garantia do pagamento da divida (...). Na
forma do que preceitua o art. 655, 8 1°, do CPC, a embargante - ora agravante - foi intimada
do termo de penhora lavrado nestes autos, ocasidao em que se oportunizou a embargante
ofertar da sua peca de bloqueio & pretensdo de constricdo sobre o seu patrimdnio” (fls. 3-4,
grifou-se).

Nesse contexto, a ora agravante apresentou embar gos de terceiro requerendo a
nulidade da penhora, sob 0s seguintes argumentos: (1) implementara-se a prescricéo da pretensdo de
direito real; e (I1) seriaineficaz a garantia, ja que a hipoteca ndo fora registrada nos assentamentos
do Registro de Imdveis. Acrescenta ndo ter Sido citada para integrar o polo passivo da acédo de
cobranga, tampouco na fase de cumprimento de sentenca (execucéo).

O d. Juizo de Direito julgou improcedentes os embargos de terceiro, nos seguintes
termos:

Denota-se do processo em apenso (99.001.018161-2) que este foi
ajuizado em 03/02/1999 a fim de cobrar valores do réu Parking Veiculos
e Geraldo Borges, que em 09/06/2006 foi prolatada sentenca e que em
outubro de 2007 o acérdao de fls. 1262/1263 apenas alterou a sentenca
guanto aos honorarios de sucumbéncia.

A hipoteca que incide sobre os iméveis de propriedade da embargante
foi congtituida através de escritura publica em 03/06/1992 (f1s.58/60) e
registrada no 7° Oficio do Registro de Imoveis (fls. 53/54) em relacdo ao
imovel situado na Rua Aristides Lobo.

A hipoteca sobre o imével situado na Travessa da Luz, Lote B, apesar
de constar da escritura publica, ndo foi registrada no 11° Oficio do
Registro de Imoveis (fls. 55/57).

Observe-se que o art. 167, I, 2 da Le 6.015/73 dispbe que as
hipotecas serdo registradas no registro de iméveis e o art. 169 do mesmo
diploma legal dispe que o registro se dara no cartério da situacéo do
Imével.

Ora, como cada Imovel esta situado em circunscrigdes distintas, o
registro deveria ter sido realizado em ambos os oficios (7° e 11°).

Desse modo, se verifica que a hipoteca que incidiu sobre o imoével
situado na Travessa da Luz, Lote B, ndo foi devidamente registrada.

Note-se que 0 art. 676 do CC/1916 dispbe que "Os direitos reais sobre
imbveis constituidos ou transmitidos por atos entre vivos s6 se adquirem
depois da transcricdo, ou da inscricdo, no Registro de Imdveis, dos
referidos titulos (arts. 530, 1, e 856), salvo 0S casos expressos neste
Cadigo".
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Como o art 848 do CC/1916 dispde que: "As hipotecas somente valem
contra terceiros desde a data da inscricdo. Enquanto néo inscritas, as
hipotecas s6 subsistem entre os contraentes’, se depreende que o art. 848
€ uma excecao a regra do art 676.

Portanto, apesar da inexisténcia de Inscricdo da hipoteca sobre o
imoével situado na Travessa da Luz no 11° oficio de registro de imoveis,
esta subsiste entre embargante e embargados.

Insta destacar que, como a hipoteca foi constituida como garantia de
cumprimento da obrigacao de pagar assumida no contrato de cessao de
cotas celebrado em 29/05/1992 e, como esta obrigacdo subsiste até o
momento, ndo ha que se falar em prescricéo do direito real.

Observe-se que na escritura de constituicao de hipoteca consta que a
embargante da os imdveis em garantia das obrigacfes assumidas pelos
intervenientes nos termos do instrumento particular de cessdo de cotas da
ZAP (fls. 58, verso).

Ora, se Parking Veiculos e Geraldo Borges € que possuiam a
obrigacdo de pagar, a prescricdo da pretensdo de cobranca dos
embargados somente poderia atingir estes, 0 que acarretaria a extingao
da hipoteca (art. 849,1, CC/1916).

Tal prazo prescricional (vintenario) ndo aproveita a embargante, ja
gue ndo houve qualquer inércia dos embargados em relacao a utilizacdo
da garantia oferecida por aquela (hipoteca).

Como a obrigacdo de pagar permanece higida, a hipoteca também
permanece valida, sendo legitima a penhora dos Imoveis hipotecados.

(v. fls. 191-192)

Os embargos de declaracdo opostos foram regjeitados.
Em apelacdo, o Tribund de Justica decidiu:

Debate-se, em embargos de terceiro, sobre a validade das penhoras
realizadas sobre os dois imbveis hipotecados de propriedade do
embargante (ora apelante) para garantia de execucdo promovida por
Claudio Pereira de Paiva emface de Parking Veiculos Ltda.

A pretensdo de nulidade das penhoras sustentada pelo apelante deve
ser rejeitada.

Conforme observou a douta magistrada de origem, Doutora Patricia
Rodrigues Whately em sua bem fundamentada sentenca, cujos termos
aqui sdo colhidos na forma do permissivo constante no art. 92, § 4°, do
Regimento Interno desta Corte de Justica:

(...)

A hipoteca dos dois imoveis da apelante, no caso, visou garantir
obrigacéo assumida em contrato de cessdo de quotas da sociedade Zap
Textil Industria LTDA emfavor dos embargados, aqui apelados.

Como os réus da acdo principal ndo efetuaram o pagamento da
obrigagéo assumida, os embargados ingressaram com agdo de cobranca,
cujo pedido restou ao final julgado procedente em sentenca proferida em
09 de junho de 2006.

O direito real de garantia, no qual um bem é oferecido ao credor
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hipotecério como garantia do cumprimento de uma obrigacéo, por ser
acessorio, mantém-se suspenso até o prazo fixado para o adimplemento
da obrigacéo principal.

Assim, o prazo da hipoteca devera ser 0 mesmo do contrato de cessao
de cotas que |he deu origem, vigorando, portanto, enquanto perdurar a
obrigacéo principal.

Se a obrigacéo principal ainda persiste, eis que nao fora adimplida
nem restou fulminada pela prescricdo, ndo ha que se falar em prescricéo
do direito real, sobretudo porgue de acordo com a teoria da actio nata
subjetiva, o termo inicial da prescricdo é a data da lesdo que, no caso,
somente iniciou-se para o credor hipotecario apds o inadimplemento da
obrigacéo principal e respectiva condenacao dos réus ao pagamento.

Ademais, de acordo com o art. 830 do Cadigo Civil de 1916, o prazo
de renovacéao da hipoteca era de 30 (trinta) anos, o que foi reduzido pelo
atual Codigo Civil para 20 (vinte) anos, conforme dicgdo prescrita no
art. 1.498.

Confira-se:

Art. 830. (Cddigo Civil de 1916) Vale a inscricdo da hipoteca,
enquanto a obrigacéo perdurar ou; mas a especializagcdo, em
completando trinta anos, deve ser renovada. (Redacao dada pela
Lel n°5.652, de 1970).

Art. 1.498. (Cadigo Civil de 2002) Vale o registro da hipoteca,
enquanto a obrigagdo perdurar; mas a especializagdo, em
completando vinte anos, deve ser renovada.

Nao obstante tendo o prazo tenha comecado a fluir em 1992, ndo
chegou a atingir a metade até a data em que o atual Codigo Civil entrou
emvigor, qual seja, 11 de janeiro de 2003.

Assim, pela regra de transicéo prevista no art. 2.028 do Codigo Civil,
0 prazo de prescricdo a ser aplicado devera ser o da nova le (vinte
anos), que comegou a fluir en 11 de janeiro de 2003.

Assim, ndo haveria sequer que se falar em necessidade de renovacao
do prazo para a especializagao.

Sobre o tema, vale destacar 0s ensinamentos dos renomados
Professores Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald, publicados
em "Direitos Reais', Editora Lumen Juris, Rio de Janeiro, 2006, 3?
edicdo, p.646, 647, a seguir transcritos:

Os direitos potenciais do credor sobre a coisa materializam-se
com o inadimplemento do devedor ao termo de vencimento da
obrigacéo principal. Sem divida, esta é a funcdo da garantia
real: substituir pela sequela o que ndo foi objeto de cumprimento
voluntario. Consistindo a hipoteca em titulo executivo
extrajudicial (art. 585, Il, do CPC), inicia-se 0 processo de
execugdo, penhorando-se o0 bem com consequente
desapossamento do devedor. A seguir, transforma-se a coisa em
dinheiro - pela arrematacdo ou adjudicacao -, objetivando o
cumprimento da obrigacao principal ndo-satisfeita a contendo.

Em obra exclusivamente dedicada ao tema, Tupinamba Miguel
Castro do Nascimento pontua que "o momento culminante da
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garantia real, quando se aciona sua for¢ca vinculadora e
coativa, € 0 da excussdo. Antes, a garantia real existe, foi
constituida, vale contra todos, mas é potencialidade, a espera do
inadimplemento do devedor.” 1 [...] os atributos reais do direito
de garantia encontram-se em estado gestacional, até o momento
do adimplemento.

A alegada auséncia de intimacdo da garantidora hipotecaria na acéo
de cobranca fundada no inadimplemento do pacto principal também deve
ser rejeitada, pois ao contrario que alega, a referida sociedade foi
intimada no processo principal, tendo, inclusive, oferecido contestacdo
(fls. 305/312, indice 367 do processo em apenso).

Além disso, na fase de cumprimento de sentenca, também foi intimada
das penhoras que incidiram sobre os imoveis hipotecados.

No mesmo sentido, 0 seguinte precedente do Superior Tribunal de
Justica:

RECURSO ESPECIAL - ACAO DE EXECUCAO - ESCRITURA
DE PARCERIA PECUARIA COM GARANTIA HIPOTECARIA -
EXECUCAO DIRIGIDA APENAS CONTRA OS DEVEDORES
PRINCIPAIS - CITACAO DOS GARANTES HIPOTECARIOS -
DESNECESSDADE - INTIMACAO DESSES DA PENHORA -
SUFICIENCIA - PRECEDENTES DO STJ - PRESCRICAO -
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO
ESPECIAL - INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 284/STF, NO
PONTO - RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

| - Quando a execucao € dirigida apenas contra os devedores
principais, € inadmissivel a penhora de bens pertencentes ao
terceiro garante que ndo integrou a relagdo processual executiva
mediante citagéo pessoal ou intimag&o da penhora sobre o bem
hipotecado;

[ - No caso dos autos, os garantes hipotecarios foram
devidamente intimados e tiveram ciéncia de forma inequivoca a
respeito da existéncia da execugdo contra os devedores
principais, ndo havendo falar em ocorréncia de nulidade da
EXEeCUCao;

[l - Comreferéncia a prescri¢ao, os recorrentes nao apontaram
gualquer violacdo a legislacdo infraconstitucional, tampouco
fizeram referéncia aos artigos de lel eventualmente violados,
como seria de rigor, sendo inafastavel a incidéncia do
enunciado n. 284/STF;

IV - Recurso especial improvido.

(REsp 1186325/MS, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 07/10/2010, DJe 21/10/2010)

Ante tais consideragdes, o voto € no sentido de negar provimento ao
recur so.

Os subsequentes declaratérios ndo foram acolhidos.

Em sede de recurso especial, a ora agravante aegou violagdo dos arts. 82, 130 e 676
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do Cdbdigo Civil de 1916 e do art. 167 da Le de Registros Publicos, bem como divergéncia
jurisprudencid. Sustentou, em sintese, que (a) € nula a penhora que recaiu sobre dois de seus
imoveis, tendo em vista que, na condicdo de garantidor hipotecario, deveria ter Sdo citado na agcéo
de cobranca ou na fase de execucdo, 0 que ndo ocorreu. Alega, outrossm, que apresentou
contestacdo no ambito da referida agcdo de cobranga, no entanto, segundo afirma, esta ndo foi aceita,
por ndo ser parte no processo; (b) a inscricdo da hipoteca perante o oficio do registro geral de
imoves € indispensivel & sua congtituicdo e a producdo de seus efeitos, sgja em face de terceiros,
sgja das partes contraentes. Assim, ndo inscrita e registrada a hipoteca sobre o iméve situado na
Travessa da Luz, matricula n° 77.271 do 11° Oficio do Registro de Imévels, ndo ha falar em
subsisténcia da garantia, devendo a condtricdo sobre o referido bem ser imediatamente
descongtituida

Com base niso, podulou: "(52.1) a imediata admissdo e o integral provimento
deste recurso especial, em razdo do manifesto dissidio jurisprudencial acima demonstrado,
eis que 'E indispensavel que o garantidor hipotecério figure como executado, na execucio
movida pelo credor, para que a penhora recaia sobre o bem dado em garantia, porquanto
ndo é possivel que a execucdo seja enderecada a uma pessoa, 0 devedor principal, e a
constricdo judicial atinja bens de terceiro, o garantidor hipotecério’, impondo-se a pronta
reforma do v. acérddo recorrido e a consequente ANULACAO das penhoras dos imoéveis do
Recorrente; e, subsidiariamente, (52.2) acaso assm nao se entenda, o que se alega por
argumentar, a imediata admissdo e o integral provimento deste recurso especial, tendo em
vista a flagrante violacdo aos artigos 82, 130 e 676, todos do Cdodigo Civil de 1916, bem
como do artigo 167 da Lei de Registros publicos, impondo-se a pronta reforma do v. acordao
recorrido com a consequente anulagcdo da penhora do imovel situado na imdvel situado a
Travessa da Luz, matricula n® 77.271 do 11° Oficio do Registro de Imbves".

N&o tendo sido admitido o especial na origem, foi interposto agravo.

Na decisdo de fls. 518-522, 0 eminente Ministro L&zaro Guimar aes conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial, razdo pela qua foi apresentado o presente
agravo interno, impugnando os fundamentos da decisdo ora agravada e reiterando os argumentos e
pedidos formulados na peticdo do mencionado apel o nobre.

Feitas essas consideragOes, passa-se a0 exame do dudido agravo interno.

Nos termos da jurisprudéncia firmada no Superior Tribund de Justica, é

“indispensavel que o garantidor hipotecario figure como executado para que a penhora
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recaia sobre o bem dado em garantia, porquanto ndo € possivel que a execucao seja
enderecada a uma pessoa, 0 devedor principal, e a constricdo judicial atinja bens de
terceiro, o garantidor hipotecario”. Para tanto, entende-se necessaria sua citacdo para vir
compor 0 polo passivo da execugdo, na condicdo de proprietario do bem hipotecado em garantia do
débito executado.

Nesse sentido, podem ser citados diversos julgados desta Corte de Judtica:

EXECUCAO ONDE TAMBEM OCORREU PENHORA DE BENS DOS
PRESTADORES DA GARANTIA REAL. DIVIDA GARANTIDA E DIVIDA
GARANTIDORA. FALTA DE SUA CITACAO. AFASTAMENTO DA
PENHORA. EM TAL CASO, QUEM PRESTA A GARANTIA REAL
DEVE, IGUALMENTE, SER CITADO PARA A EXECUCAO. SE NAO
O E, EXCLUI-SE A PENHORA. RECURSD ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

(REsp 35.238/RS, Rel. Ministro NILSON NAVES, TERCEIRA TURMA,
julgado em 28/02/1994, DJ de 18/04/1994, p. 8.492)

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO HIPOTECARIA.

O proprietéario do imével hipotecado em garantia do pagamento da divida
deve ser citado da execucéo, ainda que néo seja o devedor.

(REsp 286.172/SP, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 20/3/2001, DJ de 23/4/2001, p. 161)

EXECUCAO. LEGITIMIDADE DE PARTE PASSIVA AD CAUSAM DA
MULHER DO AVALISTA, QUE ANUIU A CONSTITUICAO DA
GARANTIA HIPOTECARIA, COMPROMETENDO INCLUSVE A SUA
MEACAO.

- O garante de divida alheia equipara-se ao devedor. Quem deu a
garantia deve figurar no polo passivo da execucao, quando se pretenda
tornar aquela efetiva. Precedentes.

- Caso em que, ademais, os executados nomearam o bem hipotecado a
penhora. Litisconsorcio passivo necessario entre o garante hipotecario e
seu conjuge.

Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 212.447/MS, Rd. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA
TURMA, julgado em 17/8/2000, DJ de 9/10/2000, p. 152)

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO HIPOTECARIA.

O proprietario do imovel hipotecado em garantia do pagamento da divida
deve ser citado da execucéo, ainda que néo seja o devedor.

(REsp 286.172/SP, Rel. Ministro ARl PARGENDLER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 20/03/2001, DJ de 23/04/2001, p. 161)

CIVIL E PROCESUAL CIVIL. EXECUGCAO POR TITULO
EXTRAJUDICIAL. GARANTIA HIPOTECARIA PRESTADA POR
TERCEIROS PENHORA SEM QUE OS HIPOTECANTES FIGUREM NO
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POLO PASSIVO DA EXECUCAO. INADMISS BILIDADE.

Ale considera o contrato de garantia real como titulo executivo.

Logo, o terceiro prestador da garantia pode ser executado,
individualmente. Todavia, se a execucdo é dirigida apenas contra o
devedor principal, é inadmissivel a penhora de bens pertencentes ao
terceiro garante, se este ndo integra a relacao processual executiva.
Recurso a que se da provimento.

(REsp 302.780/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, Re. p/ acdrdéo
Ministro CASTRO FILHO, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/10/2001,
DJ de 08/04/2002, p. 211)

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. PARTE NO
PROCESSO EXECUTORIO. NECESSIDADE. INSUFICIENTE A MERA
INTIMACAO DA PENHORA.

- E necessaria a citacdo do proprietario de bem hipotecado em garantia
de divida alheia. A mingua de tal citacio, queda-se nula a penhora.
(AgRg nos EDcl no REsp 341.410/SP, Rd. Ministro HUMBERTO
GOMES DE BARROS, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/05/2006, DJ
de 29/05/2006, p. 227)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO AJUIZADA CONTRA O DEVEDOR.
PENHORA QUE RECAI SOBRE BEM DADO EM GARANTIA
HIPOTECARIA. AUSENCIA DE CITACAO DO TERCEIRO GARANTIDOR.
NULIDADE DA PENHORA.

1. E indispensavel que o garantidor hipotecério figure como executado,
na execucao movida pelo credor, para que a penhora recaia sobre o bem
dado em garantia, porquanto ndo € possivel que a execucao segja
enderecada a uma pessoa, o devedor principal, e a constricao judicial
atinja bens de terceiro, o garantidor hipotecario.

2. Recurso especial provido.

(REsp 472.769/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 11/05/2010, DJe de 24/05/2010)

PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. CEDULA DE CREDITO RURAL
HIPOTECARIA. EXECUGCAO. NECESSDADE DE CITACAO DO
CONJUGE DAQUELE QUE PRESTA AVAL NO TiTULO. AUSENCIA.
NULIDADE.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior € no sentido de que "néo
viola a disciplina processual 0 acorddo que anula o processo de execucao
de titulo executivo extrajudicial com garantia pignoraticia e hipotecaria,
pela auséncia da citagdo do conjuge do executado' (REsp 87.853/MA,
Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA
TURMA, DJ de 15.12.1997)

2. Precedentess REsp 468.333/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 1912/2009, DJe de
14/12/2009; REsp 49669/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 14/11/2000, DJ de 12/2/2001;
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REsp 212.447/MG, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO, QUARTA
TURMA, DJ de 9.10.2000.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1.165.048/PR, Rd. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 16/06/2011, DJe de 05/08/2011)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. EXECUCAO AJUIZADA
CONTRA O DEVEDOR. PENHORA QUE RECAI SOBRE BEM DADO EM
GARANTIA HIPOTECARIA. AUSENCIA DE CITACAO DO TERCEIRO
GARANTIDOR. NULIDADE DA PENHORA. EXISTENCIA DE
CONGLOMERADO ECONOMICO. SUM 7/STJ.

1. E indispensavel que o garantidor hipotecério figure como executado,
na execucao movida pelo credor, para que a penhora recaia sobre o bem
dado em garantia, porquanto ndo € possivel que a execucao segja
enderecada a uma pessoa, o devedor principal, e a constricao judicial
atinja bens de terceiro, o garantidor hipotecario. Precedentes.

2. "O terceiro hipotecante, que nao figura na relagdo processual
originaria, tem legitimidade para opor embargos de terceiro” (RESp
49.550/RO, Rel. Ministro Carlos Alberto Menezes Direito, Terceira
Turma, julgado em 03/09/1996, DJ 30/09/1996).

3. A analise da existéncia de um mesmo grupo econdmico entre executado
e garantidor hipotecario demandaria o0 reexame do contexto fatico
probatorio dos autos, procedimento vedado nesta via recursal, ante o
teor do enunciado sumular n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 131.437/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 07/05/2013, DJe de 20/05/2013)

E importante salientar, ainda, as consideracBes tecidas pdo eminente Ministro
EDUARDO RIBEIRO, por ocas@ do julgamento do Recurso Especid 96.822/PR (DJ de
29/10/1996), in verbis:

A matéria € controvertida, mas tenho que a melhor doutrina € a que
sustenta deva aquele que prestou a garantia ser parte na execucao,
desde que sobre o bem de sua propriedade haja de recair a penhora.
Ndo se justificaria, sem norma expressa, pudesse sofrer o
desapossamento do bem, sendo estranho ao processo e nao se lhe
ensejando a isso se opor. Ndo basta a simples intimagdo da penhora.
Sua posicdo € de legitimado passivo, exatamente porque responsavel
pelo pagamento do débito.

Dir-se-a que a lei fala em citacdo do devedor e ndo do responsavel.
Ha de se entender que citado ha de ser o que sofre as consequéncias
do processo, respondendo com seus bens pelo pagamento da divida.
Certo que h& hipotese em que isso ndo ocorre como, por exemplo, na
fraude de execucdo. Os casos sao, entretanto, restritos e ndo devem
ser ampliados. Note-se que também a intimacdo da penhora, a
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entender-se literalmente a lei, sera feita apenas ao devedor. E 0 mesmo
se diga da relativa ao dia e hora da realizacdo da praca ou leildo. A
exegese que se prendesse a letra dos textos levaria a que pudesse 0
responsavel pelo pagamento ser desapossado do bem de que
proprietario sem que tivesse noticia da existéncia do processo."”

Confira-se, ademais, a doutrinade HUMBERTO THEODORO JUNIOR:

Como a lel considera o contrato de garantia real, por s s, como um
titulo executivo (art. 585, n. I11), o terceiro garante pode ser executado,
individualmente como "devedor" do aludido contrato que é distinto do
contrato de divida do devedor principal, mesmo quando convencionados
ambos num sé instrumento.

O gue ha, na espécie, é uma responsabilidade patrimonial limitada.
Esgotada a garantia real ndo subsiste nenhuma responsabilidade pessoal
do terceiro garante. Mas, enquanto existir a garantia, sera o terceiro
responsavel executivamente pela realizacdo da divida.

Como no processo de execucdo ndo ha, em regra, litisconsorcio
necessario, porque a atividade jurisdicional ndo se destina a prolagéo de
uma sentenga que, nos moldes do art. 47, tenha que ser uniforme para os
diversos interessados, ndo ha que se cogitar da obrigatoriedade de ser a
execucao movida conjuntamente contra o devedor e o terceiro garante.

Porque a situacao do terceiro hipotecante, perante o credor, € em tudo
igual & do devedor que hipoteca seus proprios bens, ensinam
Pacifi-Mazzoni que o terceiro ndo podera invocar o beneficio de ordem,
gue é préprio da fianca, mas que ndo é compativel com a garantia real
gue é a hipoteca.

Ressalta-se que € totalmente inadmissivel pretender-se executar apenas
o devedor principal e fazer a penhora recair sobre o bem do terceiro
garante. Se a execucao vai atingir o bem dado em caucdo real pelo
nao-devedor, este forcosamente tera de ser parte na relacdo processual
executiva, quer isoladamente, quer em litisconsorcio com o devedor.
Jamais poderd suportar a expropriacdo executiva sem ser parte no
processo, como é ébvio (semgrifo no original).

(Curso de Direito Processual Civil, Val. 11, 44 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2009, p. 201)

No caso dos autos, conforme ressaltado nas anteriores transcriges do v. acérdéo
proferido pela Corte estadual, considerou-se que: (1) a garantidora hipotecaria, a ora agravante, fora
apenas intimada no ambito da acdo de cobranca, mas teria apresentado contestacao; (11) "na fase
de cumprimento de sentenca, também foi intimada das penhoras que incidiram sobre os
imoveis hipotecados” (fl. 283).

Ocorre que a ora agravante, em suas razoes, afirma que, ndo obstante ndo tenha sdo

citada, vinha inggtindo, desde a fase de conhecimento e, gpds, o cumprimento de sentenca, em
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apresentar defesa, na condicdo de garantidora hipotecaria do crédito discutido na acéo de cobranca.
Contudo, sua tentativa de apresentacéo de contestacéo foi obstada pelo Jizo a quo e peos autores
da demanda, ora agravados, o que impossibilitou o legitimo exercicio de seu direito de defesa.

A respeito, transcreve-se trecho do agravo interno, reiterando o recurso especia, em
que a ora agravante alega a nulidade da penhora por auséncia de citacdo tanto na fase de
conhecimento como na executiva:

18 - Sabe-se que a CITACAO do garantidor hipotecério para integrar
a relacdo processual faz-se indispensavel e, somente assm, o seu
patrimdnio podera, eventualmente, ser alvo de constri¢des judiciais, sob
pena de cerceamento de defesa e violacédo ao principio do contraditorio.

19 - A Agravante, como reconhecido, jamais foi citada nos autos da
acao principal, seja na fase de conhecimento, seja na fase executiva:

“Verifica-se que a VIGO EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA., foi apenas intimada, mas NAO
CITADA para responder aos termos da demanda, néo sendo,
portanto, parte no feito.” (fls. 1.123, processo apenso —
destacou-se).

“Garantidor hipotecario que além de ter oferecido contestacéo
no processo principal, foi intimado das penhoras que incidiram
sobre os imoveis hipotecados, na fase de cumprimento de
sentenca, sendo portanto, validas as constrigdes.” (fls. 280 —
destacou-se).

20 - A bem da verdade, a Agravante, na qualidade de mera
garantidora, que ndo integra a relacéo juridica processual, ndo pode ter
seus bens penhorados por meio de simples intimagao, embora isso tenha
ocorrido.

(...)

25 - O acérdao recorrido reconheceu corretamente que a Agravante,
na qualidade de garantidora hipotecéria, até tentou participar da acéo
principal, mediante a apresentacdo de contestacdo, porém sem sucesso
— 0 que lhe foi tolhido, de forma proposital, pelos Agravados ao néo
inclui-la no polo passivo da acao principal.

26 - Vga-se que a mencionada pega processual da Agravante foi
solenemente desconsiderada, visto que ela NUNCA havia composto a
relacéo juridica processual:

“Qutrossim, impde-se a intimacao de Vigo Empreendimentos
Imobilidrios S/A, para que a mesma esclareca a contestacao que
juntou, as fls. 305/312, uma vez que tal pessoa juridica nao
integra o polo passivo da relacdo processual” (fls. 508-verso do
processo em apenso).
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27 - Inclusive, os Agravados postularam, enfaticamente, o
“DESENTRANHAMENTO DA PETICAO DE FLS. 305/312" (fls. 394)
— nem mesmo chamaram de contestacdo, mas agora querem dela se
valer para afirmar que a Agravante integrou o polo passivo da acao
principal. Nada mais absurdo!

Nesse ponto, embora ndo hga elementos para corroborar a afirmagdo de
desentranhamento da peticdo de contestagdo ou de recusa de seu recebimento pelo Juizo a quo - ja
gue a ora agravante ndo fez a devida comprovacdo do alegado e, ndo estando em apenso 0s autos
principais, fol impossivel a este Relator aferir sua ocorréncia -, € salutar observar que a Corte de
origem foi expressa a0 admitir que ndo houve citacdo do garantidor hipotecario, mas apenas sua
intimagdo nos autos da acdo de cobranga e, a seguir, no cumprimento de sentenca. Fundamento
suficiente para se acolher alegada nulidade das penhoras efetuadas na fase executiva sobre os
iméveis pertencentes a ora agravante, tendo em vista as fundadas dividas quanto a ter sdo
assegurado a agravante o efetivo exercicio do direito de defesa.

Registre-se que este caso difere-se, portanto, dagueles em que se pode considerar
suprida a omissdo relativa a solenidade processua fundamental de citagdo do promovido. No
julgamento do Recurso Especia n. 705.834-PR, por exemplo, entendeu-se superada a auséncia de
citacdo da embargante, garantidora hipotecaria, nos seguintes termos:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL E CIVIL. EXECUC;AO. TITULO
EXTRAJUDICIAL. GARANTIA HIPOTECARIA. EMBARGOS DA
INTERVENIENTE HIPOTECANTE, CONJUGE DO AVALISTA
NULIDADE DA EXECUGCAO POR AUSENCIA DE CITACAO E POR
INEXISTENCIA DE PROVA DA ENTREGA DO NUMERARIO MUTUADO
PELO BANCO EXEQUENTE. INTI MAC}AO DA EMBARGANTE NA
PENHORA DO IMOVEL HIPOTECADO. AUSENCIA DE PREJUIZO.
PROVA DO CUMPRIMENTO DA OBRIGA(;AO DO BANCO. SUMULAS
282, 283 E 356 DO STF. RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Tribunal Superior é no sentido de que "o
proprietério do imével hipotecado em garantia do pagamento da divida
deve ser citado da execucéo, ainda que ndo seja o devedor” (REsp
286.172/SP, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, Terceira Turma, DJ de
23/4/2001). Precedentes.

2. A embargante, esposa do segundo executado (avalista), que figura no
contrato como interveniente hipotecante, embora néo tenha sido citada
para a execucao, velo a ser intimada da penhora sobre a totalidade do
imével dado em garantia, ocasido em que pdde apresentar e apresentou
embargos do devedor. Na oportunidade, impugnou a execu¢éo como um
todo, deduzindo matérias proprias de defesa do devedor (inclusive pedido
de nulidade da execucdo), bem como matérias concernentes aos
embargos de terceiro (defesa de sua meacao).
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3. Nesse contexto, ndo héa falar em cerceamento do direito de defesa ou
existéncia de algum prejuizo a interveniente hipotecante.

4. Por sua vez, o fundamento do v. aresto recorrido, de que o tema
referente ao correto cumprimento da obrigacao por parte do exequente
ja fora decidido quando do julgamento de anteriores embargos opostos
pelos devedores principais, é suficiente para manter o decisorio quanto
ao ponto e ndo foi atacado neste recurso especial, o que atrai a
incidéncia, por analogia, do disposto na Simula 283 do Supremo
Tribunal Federal.

5. Quanto ao mais, tem-se a auséncia de preguestionamento dos artigos
tidos por violados, na tentativa da recorrente de ressuscitar tema
referente ao ndo cumprimento da obrigacdo por parte do Banco
exequente, de repasse do numerario mutuado a executada-creditada.

6. Recurso especial desprovido. )

(REsp 705.834/PR, Rd. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA,
julgado em 20/03/2014, DJe de 03/06/2014)

No contexto do caso sob exame, entretanto, ndo se tem a certeza do exercicio do
pleno direto de defesa pela ora agravante, como se destacou acima.

Condderando, pois, ser indispensavel que o garantidor hipotecario sgja citado,
passando a figurar como réu na fase de conhecimento da acéo, ou, pelo menos, como executado na
fase de cumprimento de sentenca ou na execucdo movida pelo credor, para que a penhora recaia
vdidamente sobre o bem dado em garantia, entende-se configurada, na hipétese dos autos, a
nulidade dos atos condtritivos, porquanto a ora agravante ndo foi devidamente citada para integrar o
feito sequer na fase de cumprimento de sentenca, sendo-lhe cerceado o direito de defesa e violado o
devido processo legd, o contraditorio e a ampla defesa.

Desse modo, merece provimento o recurso de VIGO EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS YA, nesse topico. E, com o acolhimento da alegacéo de nulidade das penhoras
por auséncia de citacdo do garantidor hipotecario, ficam prejudicadas as demais questdes suscitadas
No recurso especial.

Diante do exposto, da-se parcia provimento ao agravo interno, para, reconsiderando
a decisdo ora agravada, dar provimento ao recurso especia, anulando-se as penhoras incidentes nos
imoves da recorrente.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0101636-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 703.635/RJ

Numeros Origem: 00196116819998190001 04861919220118190001 19990010181612 201524554239
4861919220118190001

PAUTA: 19/03/2019 JULGADO: 19/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO ANTONIO MUSCOGLIATI

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : VIGO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -

RJ064037

RAPHAEL SCHETTINO DUARTE - RJ105320

OTAVIO HENRIQUE MENEZES DE NORONHA E OUTRO(S) - DF025118
ADVOGADOS : ANNA CAROLINA MENEZES DE NORONHA BORELLI E OUTRO(S) -

DF028813

GUSTAVO JOSE MIZRAHI EOUTRO(S) - RJ178823

GUSTAVO KLEIN SOARES - RJ189844

AGRAVADO : CLAUDIO PEREIRA DE PAIVA

ADVOGADOS : CARLOSMAXIMIANO MAFRA DELAET EOUTRO(S) - RI015311
CARLOS EDUARDO ABREU MARTINS - RJ095801

AGRAVADO : WALTER AQUINO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : CLAUDIA LUCIA LOMELINO BERGMANN - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : MARCO TULIO DE BARROSE CASTRO - RJ112979

DAYANE PALMIERI WAINBERG E OUTRO(S) - RJ152844
VIVIANE DE VASCONCELOSROLIM AZENHA - RJ188121

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade - Transferéncia de cotas

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VIGO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -
RJ064037

RAPHAEL SCHETTINO DUARTE - RJ105320
OTAVIO HENRIQUE MENEZES DE NORONHA E OUTRO(S) - DF025118
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ADVOGADOS : ANNA CAROLINA MENEZES DE NORONHA BORELLI E OUTRO(S) -
DF028813
GUSTAVO JOSE MIZRAHI EOUTRO(S) - RJ178823
GUSTAVO KLEIN SOARES - RJ189844

AGRAVADO : CLAUDIO PEREIRA DE PAIVA

ADVOGADOS . CARLOSMAXIMIANO MAFRA DELAET EOUTRO(S) - RI015311
CARLOSEDUARDO ABREU MARTINS - RJ095801

AGRAVADO : WALTER AQUINO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : CLAUDIA LUCIA LOMELINO BERGMANN - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : MARCO TULIO DE BARROSE CASTRO - RJ112979

DAYANE PALMIERI WAINBERG E OUTRO(S) - RJ152844
VIVIANE DE VASCONCELOSROLIM AZENHA - RJ188121

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicacdo do Sr. Ministro Relator.
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VIGO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -
RJ064037

RAPHAEL SCHETTINO DUARTE - RJ105320
OTAVIO HENRIQUE MENEZES DE NORONHA E OUTRO(S) - DF025118
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ADVOGADOS : ANNA CAROLINA MENEZES DE NORONHA BORELLI E OUTRO(S) -
DF028813
GUSTAVO JOSE MIZRAHI EOUTRO(S) - RJ178823
GUSTAVO KLEIN SOARES - RJ189844

AGRAVADO : CLAUDIO PEREIRA DE PAIVA

ADVOGADOS . CARLOSMAXIMIANO MAFRA DELAET EOUTRO(S) - RI015311
CARLOSEDUARDO ABREU MARTINS - RJ095801

AGRAVADO : WALTER AQUINO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : CLAUDIA LUCIA LOMELINO BERGMANN - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : MARCO TULIO DE BARROSE CASTRO - RJ112979

DAYANE PALMIERI WAINBERG E OUTRO(S) - RJ152844
VIVIANE DE VASCONCELOSROLIM AZENHA - RJ188121

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Adiado por indicacdo do Sr. Ministro Relator.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2015/0101636-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 703.635/RJ
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PAUTA: 19/03/2019 JULGADO: 02/04/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : VIGO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -

RJ064037

RAPHAEL SCHETTINO DUARTE - RJ105320

OTAVIO HENRIQUE MENEZES DE NORONHA E OUTRO(S) - DF025118
ADVOGADOS : ANNA CAROLINA MENEZES DE NORONHA BORELLI E OUTRO(S) -

DF028813

GUSTAVO JOSE MIZRAHI EOUTRO(S) - RJ178823

GUSTAVO KLEIN SOARES - RJ189844

AGRAVADO : CLAUDIO PEREIRA DE PAIVA

ADVOGADOS : CARLOSMAXIMIANO MAFRA DELAET EOUTRO(S) - RI015311
CARLOS EDUARDO ABREU MARTINS - RJ095801

AGRAVADO : WALTER AQUINO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : CLAUDIA LUCIA LOMELINO BERGMANN - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : MARCO TULIO DE BARROSE CASTRO - RJ112979

DAYANE PALMIERI WAINBERG E OUTRO(S) - RJ152844
VIVIANE DE VASCONCELOSROLIM AZENHA - RJ188121

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Sociedade - Transferéncia de cotas

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : VIGO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A
ADVOGADOS : MONICA GOES DE ANDRADE MENDES DE ALMEIDA E OUTRO(S) -
RJ064037

RAPHAEL SCHETTINO DUARTE - RJ105320
OTAVIO HENRIQUE MENEZES DE NORONHA E OUTRO(S) - DF025118
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ADVOGADOS : ANNA CAROLINA MENEZES DE NORONHA BORELLI E OUTRO(S) -
DF028813
GUSTAVO JOSE MIZRAHI EOUTRO(S) - RJ178823
GUSTAVO KLEIN SOARES - RJ189844

AGRAVADO : CLAUDIO PEREIRA DE PAIVA

ADVOGADOS . CARLOSMAXIMIANO MAFRA DELAET EOUTRO(S) - RI015311
CARLOSEDUARDO ABREU MARTINS - RJ095801

AGRAVADO : WALTER AQUINO FILHO - ESPOLIO

REPR. POR : CLAUDIA LUCIA LOMELINO BERGMANN - INVENTARIANTE

ADVOGADOS : MARCO TULIO DE BARROSE CASTRO - RJ112979

DAYANE PALMIERI WAINBERG E OUTRO(S) - RJ152844
VIVIANE DE VASCONCELOSROLIM AZENHA - RJ188121

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao agravo interno para dar
provimento ap recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco
Buzzi e Luis Felipe Salomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



